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1 Inledning

Den foreliggande uppsatsen” asyftar att framhiva den osterrikiske rittsfilo-
sofen Hans Kelsens internationella renommé genom att belysa nagra mindre
kdnda omstindigheter kring hans resor till Skandinavien 1933 och 1953. Till
dessa omstindigheter far riknas den resonans som Kelsens lira bevisligen har
framkallat hos den svenska (och inte minst den lundensiska) ritts- och stats-
vetenskapliga publiken.

Nir Kelsen besokte Sverige for forsta gingen varen 1933 stod han i begrepp
att publicera den ldra som skulle bli vida kidnd som Die reine Rechtslehre
[Den rena rittsliran]. Innan han tog det avgorande steget ville han emellertid
testa sina idéer i olika sammanhang. Niar han sommaren 1932 erholl en for-
mell inbjudan till Sverige tvekande han inte utan forberedde en presentation
av ldran i form av foreldsningar. Detta forelisningsmanuskript skulle omedel-
bart oversittas till svenska och publiceras i Statsvetenskaplig Tidskrift (1933).

Den som urgerade och genomdrev publiceringen var den davarande profes-
sorn i statskunskap vid Lunds universitet, Fredrik Lagerroth. Nir man betinker
vilken betydelse den Rena rittsliran skulle fi under 1900-talet kan Lagerroths
publiceringsinsats onekligen betecknas som en milstolpe i Statsvetenskaplig
Tidskrifts anrika historia.

Redan inledningsvis bor papekas att en rekonstruktion av Kelsens resor
till Sverige och Finland synnerligen forsviaras genom en mirklig brist pa

1 Uppsatsen har ursprungligen publicerats pa tyska med titeln "Hans Kelsens Vortragsreisen nach
Schweden (1933) und Finnland (1953)", s. 89-106 i Das internationale Wirken Hans Kelsens, vol 38 i
Schriftenreihe des Hans Kelsen-Instituts (Wien: MANZ'sche Verlags- und Universitatsbuchhand-
lung, 2016). Jamfort med den tyska texten innehaller den foreliggande versionen vissa tillagg och
preciseringar.
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dokumentation. Information om Kelsens korta vistelse i Sverige finns att himta
i enbart tva typer av material, nimligen:

1. Den av Martin Tegen sammanstillda kronikan om hans forildrars, Einar
och Gunhild Tegens, liv och verk (2003).? Denna kronika 4r baserad pa
den av Einar Tegen ar 1953 fiardigstillda sjilvbiografin.? Einar Tegen var
1931-1937 professor i praktisk filosofi vid Lunds universitet, och det var
tack vare honom Kelsen inbjods till Sverige; och

2. Filosofen och sociologen Bertil Pfannenstills higkomster. Vid tiden for
Kelsens besok i Lund var Pfannenstill doktorand hos Einar Tegen. Hans
higkomster antecknades av Anders Molander under en intervju 1989 och
publicerades 1998 i bokform.* Pfannenstill skulle spela en inte helt ovik-
tig roll i spridningen av den Rena rittsliaran i Sverige.

Rekonstruktionen av Kelsens vistelse i Finland ar ocksa baserad pa enbart tva
typer av material, nimligen:

1. Statsvetenskapliga fakultetens vid Helsingfors universitet protokoll fran
aren 1952 och 1953; och

2. den finldndske rittsfilosofen Otto Brusiins personliga anteckningar fran
1953.

Artikeln ar disponerad pa foljande sitt. Avsnitt 2 informerar om bakgrun-
den till Kelsens resa till Sverige i slutet av mars 1933 och om filosofiprofes-
sorn Einar Tegens insats i detta sammanhang. Innan Kelsen betrider svensk
mark skall Avsnitt 3 upplysa ldsaren om, dels i vilken utstrickning hans verk
vid denna tidpunkt var kint i Sverige, dels vilka som var grunddragen i den
réttslara som han skulle presentera i Lund. I Avsnitt 4 moter vi sedan Kelsen i
Lund, dar forf. forsoker att rekonstruera de olika turerna kring oversittningen
och publiceringen av hans foreldsningsmanuskript i Statsvetenskaplig Tid-
skrift. Dar erbjuds ocksi ett fint tillfdlle att minnas Fredrik Lagerroths insatser
for att sprida kunskap om Kelsens verk i Norden. I Avsnitt 5 far lisaren sedan
folja Kelsen till Uppsala och Stockholm, dir han skulle triffa framstaende

2 Martin Tegen, Einar och Gunhild Tegen: en krénika om deras liv och verk, sammanstélld av Martin Tegen
(Stockholm: stencil, 2003).

3 Einar Tegen, Levernesbeskrivning, i manuskriptform. Ett exemplar av sjalvbiografin finns pa Uppsala
universitetshibliotek, ett ytterligare exemplar férvaras hos familjen Tegen. Vid referenser till Martin
Tegens kronika [avkortat MT] anges ocksa de respektive sidorna i Einar Tegens Levernesbeskrivning
[avkortat: Lev].

4  Bengtsson, Jan & Molander, Anders, Den svenska sociologins fodelse. Historiska samtal med Torgny T.
Segerstedt, Bertil Pfannenstill, Joachim Israel och Edmund Dahlstrom (Goteborg: Daidalos, 1998). Refe-
renser till Pfannenstills hagkomster i denna bok avkortas med "Bengtsson & Molander 1998." Pfan-
nenstills hagkomster anvandes ocksa av Martin Tegen [se not 2].
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foretradare for den s kallade Uppsalaskolan for filosofi. Efter en kort redogo-
relse for anledningen till Kelsens hastigt bestimda avresa fran Sverige och hans
vidare levnadsoden - en redogorelse som tvingar ldsaren att hoppa 6ver tjugo
ar - dgnas sedan Avsnitt 6 at Kelsens vistelse i Finland 1953 och den overvil-
digande respons han skulle fa i Helsingfors. Bidraget avslutas med nigra sam-
manfattande anméirkningar i Avsnitt 7.

2 Kelsens resa till Sverige 1933

2.1 FORHISTORIA DEL 1: KOLN-GENEVE

Foljderna av 1929 ars forfattningsreform i Osterrike och de personliga angrepp
som Kelsen blivit utsatt for vid den Juridiska fakulteten i Wien gjorde att han
slutligen sag sig tvungen att limna Wien och anta en fornyad kallelse som han
fatt till professuren i folkritt vid Kolns universitet. Kelsen anlinde till Koln den
2 november 1930, och redan den 20 november holl han sin installationsforelds-
ning pa temat "Die platonische Gerechtigkeit” [Platonsk rittvisa] (Métall 1969:
56-59), ett tema, som han skulle befatta sig med ocksa i fortsittningen (och
dven under sin Europaresa 1953).°

Kelsen kom att stanna i Koln i knappt tva och ett halvt ar, och han tycks ha
trivts bra dir: savil universitetets avdelningar som stadens myndigheter var
tillmotesgiende, och Kelsen, vars professur inkluderade en skyldighet att halla
foreldsningar i folkritt, stilldes ett eget folkrittsinstitut och vetenskaplig hjilp-
personal till forfogande. Dessutom tilldelades han medel for att inrétta ett folk-
rittsbibliotek (Métall 1969: 58).

En del av sommarsemestern 1932 tillbringade Kelsen som gistprofessor i
Genéve: L'Institut Universitaire des Hautes Etudes Internationales hade inbju-
dit honom att halla foreldsningar i folkritt. Denna vistelse skulle bli betydelse-
full for honom i tva avseenden: dels dirfor att han efter sin ”Beurlaubung” (dvs.
avstingning) fran tjinsten i Koln och fordrivning fran Tyskland 1933 skulle
finna en fristad i Geneve,® dels darfor att han i Genéve skulle gora bekantskap
med nigon som icke ovisentligen skulle bidra till den Rena rittsldrans sprid-
ning p4 ett relativt tidigt stadium.”

2.2 FORHISTORIA DEL 2: GENEVE-LUND

Det kan verka forbryllande att Kelsen 6ver huvud taget 6vervigde en resa till
Sverige i slutet av mars 1933, alltsd vid en tidpunkt da det politiska ldget i Tysk-
land hade trappats upp avsevirt (den 30 januari 1933 hade Hitler utnimnts till

5 Ses.88ff.
6 Ses.88.
7 Ses.72.
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rikskansler). Sett i ett historiskt perspektiv var det formodligen tva tankegangar
som formadde Kelsen att antrida resan: for det forsta, att det just med tanke
pa det osdkra politiska laget vore ldmpligt att foreta en utlandsresa medan det
fortfarande var mojligt och, for det andra, att ett utmaérkt tillfille att presentera
den Rena rittsldran i Nordeuropa inte borde forsummas.

Einar Tegen,® som vid denna tid var professor i praktisk filosofi vid Lunds uni-
versitet, hade paborijat sin undervisningsverksamhet i Lund sommaren 1931. Under
hans inflytande dgnades verksamheten mycket mer dn tidigare at rittsfilosofin, vil-
ket bl.a. innebar att det erbjods seminarier &ven om John Stuart Mill, Axel Hager-
strom och Vilhelm Lundstedt. Tegen var ocksa en stor beundrare av Kelsen, och i
hans seminarier forsokte man att “analysera [Kelsen] ordentligt” (MT 70/Lev 42).

Men det var inte allt, Tegens intresse for Kelsen® skulle mycket snart fa en ny,
konkret inriktning. Han beslot ndmligen att anvinda sitt 1931 erhallna stipen-
dium for akademiska lirare till en resa till Geneve, i syfte att fa triffa Kelsen.

Sommaren 1932 var tiden dntligen inne. Tegen och Kelsen méttes i Geneéve,
dir Kelsen - som tidigare nimnts - verkade som géstprofessor. Tegen har berit-
tat att Kelsen tog emot honom p4 ett mycket vinligt sitt (MT 70/Lev 42). Tyvirr
kianner vi inte till nagra detaljer angaende herrarnas samtal.

Vad som ir visentligt i detta ssmmanhang dr emellertid att Tegens besok
hos Kelsen i Genéve var den omedelbara anledningen till Kelsens Sverigeresa
nistfoljande ar. Tegen sjilv yttrade sig ddrom i knappa, men entydiga ordalag:
”Foljden av resan blev Kelsens besok i Sverige 1933 pa varen” (ibid.).

3 Hans Kelsen: ”Arhundradets rittspositivist™*

Rittsfilosofen Hans Kelsen [1881-1973] Kkallas ofta for 1900-talets mest inflytel-
serike rattspositivist. Det dr inte ritt plats for en diskussion om detta pastiende

8 Einar Tegen [1884-1965]: Svensk filosof. Tegen studerade vid Uppsala universitet och promoverades
dar till fil. dr. pa avhandlingen Studier till uppkomsten av Kants kritiska kunskapsléra (1918); samma ar
utnamndes han till docent i teoretisk filosofi. Tegen blev sedermera professor i praktisk filosofi,
forst vid Lunds universitet (1931-1937) och sedan vid Stockholms hégskola (1937-1952).

Tegens vetenskapliga produktion faller frimst inom omradet analytisk psykologi. P4 1920-talet
utkom det pa tyska forfattade arbetet Moderne Willenstheorien [Moderna viljeteorier] 1-2 (1924—
1928) och dessutom boken Viljandet i dess forhallande till jaget och aktiviteten (1928). 1944 publice-
rade den renommerade filosofiska facktidskriften Theoria Tegens artikel "The basic problems in
the theory of value”, dér Tegen féreslog en modifikation av Hagerstroms sa kallade véardenihilism.

Medan Tegens filosofiska intresse tidigare framst varit inriktad pa Uppsalafilosofin och abstrakta
begreppsanalyser, fokuserade han under senare ar snarare pa sociologin. Under sin vistelse i USA
1940-1942 studerade han modern amerikansk psykologi och sociologi, ett studium som skulle resul-
tera i boken Amerikansk psykologi. Utvecklingslinjer och grundsyn (1949). - Himtad ur SMoK 7 (1954):
465.

9 Enligt Tegens biograf Anders Wedberg [not 76] var Tegen ovanligt éppen for nya idéer och stravade
alltid efter samforstand (ibid.).

10 Rubriken har valtsianslutning till Horst Dreier, HANS KELSEN (1881~-1973): "Jurist des Jahrhunderts?",
s.705-732 i H. Heinrichs et al (red), i Deutsche Juristen jiidischer Herkunft (Minchen: C. H. Beck, 1993).
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ar befogat eller ej, men det borde i alla fall tilliggas att Kelsens typ av ritts-
positivism maste hallas isir frin den klassiska, faktabaserade rittspositivismen
- en skolbildning enligt vilken rétten till syvende och sist kan reduceras till,
eller forklaras genom, en sammanlinkning av fakta.

Kelsen avvisar alla faktabaserade rittsteorier. I stillet forfiktar han den sa
kallade normativitetstesen, en tes som séger att ritten maste atskiljas dels fran
moralen, dels frin faktiska omstindigheter. Ritten dr norm, en bindande, for-
pliktande norm (ett bora), och den inneboende meningen hos juridiska termer
(sasom *forpliktelse”, “skyldighet”, “krav”) maste kunna, och kan, forklaras
utan dberopande av varken moralen eller fakta. Det 4r normativitetstesen som
framfor allt skiljer Kelsens teori frain andra positivistiska teorier.™

Som framgar av Avsnitt 2 har Einar Tegen inte dragit sig for varken modor
eller uppoffringar for att locka Kelsen till Sverige. Tegen var utan tvivel fortro-
gen med Kelsens rittsfilosofiska tinkande, men hur var liget i allméinhet? I
vilken utstrickning hade Kelsens skrifter lyckats finga de svenska ritts- och
statsvetarnas intresse?

3.1 HUR KANT VAR KELSENS VERK | SVERIGE AR 19337

Hans Kelsens vetenskapliga garning striacker sig over sex decennier.'> Han var
bade mangsidig och produktiv. Bakom hans huvudverk, Reine Rechtslehre
(1934),"* 1ag flera ars arbete. Liran hade utvecklats stegvis, och “milstolparna” pa
vigen dit - Hauptprobleme der Staatsrechtslehre (1911),"* Das Problem der Sou-
verdnitdt (1920)," Der soziologische und der juristische Staatsbegriff (1922)'
och Allgemeine Staatslehre (1925)"7
Dessa arbeten var ingalunda okinda i Sverige. Med undantag av Allgemeine

Staatslehre'® hade de visserligen inte recenserats i Statsvetenskaplig Tidskrift,

- skulle bli klassiker helt pa egen hand.

men de hade omnamnts i 4tskilliga av exempelvis Fredrik Lagerroths skrifter."

11 Enaskadlig bild av normativitetstesen finns i Kelsen 1933a: 208.

12 Kelsens forsta storre verk var Die Staatslehre des Dante Alighieri (1905); bland hans sista arbeten figu-
rerar "The Essence of International Law”, in Essays in Honor of Leo Gross (1968).

13 Hans Kelsen, Reine Rechtslehre. Einleitung in die rechtswissenschaftliche Problematik [Den rena rattsla-
ran. Inledning till rattsvetenskapens problematik], 1:a uppl (Leipzig: Franz Deuticke, 1934). Avkortat:
RR 1. Den svenska motsvarigheten till RR 1 &r "Kelsen 1933a".

14 Den fullstdndiga titeln ar: Hauptprobleme der Staatsrechtslehre entwickelt aus der Lehre vom Rechts-
satze [Statsrattslarans grundlaggande fragor utifran laran om rattssatsen](Tiibingen: J.C.B. Mohr
(Paul Siebeck), 1911).

15 Den fullstandiga titeln ar: Das Problem der Souveranitat und die Theorie des Vilkerrechts [Suveranitets-
problematiken och folkrattsteorin] (Tiibingen: J.C.B. Mohr, 1920).

16 Hans Kelsen, Der soziologische und der juristische Staatsbegriff [Det sociologiska och det juridiska
statsbegreppet] (Tubingen: J.C.B. Mohr, 1922).

17 Hans Kelsen, Allgemeine Staatslehre [Allman forfattningslaral(Berlin: Julius Springer, 1925).

18 Gunnar Aspelin, recension av Kelsen, Allgemeine Staatslehre i StvT, N.F. 8 &rg. (1926): 233-238.

19 Lagerroth 1925a [not 55] kan i viss man betraktas som en recension av Kelsen, Hauptprobleme der
Staatsrechtslehre (1911).
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[ borjan pa 1930-talet kunde Kelsen alltsa hianvisa till en rad betydelsefulla
riattsvetenskapliga arbeten. Dessutom hade han gjort sig ett namn som prak-
tiskt verksam jurist: redan pa 1920-talet hade han blivit internationellt kind
som “forfattningsskapare”, tack vare sina insatser vid utformningen av repu-
bliken Osterrikes (fortfarande giltiga) statsforfattning.”® I samband hiarmed bor
ocksa nimnas inrittandet av den Osterrikiska forfattningsdomstolen, dar Kel-
sen sjilv tjinstgjorde som domare. Det var Europas forsta forfattningsdomstol.

Existensen av en garant for konstitutionalismen i form av en central for-
fattningsdomstol med omfattande normkontroll var sirskilt viktig for Kelsen.
Detta framgér inte minst av den kénda kontroversen mellan honom och den
tyske statsteoretikern Carl Schmitt angdende det ultimata forfattningsskyddet
i Weimarrepubliken. Schmitt hidvdade att de politiska beslut som 14g till grund
for forfattningen inte kunde upphéva den forfattningsgivande makten som
sddan (Schmitt 1928: §§ 8-11, ssk § 10) och att termen ”forfattningsskydd” asyf-
tade skyddet av forfattningens grundliggande bestaimmelser vid undantags-
tillstind - en funktion som enligt Schmitt enbart kunde uttvas av en politisk
instans, nimligen Rikspresidenten (ibid. 26 f, 111).%

Kelsen ddremot bestred Rikspresidentens uppgift att fungera som ”grund-
lagens viktare”:** det var forfattningsdomstolens uppgift att prova lagars
grundlagsenlighet, att garantera medborgarnas individuella rittigheter och att
sikerstilla den statliga kompetens- och funktionsfordelningen.? Kelsens argu-
mentation tog avstamp i liran om Stufenbau:** eftersom de positiva forfatt-
ningsnormerna (beldigna pa normhierarkins hogsta avsats) och “vanliga” lagar
(beldgna inom normhierarkin) hade i princip samma karaktir, innebar termen
*forfattningsskydd” i praktiken inget annat dn ett mer eller mindre rutinmés-
sigt domstolsforfarande.

Forutom forfattningsdomstolens centrala roll var det begreppet demokrati
(*av alla politiska begrepp det som missbrukats oftast”*®) som s#rskilt syssel-
satte Kelsen under mellankrigstiden. Den tunna men innehéllsrika skriften
fran 1920, Vom Wesen und Wert der Demokratie*® - fortfarande en klassiker

20 Osterreichisches Bundes-Verfassungsgesetz 1920.

21 Statsvetaren Fredrik Lagerroth [not 53] noterade att svensk statsratt tog avstdnd fran Schmitts
teori: "Man raknar icke i Sverige med en dylik utomordentlig grundlagstiftares improvisationer”
(Lagerroth 1955: 208).

22 Hans Kelsen, "Wer soll Hiter der Verfassung sein?” [Vem skall vara grundlagens vaktare?]. Die Justiz
6 (1931): 576-628.

23 Fragan vem som kontrollerar férfattningsdomstolen, dvs. vem som ar den ultimata vaktaren av
grundlagen, bevaras inte av Kelsen. Ett tankbart svar (som skulle 6verensstamma med hans demo-
kratiteori) ar: Folket (via en folkomréstning).

24 Ses.78.

25 "[d]ieser miSbrauchteste aller politischen Begriffe” (WWD [not 26]: 1; forf:s overs.).

26 Hans Kelsen, Vom Wesen und Wert der Demokratie [Om demokratins vasen och varde](Tubingen: J.C.B.
Mohr [Paul Siebeck], 1920); 2:a uppl. 1929. Jag har anvant den andra upplagan [avkortat WWD].
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pé den politiska filosofins omrade - ér en lidelsefull plidering for demokratin
i ett skede dar detta begrepp inte vigde sirskilt tungt, ja, dir savil reaktionira
som revolutionira rorelser hade fatt demokratins ideal att blekna.

Kelsens forsvar giller den formella demokratin. For honom handlar demo-
krati om form, inte om innehall: det ir inte frigan om vad som ir materiellt
rattvist, utan om hur det bor efterstrivas. Hans demokratiteori fokuserar sjilva
den demokratiska processen - en process som karakteriseras dels av en inne-
boende spinning mellan majoritet och minoritet (varvid majoritetsprincipen
fungerar som logiskt minoritetsskydd), dels av ett tvang till kompromisser som
til syvende og sidst skapar sambhdillsfred (WWD: 68; Kelsen 1932: 233).

Demokrati dr en stats- eller samhéllsform dir den sociala ordningen ska-
pas av de som dr underkastade denna ordning (WWD: 4). Sjilva idén bakom
begreppet ir enligt Kelsen en strivan att tillfredsstélla tvi elementira mansk-
liga behov - behovet av frihet (att inte tvingas lyda en annans vilja) och beho-
vet av likhet (att vara "lik med” andra manniskor). Likhetsidén &r inte motsatt
frihetsidén utan tvirtom tjinar den (ibid. 3).”

Demokratins vdsen bottnar i frihetens idé, narmare bestaimt i autonomi,
dvs. sjalvbestimmande. Eftersom allas individuella frihet inte kan forverkligas
i samhiillet, maste den individuella autonomin genomga flera metamorfoser,
fran ett utopiskt (och egentligen anarkiskt) ideal av absolut sjilvbestimmande
till en realiserbar form av kollektivt sjalvbestimmande, nimligen ett majori-
tetsstyre bestdende av valda parlamentariska representanter (ibid. 4-5, 8).

Majoritetsprincipen hirleds saledes ur frihetens idé. Den garanterar storst
mojliga individuella (politiska) frihet (ibid. 9-10), men den garanterar inte
majoriteten nagon absolut ritt att hirska over minoriteten: "demokrati” ir inte
liktydig med *majoritetens diktatur” (Kelsen 1925: 324; jfr WWD: 54).

Majoriteten dr beroende av minoriteten. Vid beslutsfattandet maste den
ta hinsyn till minoritetens asikt, ty dess existensberittigande dr en forutsitt-
ning for majoritetens legitimitet: utan minoritet ingen (demokratisk, legitim)
majoritet (WWD: 53, 57). Majoritetsstyrets demokratiska legitimitet ligger
alltsd ytterst i minoritetens hiander.?® Ju kraftfullare minoritetens opposition
ir, desto tydligare far majoritetens beslut karaktir av kompromiss (ibid. 56-58,
102).

Den virldsaskadning som mojliggor att minoriteten kan acceptera demo-
kratiska majoritetsbeslut dr en kompromisslos virderelativism. Ett av Kelsens
starkaste argument for demokratin ar foljande:

27 N&gon som tvingas lyda tanker s& har: "Han ar en ménniska som jag, vi ar lika! Vilken ratt har han att
bestamma 6ver mig?” (WWD: 3; forf:s dvers).
28 Eftersom det inte finns nagot alternativ till majoritetsprincipen bér minoritetens asikt respekteras

och forstas som en endast tillfalligt underlagsen sadan (vid nasta val blir den kanske majoritetens
asikt).
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Om man utgar ifrin att man inte kan fa kunskap om varken abso-
luta sanningar eller absoluta virden, maste man anse att inte bara
den egna asikten, utan ocksa niagon annans, motsatta asikt ir
atminstone mojlig. Darfor ar relativismen den virldsaskadning
som demokratins idé forutsitter.?

Just diri ligger demokratins vdrde.*® Som Kelsenkinnaren Dreier uttrycker det:
Kelsens demokratiteori visar vigen till att forverkliga “en politisk samexistens
grundad pa acceptansen av en tros- och intressepluralism”.*

Sa sent som 1932 insisterade Kelsen att det var varje sann demokrats plikt
att bekinna sig till demokratin till och med vid en tidpunkt da alla forsok att
radda den hade varit forgives; ty det fanns en Treue zur Idee, dvs. en trohet till
sjilva den demokratiska idén som var helt oberoende av om idén forverkliga-

des eller ej.*

Eftersom publiceringen av den Rena rittsldran i Lund 1933 spelar en viktig
roll i den foreliggande texten kan det nu vara pé sin plats att belysa vissa bygg-
stenar® i denna ldra: lirans “renhet”, Kelsens (normativa) giltighetsbegrepp,
hans ldra om rittsordningens hierarkiska uppbyggnad (Stufenbau) och liran
om Grundnormen.

3.2 NAGRA GRUNDDRAG | DEN RENA RATTSLARAN

Kelsens sa kallade Rena rittslara gor ansprak pa att vara en teori om positiv rétt
i allméinhet, att tillimpas pa alla positiva riattsordningar. Liran har sin upprin-
nelse i Kelsens insikt att rittsvetenskapen - dvs. den rittsvetenskap som var
dominerande kring sekelskiftet 1900 och som i hans tycke kinnetecknades av
metodologisk synkretism®* - var i behov av ett nytt filosofiskt fundament. Hans
mal var att skapa en rittsldra som var fri frin savil politiskt-ideologiska som
naturvetenskapliga synsitt och metoder.*

29 WWRD: 101 (forf:s dvers.).

30 Kruxet ar att odemokratiska asikter har samma tyngd och spelrum som demokratiska; demokratin
kan forvandlas till sin motsats pa demokratisk vag. Som Kelsen utrycker det: "Det tycks vara [demo-
kratins] tragiska 6de att den maste amma aven sin varsta fiende. Om den skall vara sig sjalv trogen,
maste den ocksa tala en rorelse som vill forgéra demokratin och maste ge den samma mojlighet till
utveckling som alla andra politiska dvertygelser” (Kelsen 1932: 237; forf:s Gvers).

31 Dreier 1993: 710 f. (forf:s Gvers.).

32 Kelsen 1932: 231.

33 Redogorelsen for dessa byggstenar foljer i stort min framstallning i Bindreiter 2001.
34 "Metodologisk synkretism” asyftar en otillaten kombination av metoder.

35 Se Kelsens Forord till RR 1 [not 13].
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Den Rena rattslarans "renhet”

Kelsens lira ir ren i den meningen att den uteslutande befattar sig med strikt
juridiska sporsmal. Kelsen avgriansade rittsvetenskapen i tva riktningar: dels
mot faktavetenskaperna (sociologi, historia, ekonomi), dels mot etiken. Dessa
avgransningar motiverar han pa foljande sitt.

Fragan vilken social effekt en viss rittsregel har haft inom en viss tidsperiod
(for att ta ett exempel) ir ingen juridisk fraga utan en faktafraga, och som sadan
skall den besvaras av vira sociologer. Ritten dr norm (ett bora), inget faktum
(ett vara). En vetenskap om ritten handlar foljaktligen om rittsnormer, och
enbart om rattsnormer.

Betriffande den andra avgriansningen, avgrinsningen mot etiken, bér man
komma ihag att Kelsen ar rittspositivist och salunda forfiktar den sa kallade
Separationstesen, dvs. den positivistiska tesen som siger att man bor skilja
mellan att se pa en fraga utifrin ett juridiskt perspektiv och att se pa den uti-
fran ett moraliskt perspektiv; det handlar om antingen-eller. Mellan ritt och
réittvisa foreligger nimligen inget begreppsligt samband. En positivistisk rétts-
vetenskapsman har inte till uppgift att avgéra om en viss rittsregel (eller en hel
rattsordning) dr moraliskt sett rittvis eller inte; detta dr en uppgift for filosofer
eller teologer.

En positivistisk rittsvetenskap bor alltsa vara fri frin moraliska, politiska
eller religiosa inslag. Dess huvudsakliga uppgift ar att objektivt beskriva ritten
som ett system av normer, och att dirvid iterge normernas inneboende mening
[ty. Sinn des Sollens].

Kelsens Rena rittsliara asyftar att sikerstilla rattens autonomi vis-a-vis
moralen genom att uppfatta begreppet "rittsnorm” pi ett visst sitt. Den befat-
tar sig som sagt endast med rittsnormer, nirmare bestimt med deras formella
(logiska) struktur, inte med deras materiella innehall: vilket innehall som helst
kan vara rdtt.

Kelsens giltighetsbegrepp

Den kelsenska rittsnormen utmirker sig genom en specifik existensform, som
inte medger att den aterfors till ngot annat (sisom ett socialt faktum). Normer
har en sirskild egenskap, nimligen egenskapen att vara gdllande (bindande,
forpliktande): det dr giltigheten som ér utmirkande for en norm.

Hir finns en paradox. A ena sidan kallas Kelsen for drkepositivist, men a
andra sidan laborerar han med ett giltighetsbegrepp (gdllande som synonymt
med bindande, forpliktande) som man brukar associera med naturritten.
Det ar dock fel att tinka i dessa banor, ty hos Kelsen har ordet gdllande
ingen som helst moralisk firgning: gdllande betyder ”juridiskt bindande,
forpliktande”.

En rittsnorms giltighet 4r en bora-giltighet, dvs. normadressaten bor (eller
skall) bete sig i enlighet med normen. Han har en rittslig skyldighet att forhalla
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sig pa visst sitt om riattsordningen, genom rittsnormen, knyter en tvangsakt
(qua sanktion) till det motsatta beteendet: det som bor (goras, ske) dr alltsa
sanktionen.

Det som sirskilt sysselsatte Kelsen var ursprunget (grunden, skilet) till
rittsnormernas specifika egenskap av giltighet. Mot bakgrund av hans renhets-
postulat kan denna egenskap oméjligt grundas i faktiska forhallanden,?* men
den kan inte heller grundas i etiken (t.ex. i en viss moralprincip). Det skulle
visa sig att rittsnormernas giltighet mdste komma fran en annan norm.

Enligt Kelsen betingas giltigheten av tva saker: for det forsta, att normen har
skapats (”satts”) i overensstimmelse med en annan, mer generell norm och, for
det andra, att systemet som normen tillhor r i stort effektiv.*” Sambandet mel-
lan rittsnormens egenskap att vara gillande och dess sa kallade giltighetsgrund
askadliggors i foljande underavsnitt om rittsordningens hierarkiska struktur.

Laran om rattsordningens hierarkiska struktur (Stufenbau)

Kelsen ser pa den nationella rittsordningen som en pyramid med olika avsat-
ser [ty. Stufenbau, dvs. trappstegsbyggel, dir rattsnormerna inte ligger bredvid
varandra utan dr hierarkiskt ordnade. De mer generella rittsnormerna ligger
pa en “hogre” avsats dn de individuella (och mer konkretiserade). Pyramidens
hogsta avsats utgors av forfattningen.

En dylik syn péa rittsordningen 6ppnar upp for en dynamisk ansats som
fokuserar den process genom vilken réittsnormer skapas: tillimpningen av en
“hogre” norm innebir samtidigt att en “ldgre” norm skapas (RR 2 [2008]: 266).
En “lagre” norm giller alltsd om den har tillkommit i enlighet med en "hogre”
norm, och den "hogre” normen utgor da giltighetsgrund for den "ligre”.

Lat oss ta foljande exempel. Ett vanligt civilrittsligt avtal dr enligt Kelsens
teori formellt giltigt, om det kan visas att det uppfyller de rekvisit som dr upp-
stillda i en "hogre” norm. Avtalet har tillkommit pa basis av Avtalslagen (en
gillande hogre norm). Avtalet gdller siledes, och ytterligare motiveringar var-
fordet géller 4r obehovliga. I och med att man kan folja en giltighetskedja uppat
inormhierarkin kan man faststilla, rent formellt, avtalets giltighet.

Det ar dock inte allt. Nar den Kelsen-inspirerade juristen pastar att avtalet i
fraga giller och dr bindande, menar han inte bara att det har tillkommit enligt
Avtalslagen och att det 4r en del av den i samhiéillet gillande ritten: han menar
dessutom att avtalet bor (eller skall) efterlevas. Detta uttryckssitt implicerar
dock ingen som helst moralisk virdering av avtalets innehall. Avtalet ma vara
ordttvist ur t.ex. ett utilitaristiskt perspektiv - men trots detta giller det och bor
efterlevas, juridiskt sett. Men varfor?

36 Om jag exempelvis séger att regel X galler darfor att den har beslutats av Riksdagen, forsoker jag
att motivera regelns giltighet med ett faktum.

37 Effektiviteten upphdjs till ett villkor, dock inte till ett skal (eller grund) for giltigheten: giltighets-
grunden kan enbart finnas hos en annan, och "hogre”, norm (jfr Kelsen 1965 [not 38]: 1143).
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Laran om Grundnormen

Bland den Rena rittsldrans "byggstenar” har ingen givit upphov till s& manga
missforstaelser och feltolkningar som just Grundnormen. Redan under Kelsens
livstid hade antalet rittsteoretiska och réttsfilosofiska skrifter i samband med
Grundnormen vuxit till otroliga miangder. Efter att forgiaves ha forsokt, i fyrtio
ar, att forklara Grundnormens viasen och funktion, beslot Kelsen mot slutet
av sin karridr att fatta pennan en gang till for att tydliggora meningen med att
forutsitta Grundnormen. Resultatet var en militant och knivskarp artikel®® dar
Kelsen forklarade, pa ett uttommande sétt, vad som var solklart for honom sjilv.

I delavsnittet om réttsordningens Stufenbau® nimndes de giltighetskedjor
som finns inom en rittsordnings normhierarki. Dessa giltighetskedjor maste
sluta nagon gang, och i en positivistisk rittsteori slutar de med forfattnings-
normerna. Vilken dr da deras giltighetsgrund? Varfor gdller exempelvis den
svenska Regeringsformen? Varfor upplevs den som bindande?

Det 4r denna fraga - legitimeringen av forfattningen - som ar den spring-
ande punkten for Kelsen. Ibland finns det en dldre forfattning som den nuva-
rande bygger pa, men sa ir inte alltid fallet. Varfor skulle d4 den nuvarande
forfattningen vara gillande och bindande?

Hir aberopar Kelsen Hume’s Law:*® vem som #n har skapat forfattningen
(den historiskt forsta forfattningen eller den aktuella), sa 4r detta skapande ett
faktum (ett vara), och enligt Hume kan ett faktum aldrig legitimera en norm
(ett bora). Forfattningen kan alltsé inte legitimeras genom det faktum att den
har instiftats av nigon, utan dess giltighetsgrund kan endast finnas i ett annat
bora, dvs. i en annan (och inom Stufenbau dnnu "hogre”) gillande norm. Och
en sddan norm finns inte.

Det dr hiar Grundnormen kommer in i bilden. Enligt Kelsen dr det sa att
juristerna antar, eller forutsdtter, att det finns en sidan, &nnu “hogre” men bara
tinkt, norm som séger att forfattningen bor (eller skall) foljas. Narmare bestimt
siger Grundnormen att

Tvang skall sdttas under de betingelser och pa det sitt, som den
forsta forfattningsgivaren eller de av honom delegerade instan-
serna bestimma (Kelsen 1933a: 221).

Enligt Kelsens egen kortversion (RR 2 [2008]: 230) sidger Grundnormen Kort

38 Hans Kelsen, Professor Stone and the Pure Theory of Law. Stanford Law Review 17 (1965) No. 6, s.
1128-1157, ssk 1140-1151.

39 Ses.78.

40 Enligt Hume's Law &r det inte méjligt att harleda ett béra fran ett vara (och vice versa): béra-satser
foljer inte logiskt av vara-satser. Bora-satser ar normativa och uttrycker en vardering (de &r varken
sanna eller falska), medan vara-satser ar deskriptiva pastaenden angaende ett sakforhallande (de
arantingen sanna eller falska). Enligt Hume finns det en klyfta mellan varderingar och pastaenden
om sakforhallanden som inte kan 6verbryggas (Peczenik & Reidhav 2001: 68).
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och gott att *[m]an skall bete sig sa som forfattningen foreskriver” (underfor-
statt: darfor att den 4r gillande och bindande).

Grundnormen 4r ingen positiv, ingen satt*' norm utan en i det juridiska tin-
kandet forutsatt norm.** Den har tre essentiella funktioner i Kelsens teori: den
forser rittsordningens Stufenbau med en (normativ) avslutning; den legitime-
rar, rent formellt, forfattningen och pa en och samma gang alla "1agre” normer
som kan spdras tillbaka till forfattningen;** och sidsom ”yttersta béra” sitter
den igdng rittens egenskap att vara gillande och bindande. Kort sagt: Grund-
normens funktion r att gora det mojligt att uppfatta den subjektiva meningen
hos rittsskapande akter (som ér ett béra) som deras objektiva mening, och
salunda som objektivt géillande normer (Kelsen 1965: 1143).

Kelsen behover Grundnormen for att kunna forankra rattens giltighet i
rdtten sjdlv. Enligt honom skulle det vara omgjligt att argumentera juridiskt
utan att forutsitta ett yttersta bora, Grundnormen, som en normativ grund:
det rittsliga borat kriaver en Grund-Norm.**

Det finns naturligtvis ingen forpliktelse for jurister att forutsitta Grund-
normen; men om man vill kunna uppfatta ritten som ett koherent system av
objektivt gillande normer - ja, dd maste man forutsitta den (Kelsen 1965: 1143).
Grunden (skilet) till rattsnormers objektiva giltighet #r foljaktligen villkorad,
betingad av Grundnormens forutsittning (ibid.).*

Det nyss sagda leder till forf:s avslutande kommentar till den Rena ritts-
laran i allmidnhet och Grundnormslidran i synnerhet. Enligt forf. fortjanar det
niamligen att framhévas att det finns en viktig poing med Kelsens Grundnorm
(som mirkligt nog ofta forbises). Just ddrigenom att den Rena riittsldran later
juristen i sitt tinkande forutsitta ett hypotetiskt "yttersta béra”, svarar den inte
pa fragan om man sjilv bor itlyda en pa det stora hela effektiv rittslig ordning.
Kelsens lara markerar pa sa vis sin distans till den politiska makten - och 14m-
nar dirmed ytterligare ett bevis pa sin renhet.

4 Kelsen i Lund

Nagon exakt datering av Kelsens vistelse i Lund varen 1933 later sig inte goras
med hundraprocentig sikerhet. Det finns emellertid vissa hallpunkter: dels det

41 Ensatt [ty. gesetzt] norm ar en norm som har skapats genom ett rattsorgans viljeakt. Grundnormen
daremot ar inte satt utan forut-satt [ty. voraus-gesetzt] i det juridiska tankandet.

42 "[if] 1 call the basic norm a "hypothesis” or "hypothetical” | am using the term in its literal meaning:
pre-supposition = Voraus-Setzung” (Kelsen 1965: 1149).

43 Om jag uppfattar Regeringsformen som legitim, kan jag ocksa uppfatta alla "lagre” normer, som kan
sparas tillbaka till den, som legitima.

44 Forenanalys av Grundnormens forutsattning, se Bindreiter 2002: 124-127.

45 "[Grundnormens) forutsattning utgor rattsordningens yttersta, till sitt vasen dock blott villkorade
och i denna mening hypotetiska, giltighetsgrund” (RR 2 [2008]: 66).
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faktum att Kelsen senast den 31 mars hade rest vidare till Uppsala, dels upp-
giften att det vid hans foredrag i Lund handlade om en foreldsningsserie*® och
alltsa maste ha tagit flera dagar i ansprak. Vistelsen i Lund torde saledes kunna
forliaggas till perioden 26-30 mars 1933.*

Det ir inte kéint exakt var Kelsen bodde i Lund - pa det anrika Grand Hotel,
pa ett annat hotell eller kanske privat. Det far emellertid antas att han atmins-
tone nagon gang var gist hos Einar Tegen, som sedan sommaren 1931 bodde
tillsammans med sin hustru*® i en central, stor ligenhet i en (fortfarande existe-
rande) byggnad i Jugendstil med adress Stora Fiskaregatan 15, med utsikt éver
Bantorget och Grand” (MT 65/Lev 41).

Kelsen tycks ha varit fullt sysselsatt under sin tid i Lund. Enligt Tegen gjorde
han ett starkt intryck i den lilla universitetsstaden, dels genom den iver med
vilken han deltog i Tegens seminarieévningar (MT 70/Lev 42 f), dels genom sina
egna foredrag. Tegens seminarier holls sannolikt i det sa kallade Kungshuset,
dar Filosofiska institutionen sedan liange haft sin hemvist. Det dr mojligt att
dven Kelsens foredrag holls i Kungshuset.
1* namner i sina hagkomster att Filosofiska foreningen
och Juridiska foreningen vid Lunds universitet gemensamt beslot att bjuda in
Kelsen till Lund for att foreldsa om den Rena rittsliran,”® men nagot underlag
for ett dylikt beslut har hittills inte kunnat patriffas. Pfannenstills hagkomster
motsiger emellertid ingalunda Tegens pastaende att Kelsens resa till Sverige
kan hanforas till hans eget besok hos Kelsen i Genéve:*" Tegen var trots allt
Filosofiska foreningens ordférande under aren 1933-1935.

Att mottagandet av den Rena rittsldran i Lund maste ha varit genomgaende

Bertil Pfannenstil

46 Bengtsson & Molander 1998: 54 ("foreldsningarna”) och 55 ("férelasningsserie”).

47 Jfren notis i Sy/T 1933: 298, enligt vilken Kelsen den 27 mars 1933 héll ett foredrag i Lund med titeln
"Den platonska rattvisan” (pa inbjudan av Kungl. Humanistiska Vetenskapssamfundet), den 28 mars
ett foredrag om "Den rena rattslarans grundbegrepp och metod”, och den 29 mars ett foredrag om
"Stat och ratt” (de tva sistnamnda féredragen pa inbjudan av juridiska och filosofiska foreningarna).

48 Einar Tegen var sedan 1915 gift med forfattarinnan Gunhild Tegen, fodd Nordling [1889-1970](SMoK
7[1954]: 465).

49 Bertil Pfannenstill [1909-1995]: Svensk filosof och sociolog. Efter filosofistudier vid Lunds universi-
tet promoverades Pfannenstill till fil. dr. 1936 och avancerade samma ar till docent i praktisk filosofi
(1947 docent i sociologi). 1948 utnamndes han till forestandare for den nyligen grundade sociolo-
giska institutionen vid Lunds universitet. 1963-1975 var Pfannenstill verksam som universitetslek-
tor i sociologi. Han utnamndes 1969 till tf. professor och bitr. professor och blev sedermera (1971)
sociologiska institutionens prefekt. Bland hans vetenskapliga arbeten skall framhavas Sociologins
grundférutsattningar. En vetenskapskritisk undersokning (1943). — Hdmtad ur Bengtsson & Molander
1998: 51 och Vem ér det. Svensk biografisk handbok 1977: 823.

Inom slakten Pfannenstill (eller Pfannenstiel, en fornam osterrikisk familj som ursprungligen
hade ett annat namn) berattas det att familjen av religionsskal lamnade Osterrike i borjan p& 1600-
talet och flydde till Sverige via Schweiz och Tyskland. | Schweiz antog familjen ett nytt namn och
uppkallade sig efter en &s i kantonen Ziirich, den sa kallade Pfannenstiel [dvs. stekpannehandtag].
—Hamtad ur SMoK 6 (1949): 118.

50 "HansKelsen kom till Lund for att forelasa om 'Die reine Rechtslehre

m

(Bengtsson & Molander 1998: 54).
51 Jfrs.72.
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positiv bestyrks av det faktum att Kelsens foreldsningsserie redan samma ar
(1933) publicerades i tidskriften Statsvetenskaplig Tidskrift for Politik, Statis-
tik, Ekonomi. Vi ar skyldiga Bertil Pfannenstill ett stort tack for att han later oss
veta hur denna publicering gick till.

Enligt Pfannenstill - ar 1933 dnnu doktorand hos Tegen och sysselsatt med
sin doktorsavhandling - hade Filosofiska foreningens sekreterare yttrat betink-
ligheter infor uppdraget att ssmmanfatta innehallet i Kelsens foreldsningar
(som hade hallits p4 tyska). Tegen hade dérfor bett Pfannenstill att ata sig detta
uppdrag. PA uppmaning av Tegen hade redaktionen for Statsvetenskaplig Tid-
skrift kort direfter erbjudit sig att publicera Kelsens foreldsningar i sin helhet,
varefter Tegen hade overtalat Pfannenstill att 6versitta hela texten till svenska
spraket (Bengtsson & Molander 1998: 55/MT 80).

Statsvetenskaplig Tidskrifts beredvillighet att publicera Kelsens Rena ritts-
lara var ingen tillfillighet. Tidskriftens redaktion stod under 6verinseende av
Fahlbeckska Stiftelsens Kollegium, och en av kollegiets ledamoter® var Fredrik
Lagerroth,> professor i statskunskap. Lagerroth var kind for sitt levande intresse
for nya stromningar inom stats- och rittsfilosofi i allminhet och for Hans Kelsen
i synnerhet. Som ledamot i Fahlbeckska Stiftelsen hade han mojlighet att 1ata
publiceringen av Kelsens nyaste verk framsta som ytterst angeligen.

I takt med att Kelsen publicerade sina forsta stora arbeten - Hauptprobleme
der Staatsrechtslehre (1911), Das Princip der Souverdnitcit (1920), Der sozio-
logische und der juristische Staatsbegriff (1922) och Allgemeine Staatslehre
(1925) - producerade Lagerroth ett respektingivande antal skrifter i vilka han
dels redogjorde for Kelsens statsrittsliga idéer, dels tillimpade dessa idéer pa
svenska forhallanden.>

Tva av dessa skrifter fortjinar ett siarskilt omnimnande. For det forsta, en
i Statsvetenskaplig Tidskrift publicerad uppsats déir Lagerroth gor uppmark-
sam pa vissa tankevickande likheter mellan C. J. Bostroms och Kelsens res-
pektive statsrittsliga system;> och, for det andra, ett for vinnen och kollegan

52 Under verksamhetsaret 1932 hade Lagerroth varit praeses i Fahlbeckska Stiftelsens Kollegium.

53 Fredrik Lagerroth [1885-1974]: Professor i statskunskap vid Lunds universitet 1929-1950. Enligt hans
biograf och eftertradare i professuren, Nils Stjernquist, var Lagerroth "de stora perspektivens man”
(Stjernquist 1992: 173). Lagerroth astadkom betydelsefulla bidrag inom omradet historisk statskun-
skap, i synnerhet genom sin omvardering av den sa kallade frihetstiden i Sverige och sin forskning
kring 1809 ars regeringsform. - Hamtad ur SBL 22 (1979): 168-171; SmoK 4 (1948): 434-435.

54 Ett exempel harfor ar Psykologisk verklighet och juridisk fiktion vid tillimpningen av Sveriges grundlagar
(1925), dar Lagerroth tillimpar tva motsatta statsteoretiska askddningar pa svensk statsratt: dels
den realistisk-sociologiska dskadningen (representerad av bl.a. Georg Jellinek), dels den (Kelsenska)
juridiskt-fiktiva askadningen. Ett annat exempel ar Platons stats- och rattsbegrepp. En studie i allmédn
statslara (1928).

55 Fredrik Lagerroth, Bostrom och Kelsen. En jamforelse. StvT 1925: 1-37. For bade Bostrom och Kelsen
ar staten enidé i tankevarlden sominte behdéver nagot empiriskt fundament (ibid. 31). Den principi-
ella skillnaden mellan dem bestar enligt Lagerroth déri att staten, for Bostrém, ar en andlig verklig-
het och ddrmed en psykologisk realitet, medan den for Kelsen inte &r ndgot annat an en konstruk-
tion, "en traffpunkt for tillrakningslinjer” (ibid. 36).
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Nils Herlitz forfattat festskriftsbidrag diar Lagerroth tillimpar Kelsens ldra om
Stufenbau®® pa den svenska rittsordningen.>’

Sa mycket om Lagerroths insatser i samband med spridningen av Kelsens
laror.”® LAt oss nu aterga till den har aktuella dversittningen av den omfattande
Kelsen-texten fran 1933.

Oversittningen som sadan (det skulle handla om drygt femtio trycksidor)
var en storartad prestation av Pfannenstill*® - en prestation som han tyvirr inte
hedrades for under sin levnad: pa 1930-talet bjod nimligen kutymen angi-
ende artiklar i facktidskrifter att 6versittarens namn inte nimndes. Fram till
publiceringen av Pfannenstills hagkomster ar 1998 visste alltsa ingen®® vem
som hade 6versatt (och dirmed for skandinaviska rittsvetare tillgingliggjort)
den i svensk rittsvetenskaplig litteratur ofta omnamnda Kelsen-texten, en text
vars struktur (kapitelindelning) r identisk med den hos den forsta upplagan av
Reine Rechtslehre (1934).°' I intervjun med Anders Molander ar 1989 berittade
Pfannenstill - smatt road - att det egentligen inte gjorde honom sa mycket, men
att Tegen senare forebradde sig sjilv for att inte ha insisterat pa att Pfannenstill
omnimndes som Oversittare (Bengtsson & Molander 1998: 55).

Resultatet av Kelsens flerdagsvistelse i Lund var 4 ena sidan uppsatsen
“Den rena rittslaran. Dess metod och grundbegrepp”, tillignad Einar Tegen
och publicerad i ett sirtryck av Statsvetenskaplig Tidskrift (1933) s. 193-244, 4
andra sidan bekantskapen, ja vinskapen med Einar Tegen och Fredrik Lager-
roth.®? Den uppskattning som de tvi svenska professorerna kiande for Kelsen
fick sitt tydligaste uttryck i Tegens och Lagerroths forslag 1934 och 1936 att
Nobels fredspris skulle tilldelas Kelsen, bland annat med motiveringen att Kel-
sen hade gjort ett forsok

to understand the state from a juridical viewpoint not depending
on political, social and psychological arrangements. An ardent
supporter of a law reaching beyond the single states, Kelsen stres-
sed the importance of establishing a system of international law
emancipated from any political views.®*

56 Jfrs.78.

57 Fredrik Lagerroth, Rattskontinuitetens problem i Sverige 1809 sett i belysning av den Rena rattsla-
ran, s. 204-215 i Festskrift tillagnad Nils Herlitz (Stockholm: Norstedt, 1955).

58 Statsvetenskapliga foreningen i Lund konstituerades den 19 oktober 1933, med Lagerroth som for-
eningens forste ordforande (StvT 1933: 363 och 364).

59 "Det var mycket besvarligt att dversatta denna skrift” (Bengtsson & Molander 1998: 55).
60 Fredrik Lagerroth och Anders Wedberg har ibland ndmnts som eventuella 6versattare.
61 Senot13.

62 Detaruppenbart att det fanns mangariga vanskapsband mellan Kelsen och makarna Lagerroth. Ett
bevis harfor ar tva tackskrivelser (daterade 10. 11. 1951 och 4. 11. 1961), som Kelsen i samband med
hans 70- respektive 80-ars dag skickade till makarna Lagerroth och som nu finns pa Handskriftsav-
delningen vid Lunds Universitetsbibliotek.

63 "Nomination Database-Peace,” website: Nobelprize.org.Nobel Media AB 2014 Web.
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5 Kelsen i Uppsala och Stockholm

I Filosofiska foreningens arkiv vid Uppsala universitet finns ett dokument som
visar att Kelsens foredrag i Uppsala arrangerades i samarbete mellan Filosofiska
foreningen, Juridiska foreningen och Statsvetenskapliga foreningen.®* Vi far
dock inte veta vem som hade framfort den ursprungliga inbjudan till Kelsen.®

Den 31 mars 1933 holl Kelsen ett foredrag i Uppsala med titeln ”Staatsform
und Weltanschauung” [Statsform och virldsaskadning] infor Filosofiska foren-
ingen. Foredraget publicerades samma ar i Recht und Staat in Geschichte und
Gegenwart [Lagen och staten forr och nu].*

I Uppsala skulle Kelsen komma i kontakt med tre (ritts-)filosofer som
senare skulle bli kinda som representanter for den sa kallade Uppsalaskolan
for filosofi: Axel Hagerstrom, Karl Olivecrona och Anders Wedberg.

Filosofen Axel Hagerstrom® - Uppsalaskolans grundare och andlige fader at
den skola som brukar kallas den Skandinaviska rittsrealismen - stod 1933 pa
hojden av sin karridr.®® Alltsedan ar 1911 professor i praktisk filosofi vid Upp-
sala universitet, hade han - efter betydelsefulla insatser inom kunskapsteorin
och moralfilosofin - fokuserat alltmer pa rittsfilosofi. Redan 1916 hade han i
sin skrift ”Ar gillande ritt uttryck av vilja?” forsokt att visa att den traditionella
réittspositivistiska stindpunkten, enligt vilken géillande ritt inte 4r ndgot annat
ian innehéllet i den hogsta samhillsmaktens vilja, var oférenlig med social-
psykologiska fakta.

I sitt réttsfilosofiska huvudverk fran 1917, Till fragan om den objektiva rcit-
tens begrepp, gick Hiagerstrom sedan ett steg lingre och fornekade att det 6ver
huvud taget fanns objektiva, i riattsreglerna faststillda rittigheter och skyldig-
heter - det handlade endast om tvingsforestillningar. Att en rittsregel "giller”

64 Statsvetenskapliga foreningen i Uppsala konstituerades den 7 nov. 1919. Foreningens ordférande
under aren 1923-1947 var Axel Brusewitz.

65 Vanligt meddelande fran Per Algander 2012-09-18; jfr notisen i Sy/T 1933: 298.

66 Hans Kelsen, Staatsform und Weltanschauung [Statsform och varldsaskadning], i Recht und Staat in
Geschichte und Gegenwart [Lagen och staten férr och nu](Tiibingen 1933); nytryck i Wiener Rechts-
theoretische Schule, del 2 (1968): 1923-1942.

67 Axel Hagerstrom [1868-1939]: Svensk filosof och professor i praktisk filosofi vid Uppsala universitet
(1911-1933). Hagerstroms verksamhetsfalt omfattade kunskapsteori, moralfilosofi och rattsfilosofi.
Redan i sin installationsforelasning 1911 med titeln "Om moraliska forestallningars sanning” gav
Hagerstrom uttryck for den vardenihilism som brukar forknippas med hans namn. Pastdenden som
"Detta ar moraliskt gott (ont)” och "Detta ar ratt (oratt)” ar enligt honom varken sanna eller falska
utan enbart kéanslouttryck.

Hagerstrom dgnade manga ar at studiet av rattsforestallningarnas bakgrundshistoria — en sys-
selsattning som resulterade i ett monumentalt verk pa tyska, Der rémische Obligationsbegriff im
Lichte der allgemeinen rémischen Rechtsanschauung [Det romerska obligationsbegreppet i belysning
av den allmanna romerska rattsaskadningen], Teil | (1927) und Teil 2 (postumt utgiven 1941). — Ham-
tad ur SMoK 3 (1946): 586-588.

68 Hagerstrom skulle samma ar (1933) avga med pension.
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ijuridisk bemérkelse betyder enligt Higerstrom endast att den i stort atlyds av
samhillsmedlemmarna och tillimpas av myndigheterna.®

Det sager sig sjalvt att ett dylikt giltighetsbegrepp maste ha stitt i viagen for
ett fruktbart tankeutbyte med Kelsen.”® Dartill kom fragan om Grundnormen.
Hégerstrom ansag att det, for det forsta, inte var nodviandigt att forutsitta en
Grundnorm for att kunna uppfatta normerna inom en naturlig, av fakta besta-
ende ordning som rittsnormer (mellan varje orsak och dess verkan fanns ju ett
naturligt samband); och att, for det andra, Kelsens argumentation for Grund-
normen var ohdllbar, da han inte kunde bevisa att den var ett nodviandigt vill-
Kor for att forsta ritten som ett system av positiva, bindande normer (Bjarup
1988: 41).

Det ar oklart i vilket ssmmanhang Hagerstrom och Kelsen triffades - i
anslutning till Kelsens foredrag, inom ramen for ett seminarium, eller kanske
vid ett rent socialt evenemang. En sak ir i alla fall siker: det handlade om ett
animerat tankeutbyte som upplevdes som smatt bisarrt av atminstone en av
de nirvarande, ndmligen den davarande docenten i statskunskap vid Uppsala
universitet, Herbert Tingsten.” I sina memoarer skildrar Tingsten ordvixlingen
mellan Hagerstrom och Kelsen pa foljande sitt:

[..] motte jag honom [dvs. Kelsen] pa hosten [sic] 1933 i Uppsala,
déar han hade en debatt med Hégerstrom, en av de, genom par-
ternas oférméga att forsta varandra, underligaste debatter jag hort
(Tingsten 1962: 265).

Kelsen a sin sida kallade Hégerstrom for en framstaende tinkare och sann
lard”. Det 4r inte kiint om han hade list Higerstroms recension av Allgemeine
Staatslehre.” Motet med Higerstrom har i alla fall inte satt nagra djupare spar
i Kelsens rittslira.”

Einar Tegen berittar att Kelsen under sin vistelse i Uppsala blev bjuden pa

69 Hamtad ur SMoK 3 (1946): 587.

70 Att Hagerstrom icke desto mindre hyste stor respekt fér Kelsen framgick av hans recension av Kel-
sens Allgemeine Staatslehre fran 1925 ("Kelsen’s theory [...] is very well worthy of attention”). Recen-
sionen publicerades ursprungligen pa tyska i tidskriften Litteris 5 (1928). Ett nytryck gjordes i Axel
Hagerstrom, Inquiries into the Nature of Law and Morals, utg. av Karl Olivecrona, vers. av C. D. Broad
(Uppsala: Almquist & Wiksells, 1953) s. 257-298. Citatet inom parentes ovan ar hamtat frans. 297.

71 Herbert Tingsten [1896-1973]: Svensk statsvetare, forfattare och publicist. 1924 utnamndes Ting-
sten till docent i statskunskap vid Uppsala universitet, och 1935 kallades han till den nyinrattade
professuren i ssmma amne vid Stockholms hogskola (1935-1946). Tingsten var sedermera chefre-
daktor for Dagens Nyheter (1946-1959). — Hamtad ur SMoK 7 (1954): 558.

72 Omnamnt hos Evald 2010: 74.

73 Jfrnot 70.

74 | Kelsens postumt utgivna verk Allgemeine Theorie der Normen (1979) beskylls Hagerstrom for att inte
ha varit tillrackligt noga med att skilja mellan moralnormer och rattsnormer (Kelsen 1979: 250 not
50).
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middag hos Karl Olivecrona” (som redan i december samma ar skulle utnim-
nas till professor i processritt vid Lunds universitet) och dér triffade Anders
Wedberg.”® Wedberg, som senare skulle bli beromd genom sina skarpsinniga
bidrag inom (ritts-) filosofin, var 1933 en ung filosofistudent och starkt influ-
erad av Hiagerstrom. Enligt Tegen attackerade Wedberg vid detta tillfille Kelsens
filosofi "med ungdomlig aggressivitet” (MT 70/Lev 42 f), vilket uppskattades av
Kelsen. Tyvirr kinner vi inte till nigra detaljer angdende ordvixlingen mel-
lan herrarna. Nimnas bor dock att Wedberg i ett senare skede (1945) skulle
oversitta Kelsens manuskript till en allmén ritts- och statslara till engelska
spraket.”

Angdende Kelsens vistelse i Uppsala har inte kunnat faststillas hur linge
han uppeholl sig dir eller pa vilken adress han bodde. Enligt Einar Tegen var
det i Stockholm”® som Kelsen fick veta att han hade blivit avsatt fran sin profes-
sur i Koln, ett meddelande som gjorde honom bestort (MT 70/Lev 42 f).

Har torde det handla om ett misstag — nagot som efter en tidsperiod om
20 ar (Tegen fiardigstillde sin sjilvbiografi forst ar 1953) dr fullt forstaeligt. Det
kan knappast betvivlas att Kelsen och Tegen verkligen triffades under Kel-
sens sista dagar i Sverige, och att Kelsen var bestort vid detta mote: ddirom
vittnar Tegens uttryckssitt - "Han tog det hart” (ibid.). Kelsens best6értning

75 Karl Olivecrona [1897-1980]: Svensk rattsfilosof och Hagerstroms larjunge. Tillsammans med Alf
Ross [not 81] var Olivecrona den internationellt mest kande rattsfilosofen bland de skandinaviska
rattsrealisterna.

Efter avlagd doktorsexamen vid Juridiska fakulteten vid Uppsala universitet med avhandlingen
Studier dver begreppet juridisk person i romersk och modern ratt (1928) arbetade Olivecrona som
docent i civilratt och romersk ratt, tills han i september 1929 férordnades som tf. professor i civilratt
(familjeratt och sakratt) och Internationell privatratt vid Uppsala universitet. Denna tjanst innehade
han fram till december 1933. Under drygt trettio ar (december 1933—juni 1964) verkade Olivecrona
sedan som professor i processratt vid Lunds universitet.

Sitt internationella genombrott som rattsfilosof fick Olivecrona ar 1939 med boken Law as Fact
(boken utkom pa svenska 1940 under titeln Om lagen och staten). Den andra upplagan av Law as Fact
(1971) &r pa manga satt en annan bok, med fokus pa analysen av begreppen rattsordning och ratts-
regel. Vid de svenska universiteten ingick denna bok under manga ar i kurslitteraturen inom dmnet
Allman rattslara. - Hamtad ur SBL 28 (1994): 210-212.

76 Anders Wedberg [1913-1978]: Svensk filosof. Wedberg var ocksa en av Hagerstroms larjungar och
starkt influerad av Uppsalaskolans begreppsanalytiska program, men trots detta 6ppen for andra
samtida stromningar inom filosofin. Hans vistelse i USA 1939-1943, dér han holl féreldsningar vid bland
annat Cornell University, visade sig vara gynnsam for hans framtida karriar: Wedberg skulle bli profes-
sor i teoretisk filosofi (1949-1976) vid Stockholms hégskola (sedermera Stockholms universitet).

Bland Wedbergs verk marks sarskilt den inflytelserika artikeln "Some Problems in the Logical
Analysis of Legal Science”, Theoria 17 (1951): 246-275, och dessutom bockerna Plato’s Philosophy of
Mathematics (1955), Filosofins historia (i tre vol. 1958-1966) och Philosophical Papers | (1968). - Himtad
ur Lubke (red.), Filosofilexikonet: 569-570.

77 Hans Kelsen, General Theory of Law and State, transl. by Anders Wedberg (Cambridge/Mass.: Harvard
University Press, 1945).

78 Enligt en notis i Sy/T 1933 har Kelsen, pa inbjudan av Stockholms hogskola, den 30 mars hallit ett
féredrag pd temat "Die Verfassungsgerichtsbarkeit in Deutschland och Osterreich” (Sy/T 1933: 298).
Nagot underlag avseende detta féredrag har dock inte kunnat patraffas. Stockholms hogskolas
statsvetenskapliga forening hade konstituerats i februari 1928, pa initiativ av prof. Nils Herlitz (StvT
1933: 364).
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harrorde emellertid inte frin nyheten om sin "Beurlaubung,” dvs. sin avsting-
ning fran tjansten (om vilken han enligt egen utsaga’® fick kinnedom forst
den 14 april 1933, i morgonutgavan av Kolner Stadtanzeiger)®® utan fran det
faktum att han kort efter den 1 april, den s kallade Judentag, hade avratts av
en hollindsk fore detta student fran att dtervinda till Tyskland (Métall 1969:
61) - en varning som Kelsen, med hénsyn till sin in Kéln vintande familj, inte
kunde horsamma. Hans bradstortade avresa fran Sverige skulle darigenom fa
sin forklaring.

Kelsen och Tegen skulle aterse varandra forst efter atta ar, i januari 1941 i
Harvard (MT 70/Lev 42 f).

Ursprungligen var det Kelsens avsikt att, vid aterresan fran Sverige, stanna
till i Kopenhamn for att fa triffa rattsfilosofen Alf Ross,® hans fore detta elev
och kollega. Inom ramen for en studieresa hade Ross tillbringat nigra ar i Wien
(1924-1926). Dir hade han firdigstillt sin doktorsavhandling och intimt sam-
arbetat med Kelsen. Sedan dess hade Kelsen och Ross korresponderat med var-
andra (Evald 2010: 218).

Men Kelsen fick avsta fran ett dterseende med Ross. Med hinsyn till det i
Stockholm erhallna meddelandet ansag han det vara bist att omedelbart 1imna
Sverige och atervinda till Koln. I ett brev till Ross, daterat 8 april 1933, skrev
han att han beklagade att han inte kunnat tréiffa Ross, inte minst darfor att det
var osikert om de nigonsin skulle fa aterse varandra.®?

79 Lepsius 2009: 271 (inkl noterna 1 och 2).

80 Detta meddelande i Kélner Stadtanzeiger den 14 april 1933 hade foregatts av ett besked daterat den
13 april 1933, enligt vilket Kelsen enligt lagen om aterupprattande av tjanstemannakaren [Wieder-
herstellung des Berufsbeamtentums] den 7 april 1933 "med omedelbar verkan [hade] frantagits sina
ambetsuppgifter” (citerat i Lepsius 2009: 271; min dvers.). Det slutliga beskedet om att Kelsen hade
avskedats &r daterat den 11 november 1933: som motivering anférdes 3 § ovan namnda lag (icke-
arisk harkomst) (ibid. 272).

81 Alf Ross [1899-1979]: Dansk rattsfilosof, larjunge till bade Kelsen och Hagerstrom. Tillsammans
med Karl Olivecrona [not 75] den internationellt mest kdnde rattsfilosofen bland de skandinaviska
rattsrealisterna.

Efter avslutade juridikstudier vid Kdpenhamns universitet 1922 erholl Ross ett utlandsstipen-
dium som han anvinde fér studieresor till Frankrike, England och Osterrike (1923-1926). | Wien,
dar han traffade Kelsen och andra medlemmar av den sa kallade Wienkretsen, upptackte Ross
sitt intresse for filosofins stora fragor. Under sina studieresor arbetade han pa ett manuskript om
begreppet rattskallor. Manuskriptet fardigstalldes under Kelsens inflytande i Wien 1926 och framla-
des som doktorsavhandling med titeln Theorie der Rechtsquellen [Laran om rattskallorna] vid Kopen-
hamns universitets juridiska fakultet. Eftersom avhandlingen inte accepterades dar vande sig Ross
till Hagerstrom, som da var professor i praktisk filosofi vid Uppsala universitet. Ross avlade 1929 sin
doktorsexamen i filosofi i Uppsala pa avhandlingen Theorie der Rechtsquellen. Sin doktorsexamen i
juridik avlade Ross 1934 i Kdpenhamn pa avhandlingen Virkelighed og Gyldighed i Retsleren.

Ross var drygt trettio ar (1938-1969) verksam som professor i konstitutionell ratt och folkratt vid
Képenhamns universitet. Hans huvudverk anses vara Om Ret og Retferdighed. En indfarelse i den ana-
lytiske retsfilosofi [Om ratt och rattfardighet. En inledning till den analytiska rattsfilosofin](Kopen-
hamn 1953), dversatt till engelska under titeln On Law and Justice (1958). - Himtad ur Bjarup 2008:
409-410.

82 Evald 2010: 74. Det kan ténkas att Kelsen och Ross atersag varandra i samband med Kelsens foredrag
i Kdpenhamn i mars 1953 [se not 92].
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Medan Wiens universitet tog Kelsens "Beurlaubung” med ro och inte vidtog
nagra atgirder for att hjilpa honom, erholl han erbjudanden fran andra hall:
fran The London School of Economics, The New School of Research i New York,
och LInstitut Universitaire des Hautes Etudes Internationales i Genéve (Evald
2010: 74). Kelsen beslot att acceptera ett erbjudande avseende en tjinst med
begrinsad undervisningsskyldighet vid sistnimnda institut. Han skulle stanna
i Geneve fram till oktober 1936 (Métall 1969: 69).

Det vore meningslost (om #n fascinerande) att fundera 6ver vilken vindning
Kelsens personliga 6den och vetenskapliga karriir hade tagit, om han under de
forsta aprildagarna 1933 hade sokt asyl i Sverige och bosatt sig i den lilla uni-
versitetsstaden Lund.®®

6 Kelsens resa till Finland (1953)

6.1 FORHISTORIA
Kelsens resa till Finland ar 1953 skedde under helt andra, gynnsammare for-
tecken dn hans resa till Sverige tjugo ar tidigare.

Under host- och varterminen 1951/52 holl Kelsen sina sista forelasningar
vid University of California, Berkeley, och i april 1952 gick han i pension
(Métall 1969: 8s). Langt ifran att pa allvar sla sig till ro, foretog han pafsljande
ar en omfattande Europaresa och holl foredrag i atskilliga europeiska huvud-
stiader, diribland Képenhamn, Stockholm och Helsingfors.®* I det foljande ar
det enbart hans besok i Finland som skall belysas nirmare.®®

Utvecklingen av den finska rittsvetenskapen hade tagit en annan vindning
in den svenska. Medan kretsen kring Héigerstrom fran ca 1930 hade blivit allt
storre och inflytelserikare i Sverige, hade det finska réttstinkandet stannat upp
i den sa kallade begreppsjuridiska rittspositivismen (Laakso 1983: 6 ff). Kelsens
ritts- och statsldra hade emellertid ocksa introducerats i 1930-talets Finland:
tva bidrag fran den finlindske juristen och politikern Paavo Kastaris penna dir

83 Kelsen skulle inte ha saknat stéd: i Lund var Einar Tegen kdnd som dvertygad antinazist och flyk-
tingvén (Oredsson 1996: 54).

84 Métall 1969: 86. Om Kelsens foredrag i Helsingfors respektive Kdpenhamn, se s. 90 (inkl not 92).

85 Enligt en notis i Sy/T 1953 holl Kelsen under tiden 18-25 mars 1953 forelasningar och seminarier i
Lund, Stockholm och Uppsala. Vid Lunds universitet och vid Stockholms hégskola talade han om
amnet "Was ist Gerechtigkeit?” [Vad &r rattvisa?] (18 mars respektive 23 mars) och ledde dess-
utom seminarier kring &mnet "War, Peace Treaties, and Neutrality under the Charter of the United
Nations” (19 mars respektive 24 mars). Enligt Torbjorn Vallinder (som var nérvarande) bestod audito-
riet vid Kelsens forelasning i Lund av statsvetare, jurister och filosofer; Vallinder erinrar sig ocksa att
Kelsen valkomnades av Fredrik Lagerroth (Vallinder 2005: 108). Férelasningen vid Uppsala universi-
tet den 25 mars hade titeln "Kausalitat und Zurechnung. Grundlagen der sozialen Wissenschaften”
[Kausalitet och tillraknande. Socialvetenskapernas fundament](Sy/T 1953: 446).
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forfattaren analyserar Kelsens Rena rittslira® hade publicerats i den vilrenom-
merade tidskriften Lakimies.

6.2 KELSEN | HELSINGFORS

Kelsens Finlandsresa kom till stind tack vare en inbjudan fran Statsvetenskap-
liga fakulteten vid Helsingfors universitet. Initiativet till inbjudan hade tagits av
den tysk-finska historikern och statsvetaren Lolo Krusius-Ahrenberg.

Det var ingen slump. Lolo Krusius-Ahrenberg®” - den forsta kvinnliga
professorn i statskunskap i de skandinaviska landerna - var vil fértrogen
med det europeiska kulturarvet (hennes ursprungliga hemvist var Mar-
burg an der Lahn); hon var ocksi insatt i de olika samtida stromningarna
inom statskunskap, nationalekonomi och filosofi. Redan av det skilet torde
hon ha varit bekant med namnet Hans Kelsen. Dessutom kan man utga
ifran att hon kinde till Jan-Magnus Janssons doktorsavhandling®® om Kel-
sens statsteori, som 1950 hade framlagts vid Statsvetenskapliga fakulteten
i Helsingfors.

Efter studier vid Helsingfors universitet och vid Goethe-Universitit i Frank-
furt am Main framlade Krusius-Ahrenberg 1934 i Helsingfors sin doktorsav-
handling Der Durchbruch des Nationalismus und Liberalismus im politischen
Leben Finnlands 1856-1863 [Nationalismens och liberalismens genombrott i
Finlands politiska liv 1856-1863] - en avhandling som vickte uppméirksam-
het bade i Finland och utomlands och som linge ingick i kurslitteraturen inom
amnet historia vid bade skandinaviska och tyska universitet.

Efter nagra ar som lektor i tyska vid Svenska Handelshogskolan i Helsing-
fors (1942-1945) utndmndes Krusius-Ahrenberg 1945 till docent i forfattnings-
historia och statskunskap dirstides och diarutover 1946 till docent i finsk och
skandinavisk historia vid Helsingfors universitet. 1949-1952 innehade hon den
svensksprakiga professuren i allmin statslira i Helsingfors som tf professor.®

Som professor deltog Krusius-Ahrenberg silunda i det fakultetssamman-
trade diar man beslot att bjuda in Hans Kelsen. Enligt protokollet daterat den 8
mars 1952 (§ 13) beslot Statsvetenskapliga fakulteten - i éverensstimmelse med

86 Paavo Kastari, Erdita Hans Kelsenin oikeusteoriaa koskevia ndkdkohtia [Nagra synpunkter pa Hans Kel-
sens rattsteori]. Lakimies (1936): 80-100; Hans Kelsenin valtiokasitys [Hans Kelsens statsbegrepp].
Lakimies (1937): 119 (jfr Laakso 1983: 11).

87 Helene Charlotte Johanna (Lolo) Krusius-Ahrenberg [1909-2003] var en oerhért mangsidig histori-
ker och statsvetare, vars totala produktion uppskattades inte minst p& grund av sin kosmopolitiska
pragel. | ett tidigt stadium tog hon initiativet till internationaliseringen av sitt @mne, och hennes
talrika studie- och forskningsresor férde henne till bland annat USA, dér hon &terupptog kontakten
med sina tidigare kollegor fran Tyskland.

Fran 1954 var Krusius-Ahrenberg knuten till den statliga kommittén som ansvarade for utgiv-
ningen av Den finldndska Riksdagens historia, ett verk som avslutades 1983. For denna insats promo-
verades hon 1981 till hedersdoktor vid Helsingfors universitets Statsvetenskapliga fakultet. - Ham-
tad ur BLF (2011).

88 Senot 96.
89 Hamtad ur BLF (2011).
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Lolo Krusius-Ahrensbergs forslag — att foresla Konsistoriet att den beromde
rittsfilosofen och statsvetaren, Professor Hans Kelsen, University of California,
skulle bjudas in att under sin Europaresa hilla foreldsningar.®®

I mars 1953 var det dntligen dags. Statsvetenskapliga fakultetens protokoll,
daterat 7 mars 1953, uppger att fakultetens dekanus hade meddelat "att pro-
fessor Hans Kelsen kommer till Finland som universitetets (Helsingfors uni-
versitets, forf:s anm.] gést 21. 3. 1953 och haller pa kvillen samma dag i uni-
versitetets mindre festsal sitt foredrag om dmnet Begriff der Gerichtigkeit [sic]
[Begreppet rittvisal.”* Foredraget® dversattes redan samma ar (1953) till finska
och publicerades i tidskriften Lakimies.”®

6.3 KELSEN OCH THEORIA IURIS

Kelsen tillbringade bara ett par dagar i Helsingfors: han holl sitt foredrag den
21 mars (se ovan), och redan den 23 mars skulle han vara tillbaka i Stock-
holm.’* Men det kan antas 4nd4 att han sammantriffade med Lolo Krusius-
Ahrenberg, som ju hade initierat hans besok, och likasa med Jan-Magnus
Jansson,”® den davarande docenten i Allméin statslidra vid Helsingfors uni-
versitet vars fortjainstfulla avhandling om Kelsens statsteori hade publicerats
1950.% Det rader dock ingen tvekan om att Kelsen triffade rittsfilosofen Otto
Brusiin, ty ett sidant mote avspeglas i den senares privata anteckningar.

90 Oversittningen fran finska till svenska har vanligen ombesbrits av professor Urpo Kangas.
91 Oversittningen fran finska till svenska har vanligen ombesérjts av professor Urpo Kangas.

92 Fem dagar tidigare, den 16 mars 1953, hade Kelsen besékt Képenhamns universitet och dar hallit ett
foredrag med titeln "Was ist Gerechtigkeit?” ["Vad ar rattvisa?”]. Det torde ha handlat om samma
foredrag som Kelsen skulle halla i Lund, Stockholm och Helsingfors. Det i Kdpenhamn hallna féredra-
get har Gversatts till danska ("Hvad er retfeerdighed?”) och, utan angivelse av 6versattarens namn,
publicerats i tidskriften Nordisk tidskrift for kriminalvidenskab (1953): 101-120. Troligtvis var det Alf
Ross som hade Gversatt Kelsens manuskript till danska. Nagon ytterligare dokumentation betraf-
fande Kelsens vistelse i Képenhamn har hittills inte kunnat patraffas.

93 Hans Kelsen, Mit3 on oikeudenmukaisuus? [Vad &r rattvisa?], vers. Tauno Sountausta. Lakimies 4
(1953): 633-658.
94 Jfrnot 85.

95 Jan-Magnus Jansson [1922-2003] stod 1953 i bérjan av en lysande karriar som vetenskapsman, poli-
tiker och chefredaktér.

Redan 1954 utnamndes Jansson till professor i Allman statslara vid Helsingfors universitet. Han
publicerade ett stort antal vetenskapliga arbeten, daribland atskilliga politologiska klassiker som
t.ex. Politikens teori (1969). Samtidigt gjorde Jansson karriar inom politiken: 1966-1973 var han parti-
ordférande for SFP (Svenska Folkpartiet) och 1973-1974 handels- och industriminister under stats-
minister Kalevi Sorsas férsta @mbetsperiod. Janssons politiska karriar nadde sin héjdpunkt vid valet
1982, nar han var SFP:s kandidat till presidentposten.

Janssons tredje karriar borjade 1974, nar han utnamndes till chefredaktér for den ledande dags-
tidningen Hufvudstadsbladet. Denna befattning innehade han fram till sin pensionering 1987. - Ham-
tad ur BLF (2011).

96 Jan-Magnus Jansson, Hans Kelsens statsteori mot bakgrunden av hans réttsfilosofiska dskadning (Hel-
singfors 1950). Avhandlingen &r en skarpsinnig analys av Kelsens verk 1911-1949, med fokus pa
Hauptprobleme der Staatsrechtslehre (1911) och Allgemeine Staatslehre (1925). Ake Frandberg, som
grundligt har studerat den skandinaviska reaktionen pa Kelsens Rena rattslara i sin helhet, anser
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Otto Brusiin®” far betraktas som den moderna finlindska rittsfilosofins
grundare. Enligt hans asikt var juridiken en samhillsvetenskap, som hos samt-
liga juridiska aktorer forutsatte grundliga kunskaper om interaktionen mellan
riatt och samhille - en asikt som i 1930-talets Finland dnnu uppfattades som
djarv.”®

Vid tiden for Kelsens vistelse i Helsingfors innehade Brusiin en anstill-
ning som tf. professor i civilritt vid Helsingfors universitet. 1951 hade han
grundat en rittsteoretisk cirkel (ett slags metodseminarium fér doktorander)
som han kallade Theoria iuris. Cirkeln sammantridde regelbundet fram till
ar 1955. Vid dessa moten fungerade Brusiin sjdlv som sekreterare och forde
protokoll.””

Under hela sitt liv var Brusiin man om att utbygga sitt kontaktnit med bade
finska och utlindska rittsvetenskapsmén och jurister. Han var saledes ytterst
intresserad av att arrangera ett mote mellan Kelsen och medlemmarna i Theo-
ria iuris. Av Brusiins anteckningar framgar emellertid inte direkt om Kelsen
deltog personligen i en av cirkelns sammankomster.

Den 30 mars 1953 (dvs. en dryg vecka efter Kelsens foredrag) noterade Bru-
siin i sin egenskap av sekreterare att han hade framfort hilsningar fran Kel-
sen till teoricirkeln och dessutom dennes 6nskemal att bli medlem: Kelsen
var mycKet intresserad av cirkelns rent teoretiska program. Direfter (fortfa-
rande enligt Brusiins anteckningar) valdes Kelsen enhilligt till hedersmed-
lem i Theoria iuris, och man beslot samtidigt att inte utnimna nagon annan
till hedersmedlem under Kelsens levnad. Skrivelsen diar Kelsen meddelades
hedersmedlemskapet undertecknades darpi av samtliga cirkelmedlemmar. -
Den 27 april 1953 kunde Brusiin sedan lisa upp hedersmedlemmen Hans Kel-
sens tackbrev.'*°

Under sin vistelse i Helsingfors fick Kelsen ocksa tillfille att traffa den kidnde

att avhandlingens mest intressanta partier ar dels Janssons analys av de forandringar, som Kelsens
tankande hade genomgatt under arens lopp for att na fram till en "fullandad” version av den Rena
rattslaran, dels hans analys av den Rena rattslarans filosofiska grundval (Frandberg 1978: 90-92, ssk
91).

97 Otto Brusiin [1906-1973]: Finlandsk rattsfilosof. Efter en studievistelse i Paris 1935 agnade Brusiin
sig at sin doktorsavhandling i rattsfilosofi, som framlades 1938 med titeln Tuomarin harkinta normin
puuttuessa [Domarens provning vid avsaknad av norm]. Brusiins vetenskapliga genombrott fordroj-
des pa grund av politisk aktivitet 1945/46, och han utnamndes forst 1949 till docent i Allman ratts-
ldra. Samma &r publicerades hans bok Uber die Objektivitit der Rechtsprechung [Om rattskipningens
objektivitet] och ndgot senare ocksé Uber das juristische Denken [Om det juridiska tankandet] (1951).
Genom dessa tva arbeten blev Brusiin internationellt kand. - Hdmtad ur BLF (2011); jfr Stolleis (red)
1995: 103-104.

98 Hamtad ur BLF (2011); jfr Stolleis (red.) 1995: 103-104.

99 Professor Urpo Kangas (Helsingfors), som i sin egen forskning har haft tillgang till Brusiins privata
arkiv, har vanligen bistatt med denna information.

100 Om Otto Brusiins vetenskapliga betydelse (och kritiska héllning visavi den Rena rattslaran), se
Laakso 1983: 5-34.
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finlindske filosofen Georg Henrik von Wright:'°* som von Wright meddelade

vid det ovan nimnda motet hos Brusiin den 30 mars 1953, hade Kelsen och han
diskuterat mojligheten att det existerar logiska relationer mellan rattsnormer,

och hur dessa relationer i sa fall skulle kunna tinkas vara beskaffade.*?

7 Slutreflexioner

Kelsens vistelse i Lund i slutet av mars 1933 hade till foljd att den version av
Reine Rechtslehre, som ar 1934 skulle tillgingliggoras for den tysksprakiga
lasarkretsen, fick se dagens ljus, pa svenska, redan ett ar tidigare. Nir det géller
hans vistelse i Helsingfors ar 1953, kan den inte bara betraktas som en person-
lig succé for Kelsen utan dven som en bekriftelse pa att han oaktat alla svarig-
heter hade lyckats med att fran sin exil bygga upp ett vetenskapligt kontaktnét
i Europa som inbegrep manga av datidens mest inflytelserika rittsfilosofer.

Kelsens foredragsresor till Sverige och Finland kan knappast gora ansprak
pé att riknas som betydelsefulla milstolpar i hans vetenskapliga girning, men
av ovan namnda skil fortjinar de - och i synnerhet deras resultat - inda viss
uppmirksamhet.

Forkortningar

BLF Biografiskt lexikon fér Finland [Online]

Lev Einar Tegens Levernesbeskrivning

MT Martin Tegens kronika (2003)

RR1  Kelsen, Reine Rechtslehre, 1:a uppl (1934)

RR2  Kelsen, Reine Rechtslehre, 2:a uppl (1960) i svensk oversittning (2008)
SBL Svenskt biografiskt lexikon

SFP Svenska folkpartiet i Finland

SMoK Svenska Min och Kvinnor

StvT  Statsvetenskaplig Tidskrift for Politik, Statistik, Ekonomi
SuJT  Svensk Juristtidning

WWD Kelsen, Vom Wesen und Wert der Demokratie (1929)

101 Georg Henrik von Wright [1916-2003]: Finlandsk filosof, logiker, kulturkritiker och essaist. Han
betraktas som grundldggare av den finlandska logisk-filosofiska forskningstraditionen.

Von Wright hade studerat hos Broad, Moore och Wittgenstein i Cambridge. Alltsedan 1946 pro-
fessor i filosofi vid Helsingfors universitet, Idmnade han Finland 1948 da han hade utnamnts till
Wittgensteins eftertradare i Cambridge. Forst efter dennes bortgang (1951) atervande von Wright
till Finland. Han spelade sedan en avgorande roll vid utgivandet av Wittgensteins samlade verk.

Von Wright férfattade allméanfattliga inledningar till den analytiska filosofin i allménhet och den
logiska positivismen i synnerhet. Han blev internationellt kdnd, dels for sina bidrag inom logikens
olika omraden, dels for sina skrifter inom moralfilosofin. Till hans mest kianda verk riknas artikeln
"Deontic Logic” (1951) och boken Norm and Action. A Logical Enquiry (1963). — Hamtad ur Liibke (red.)
1988: 588-589.

102 Vanligt meddelande fran professor Urpo Kangas 2014-03-17.
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