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Anmailan av Karl Malmqvist

I ett arbete med titeln Sociology as an Art
Form (1976) framhéller den amerikanske
sociologen Robert Nisbet att den klassiska
sociologins teman ocksa stod i fokus for kon-
sten och litteraturen kring sekelskiftet 1900.
Dessutom tog sig de klassiska sociologerna an
dessa teman pa ett likartat sitt som konsten
och litteraturen. Niar Max Weber till exempel
gestaltade byrakraten som en utbytbar kugge
i det rena fornuftets maskineri, kinslokall
och passionslos, bidrog han till en viletable-
rad genre av litterdra portrittskildringar, med
Robert Carlyle och Benjamin Disraeli som vik-
tiga foregangare. Sddana ”sociologiska por-
tratt”, menar Nisbet, visar att sociologin och
litteraturen ar beslaktade, inte bara darfor att
de delar ett intresse for spinningsforhallan-
det mellan den enskilda ménniskan och det
moderna samhéllets abstrakta rollvirld, utan
ocksa for att savil sociologin som litteraturen
darmed forsoker fanga det allmédnménskliga i
den individuella erfarenheten: “Role-type [...]
is the sociologist’s compromise between the
generality or recurrence of human experience
and its individuality. But so is it the artist’s
compromise.” (Nisbet 1976: 7)

I inledningskapitlet till antologin Socio-
logi genom litteratur (Edling och Rydgren
[red.] 2016) knyter redaktorerna Christofer
Edling (Lunds universitet) och Jens Rydgren
(Stockholms universitet) an till idén om ett
sliktskap mellan sociologi och litteratur,
om dn pa ett nadgot annorlunda vis. Redak-
torerna menar att sociologer har mycket att
lara av skonlitteraturen eftersom den kan sti-
mulera deras fantasi, dvs. deras "forméga att
hitta nya och kreativa ingangar i den socio-
logiska teoretiska och empiriska analysen”
(s 11). Det finns nimligen, framhaller de,
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mycket sociologi utanfor den akademiska
sociologin. Om det finns en intersubjektivt
tillginglig social verklighet, samt om strivan
att forsta denna verklighet ar ett existenti-
ellt ménskligt villkor, sa blir vi alla i nagon
mening sociologer, oavsett formella kvalifi-
kationer, och alla forsok att forsta den soci-
ala verkligheten - dven de icke-sociologiska
- blir sociologiskt intressanta. Om dessutom
skonlitterdra forsok att formulera en forsta-
else av den sociala verkligheten ar mer sofis-
tikerade 4n gemene vardagssociologs, sa
borde den framsta icke-akademiska sociolo-
gin vara skonlitterir.

Mer specifikt argumenterar Edling och
Rydgren for att skonlitterdra verk erbjuder en
sorts kontrafaktiska men i princip empiriskt
testbara scenarier betriffande hur manniskor
kan tinkas agera i specifika sociala situatio-
ner och vilka konsekvenser deras agerande
kan fa. Sddana scenarier, som kan kallas "kva-
litativa simuleringar”, ar "potentiellt mycket
viktiga for att generera nya hypoteser” (s 15).
Men Edling och Rydgren drar ocksa upp en
skiljelinje mellan skonlitteratur och akade-
misk sociologi. Den tidigare beskrivna utom-
sociologiska sociologin dr endast sociologi i
embryonal [..] form” (s 12). Som sadan kan
den inspirera sociologer till nya hypoteser.
Men det ar bara den akademiska sociologin
som kan producera fullindad vetenskaplig
kunskap, eftersom endast den akademiska
sociologin har en systematisk procedur for
berittigande av kunskap - dvs. anvinder sig
av vetenskapliga metoder.

Med denna utgangspunkt - att sociolo-
ger kan 6vervinna sina fantasibegransningar
genom att ta del av skonlitterirt gestaltade
scenarier som kan omsittas i nya hypoteser,
vilka dock maste testas med géingse sociolo-
giska metoder for att kvalificera som veten-
skap - presenterar Sociologi genom litteratur
trettio Korta Kapitel, i vilka forfattarna (till
overvigande del sociologer verksamma i Sve-
rige) gor sociologiska lisningar av i huvudsak
vilkinda nordiska romanforfattare (samt en
och annan dramatiker och poet).



I linje med antologins utgangspunkt
demonstrerar nagra av dessa sociologiska 1is-
ningar hur litterdra verk kan leda fram till
insikter som utmanar hiavdvunna sociolo-
giska teorier och begrepp och diarmed pekar
vidare mot mojliga empiriska undersok-
ningar. Det bidrag i antologin som kommer
nidrmast denna beskrivning (iven om det vore
missvisande att pasta att det anvinder skon-
litteratur som kvalitativ simulering av nagot
kontrafaktiskt scenario) dr Ola Agevalls lds-
virda analys av stereotypbegreppets historia
i och utanfor samhéllsvetenskaperna. Age-
vall tar sin utgangspunkt i hur Esaias Tegnér,
i dikten Kronbruden fran 1841, later korpral
Frisk anviinda ordet "stereotyp” (om ryssar)
pa ett siatt som, vilket numera ir ovanligt,
metaforiskt tar fasta pa sjilva stereotypplaten
som en urtyp varifran alla efterkommande
kopior (i Tegnérs dikt alla exempel pa “det
barbariska”) hirstammar. Under 1800-talets
gang skiftar betoningen dock till de identiska
kopior som trycks med hjilp av stereotypp-
latar, varigenom en pejorativ association med
det prefabricerade tillfors begreppet. Denna
skiftning knyter Agevall samman med en
modern originalitets- och individualitets-
kult, vilken utgor kontexten for stereotypbe-
greppets introduktion i samhéllsvetenskapen
under tidigt 1900-tal. Hur de ddrmed sam-
manhingande konnotationerna till stereotyp-
begreppet sedan fortverkar i sociologin, och
vilka mekanismer som formar dessa fortverk-
ningar, ir, skriver Agevall, "ett vackert socio-
logiskt problem” (s 319). Jag instimmer.

Det finns ocksa andra bidrag som for-
tjanstfullt, men mindre specifikt, illustrerar
hur litterdra verk kan hjilpa sociologin att
tinka bortom hivdvunna inomvetenskap-
liga antaganden och pa sa siatt mojliggora nya
hypoteser. Ett exempel dr Lotta Sterns bidrag
om PC Jersilds Babels hus. Enligt Stern utma-
nar Jersild, genom sin gestaltning av Enskede
sjukhus, etablerade sociologiska antaganden
om byrakratiska organisationer som sam-
spelta filharmoniska orkestrar, for att istil-
let peka pa organisationers disharmoniska
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missforstindsrikedom. Aven om dessa stoki-
gare sidor av organisationer redan i viss man
finns beskrivna i samtida organisationssocio-
logisk teoribildning (se t.ex. Weick 2001) illus-
trerar Stern med hjilp av Jersilds roman hur
sociologer skulle kunna anvinda skonlittera-
tur for att 6verskrida disciplinens skrankor i
formulerandet av nya sociologiska forsknings-
problem (en intressant fraga dr dock om Stern
hade kunnat urskilja Jersilds problematise-
ring av klassisk organisationsteori om hon inte
varit bekant med nyare organisationsteori).

En, i mitt tycke, tydligare tendens i anto-
login ar dock att litterdra verk far illustrera
redan vilkianda sociologiska begrepp och teo-
rier, snarare dn att peka mot nya sociologiska
problemstillningar. Detta sitt att bedriva
sociologi genom litteratur pa dger sjalvklart
ocksa sin legitimitet. I inledningskapitlet
nimner Edling och Rydgren i forbigaende
att de hoppas att "boken kan fungera som en
alternativ sociologisk introduktionsbok” (s 1).
Och manga bidrag till antologin kan sigas
utgora illustrationer av hur viktiga sociolo-
giska insikter artikuleras i skonlitterara verk
pé ett siatt som tycks passa in pa Edling och
Rydgrens formuleringar om en embryonal
“sociologi utanfor sociologin”.

I ett pedagogiskt bidrag om HC Andersens
Kejsarens nya kldder beskriver till exempel
Jens Rydgren hur nimnda berittelse gestaltar
det socialpsykologiska fenomenet pluralis-
tisk ignorans. Infor den forestéllda risken att
framsta som dumma for att de inte fattat det
som alla andra har fattat lovprisar savil aska-
darna vid kejsarens procession som kejsarens
ambetsman och till och med kejsaren sjilv
de nya kldder som bedragarna har sytt, trots
att vare sig dskadarna, &mbetsminnen eller
kejsaren ser nagra klider. Se dir en litterdrt
gestaltad och vetenskapligt forankrad forkla-
ring till varfor ménniskor anpassar sig till en
(forestilld) majoritet, och i forlingningen till
varfor totalitira regimer och diskriminerande
samhallsformer kan uppritthallas. Vad Ryd-
gren daremot inte diskuterar ar pa vilket sétt
Kejsarens nya kldder skulle kunna stimulera
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till nya sociologiska insikter om pluralistisk
ignorans, som i sin tur skulle kunna generera
nya intressanta sociologiska undersokningar.

Ett annat exempel finns i Alexandra
Bogrens analys av Karin Boyes dystopiska
roman Kallocain som en mork framtidsvision
av total byrakratisk rationalisering av livet,
dir ingenting, inte ens medborgarnas kins-
lor, ar personliga hemligheter, utan allt dver-
vakas och manipuleras med alltmer forfinade
vetenskapliga medel for att det gemensamma
basta sa effektivt som mojligt ska kunna upp-
nas. Att denna jarnburstillvaro gér medbor-
garna olyckliga dr en oavsedd konsekvens
av en rationalisering med goda intentioner.
Bogren later med andra ord Kallocain illus-
trera klassiska teman som gar tillbaka till Max
Webers analys av moderniteten. Men dven om
hon avslutar sitt kapitel med en forhoppning
om att Boyes dystopi kan "ge upphov till nya
fragor om var samtid” (s 82), sa specificerar
hon aldrig vilka dessa fragor skulle kunna
vara eller hur de skulle kunna undersokas
sociologiskt.

Med fa undantag (varav jag har nimnt tva)
fokuserar bidragen till Sociologi genom litte-
ratur genreméssigt pa realistiska romaner i
en eller annan form, och dartill i betydande
utstrickning pa romaner ur den nordiska
skonlitteraturens kanon. Varfor? Ett svar
har nog att gora med redaktorernas ovan
beskrivna syn pa skonlitteratur som kvalita-
tiva simuleringar av testbara kontrafaktiska
scenarier. Med ett sddant fokus blir intresset
for litteratur i forsta hand ett intresse for sek-
venser av hiandelser som berittas i realistiska
litterara verk, dvs. for litteraturens handling.
Detta begrinsar i sin tur vilka litteridra gen-
rer som tilldrar sig intresse, eftersom inte all
litteratur har nagon tydlig sekventiell hand-
ling i denna mening (nagot jag aterkommer
till nedan).

Ett annat svar knyter dock an till Nisbets
tidigare beskrivna syn pa sociologin och skon-
litteraturen som besliktade i den meningen att
sociologin tenderar att anvinda sig av litterdra
gestaltningsgrepp (t.ex. portriittskildringar)

for att formedla sina idéer. Till de gestalt-
ningsgrepp sociologin delar med skonlittera-
turen kunde, enligt min mening, ocksi sjilva
berittelsen, dvs. den narrativa formen, lag-
gas. Ett exempel pa det dr den sociologiska
teoribildningen kring den offentliga sfiren,
vars klassiker och samtida foretradare ofta
har anvént sig av nagon version av en berit-
telse om offentlighetens forfall, vilken, nagot
tillspetsat, kan beskrivas som foljer: P4 den
antika atenska agoran - eller, i en andra ver-
sioner, pa kaffehusen och teaterscenerna i
1700-talets London och Paris - blomstrade
det offentliga livet; midnniskor utrittade stor-
dad i kampen om erkidnnande, rationella
argument avgjorde samtalen och frimlingar
mottes i rent och lekfullt umginge utan att
bry sig om vem den andre "egentligen” var.
Under den moderna perioden har det offent-
liga livet dock, enligt berittelsen, forfallit till
privat konsumtion, forvrangd strategisk kom-
munikation och narcissistisk sjilvupptagenhet
(se Malmqvist 2012 for en utforligare redogo-
relse). En del kritiker (t.ex. Adut 2012) menar
att dessa idealiseringar av en tidigare guld-
alder har gjort offentlighetsteorin analytiskt
oanvindbar, eftersom varken idealiseringarna
eller beskrivningarna av det samtida forfallet
siger sa mycket om hur verkliga offentligheter
ser ut och fungerar. Kraften i berittelsen om
offentlighetens forfall ligger emellertid inte i
dess eventuella 6verensstimmelse med verk-
ligheten, utan i sjdlva berittelseformen, som
effektivt tjanar till att tydliggora ideal om hur
den offentliga sfaren bor se ut, och som darfor
dger sin lockelse oberoende av sitt forhallande
till verkligheten. Kanske forklarar sociolo-
gins forkirlek for den héir typen av berittel-
ser (en kunde erinra sig andra sociologiska
forfallsnarrativ, till exempel om rorelsen fran
Gemeinschaft till Gesellschaft, men ocksa
sociologiska framgéangssagor, till exempel om
den moderna ménniskans frigorelse genom
urbidddning ur traditionella institutioner)
varfor antologin visar en sa tydlig preferens
for berittande skonlitteratur, alltsa for roma-
ner: sociologin ar ju sjilv i berattarbranschen.



Som jag namnde tidigare har ju inte all
sorts litteratur nagon explicit handling. Den
typ av poesi som ibland har gatt under nam-
net "sprakmaterialism” - en omstridd term
som kan sigas hénvisa till en litterir prak-
tik som ”gor [..] sprakliga vanor och ovanor
tydliga” genom att "sitta ihop citerade eller
pahittade meningar i nya monster” (Persson
2013) och som har forknippats med poeter
som Anna Hallberg, Linn Hansén och Johan
Jonsson - har det till exempel inte. Vad den
daremot har ir ett diagnostiskt skarpt, pro-
blematiserande och i forlingningen granso-
verskridande forhallningssitt till samhéllets
etablerade sitt att tala om och pa andra sétt
representera sig sjilvt (t.ex. mediediskur-
ser, myndighetsdiskurser eller vetenskapliga
diskurser). Som kulturteoretikern Raymond
Williams (1977) poédngterat kan den levda
sociala erfarenheten inte enkelt fingas inom
fardiga teoretiska begreppsramar; i det soci-
ala livets flode kommer teoretiska begrepp i
viss man alltid att vara imposanta men oror-
liga stenstoder som minner om en svunnen
tid och firar den tidens erkidnda giganter. Den
sociala erfarenheten har istillet karaktdren
av vaga, flyktiga, svarfangade kinslostim-
ningar: structures of feeling. Poingen ir att
vissa typer av litteratur, till skillnad fran sam-
hillsvetenskapen, i basta fall formar att gora
spraket kinsligt for och gestalta dessa kianslo-
stimningar pa ett sitt som undgar vetenska-
pens, politikens, myndigheternas och medias
begreppsliga forstening - inte pa grund av
sin forméaga att beritta trovirdiga berittelser
som kan goras om till testbara hypoteser (och
diarmed muras in i eller ut ur sociologiska
begreppsborgar), utan pa grund av sin speci-
fikt litterdra formaga att bryta upp fossilise-
rade sprakliga former (”sprakliga vanor och
ovanor”) och didrmed gora spraket anvind-
bart for att artikulera sddant som vanligt-
vis inte later sig artikuleras. P sa sitt kan
litteraturen kanske fanga upp och gestalta
sociologiskt relevanta samtidserfarenheter i
vardande, vilka sociologen, litteraturen foru-
tan, skulle sakna organ for att uppfatta. Om
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detta resonemang stimmer ir litteraturen
ovarderlig for sociologer, inte bara som inspi-
ration, utan ocksa som perceptions- och tan-
keverktyg - dvs. som teoretiskt redskap. For
att komma at detta verktyg kan det dock vara
klokt att ibland rora sig bortom den litterdra
mittfaran och ta del av emergenta litterdra
uttryck, for att tala med Williams.

Sociologi genom litteratur samlar manga
intressanta sociologiska lasningar av foretri-
desvis vilkanda nordiska romaner. Dessa lis-
ningar illustrerar centrala sociologiska teman
pa ett pedagogiskt sitt och foreslar i vissa fall
spinnande sociologiska undersokningar som
viantar pa att genomforas. Ett brokigare urval
av verk hade dock gjort litteraturens manga-
handa former storre rittvisa, och ett sadant
urval hade i sin tur moéjliggjort en mer nyan-
serad diskussion av vad litteraturen kan till-
fora sociologin, utover att bidra med nya
hypoteser och tjana som illustration av disci-
plinens idéer.
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