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Det liberala samhillet dr en lagstyrd och
marknadsekonomisk demokrati. Beskriv-
ningen ir sikert bekant. Lika bekant dr nog
ocksa tanken att det liberala samhéllet har
sina rotter i upplysningen, och att det darfor
inte 4r meningsfullt att tala om en liberalism
innan den franska revolutionen. Larry Sie-
dentop vill med sin bok Inventing the Indi-
vidual: The Origins of Western Liberalism
utmana den senare av dessa forestdllningar.

I korthet driver Siedentop de sammanfli-
tade teserna att liberalismens kidrna bestir
av moralisk individualism, att denna kirna
kan sparas tillbaka till den tidiga kristendo-
men och, slutligen, att det liberala samhal-
let darfor har ett kristet ursprung. Boken ér
intressevickande men inte dvertygande. Jag
aterkommer till detta efter att forst ha redo-
gjort for Siedentops argumentation.

Nistan alla visterlindska samhillen ar
mer eller mindre liberala, i ovan nimnda
sikert bekanta bemarkelse. Dar gors en
atskillnad mellan det privata, som hor till
den enskilde individen, och det offentliga,
som individen har en relation till. Statens och
sambhillets institutioner ar orienterade kring
individer och inte kollektiv: det ér till exem-
pel den enskilde ménniskan och inte hennes
familj som straffas om hon bryter mot lagen,
liksom att det bade socialt och juridiskt &dr
vedertaget att individen har angeligenheter
som bara dr hennes och inte nigon annans.
I det liberala visterlandet, eller &tminstone i
dess ideal, rader en moralisk individualism.
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Siedentop inleder sin bok med tre kapi-
tel om det antika visterlindska samhallet.
Det "privata” var ddr inte nagonting som
gillde individen utan familjen. Familjen var
samhillets minsta organisatoriska enhet och
styrdes av en patriark. Enskilda manniskor
erkédndes inte som siddana, utan som bérare
av sociala roller. De var fiader och hustrur,
fria och slavar, hirskare och medborgare, och
sd vidare - inte individer. En samling famil-
jer utgjorde tillsammans en stad och i staden
kunde patriarkerna och deras soner leva som
medborgare. Det enda livet virt att leva, som
Aristoteles uttryckte det.

Det var aposteln Paulus som introduce-
rade individen som idé, menar Siedentop.
Paulus predikade att varje enskild manniska,
oavsett social status, bar ansvar for sin egen
fralsning. Patriarker, soner, dottrar, kop-
maén eller prostituerade moter inte Gud som
innehavare av sddana sociala roller utan som
individer.

Manga kristna, som bar idéer formade i
denna individualistiska metafysik, led mar-
tyrdoden under auktoritira romerska regimer
och denna uppvisade heroism imponerade pa
andra. Det var en sak att do for modet, dyg-
den, familjen eller staden - en annan att do
for sin overtygelse. Enligt Siedentop fick indi-
vidualismen med martyrernas beundrare en
oviantad men betydelsefull skjuts framat.

Vidare larde de kristna att alla ménniskor
ir lika infor Gud, varpa idén om en icke-hie-
rarkisk social ordning gjorde sin intellektuella
debut. Darmed ar det inte langt till den nor-
mativa tanken att jimlika individer dr berit-
tigade till en social sfir i livet som de sjilva
forfogar 6ver och ansvarar for. Genom Pau-
lus stopte kristendomen om sociala prak-
tiker i grunden. Den sociala och moraliska
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individualismen utgjorde de-abstraktioner
som med tiden mojliggjorde en institutionell
omorganisering av samhéllet.

Och visst dr det nodvindigt med en omor-
ganisering av samhiillets institutioner nar
demos - alltsa folket - inte lingre bara omfat-
tar en privilegierad samhillsklass. Monas-
ticismen visade vidgen. 300-talets kristna
klosterrorelse ledde till att nya samhillen
uppstod som var centrerade kring den reli-
givsa utovningen. Tanken var redan etable-
rad att sjilens frilsning kraver individens
overtygelse, det vill sdga att hon personligen
overlater sig sjilv till Gud. Ingen kan tvingas
genom pérleporten. De nya samhéllen som
vixte fram gjorde det darfor med omsesidigt
samtycke som organiserande princip, som
vore de modellerade av 1600-talets brittiska
kontraktsteoretiker.

Med romarrikets fall tog det kristna pris-
terskapet ett politiskt steg framat som admi-
nistratorer och styresmin i stiderna. Som
goda herdar introducerade biskoparna och
pristerna en dimension av ansvar till &mbe-
tena, kanske till och med en tanke att de pa
ambetsstolarna representerade ett samfund.
I den kristna rorelsen var det inte ovanligt
att religiosa &mbeten tillsattes av de under-
ordnade, varpa det foll sig naturligt att ocksa
de nya politiska dmbetena kunde tillsit-
tas pa samma vis. Dirmed utvecklades en
tidig form av lagstyre: den politiska makt-
utévningen knots inte till enskilda personer
utan till valda representanter som verkade
pa uppdrag av forsamlingar inom pa forhand
bestaimda ramar.

Siedentop menar dock att det var forst pa
1000-talet, da kyrkan ville befista sin vérlds-
liga sjidlvstindighet, som konstitutionella ord-
ningar borjade ta form pa allvar. Strax direfter
mejslade kanonisterna ut ett juridiskt system
som byggde pa naturliga rittigheter, varpa det
liberala teoribygget i stort sett var att betrakta
som firdigt.

Det finns ett antal svarigheter med Sie-
dentops sammanvivda teser. Det dr tveksamt
bade om individualismen verkligen kommer

ur kristendomen och om kristendom har sir-
skilt mycket med liberalism att gora. Tillkom-
mer gor vissa problem med Siedentops data,
analys och mojligen dven politiska intresse.

I Platons dialog Menon ger Sokrates en
ung slavpojke i uppgift att 16sa ett matema-
tiskt bekymmer. Slavpojken lyckas, vilket
Sokrates tar som bevis for att mdnniskan bar
pa vissa medfodda fardigheter. Platon avslo-
jar ddrmed for eftervirlden att han inte var av
uppfattningen att en minniskas sociala status
alltid med nodviandighet har sérskilda foljder.
Vidare later han i Staten Sokrates argumen-
tera for att det rittvisa samhallet kriaver den
nobla l6gnen att dess medborgare ir olika
mycket virda. Sanningen ar forstas, vet Sokra-
tes, den motsatta. Detta kanske inte 6évertygar
ldsaren om att en grov version av jamlik indi-
vidualism var intellektuellt ndrvarande flera
hundra ar innan Jesu fodelse, men det ir inte
heller min ambition. Jag vill med exemplet
bara vicka tanken att individualism kan ha
funnits innan kristendomen fanns, eftersom
denna mojlighet maste diskuteras av den som
hivdar motsatsen. Siedentop gor inte det.

Faktum éar att inga alternativa forkla-
ringsmodeller dgnas nagon utvecklad kritisk
uppmirksamhet i Siedentops bok. Sadana
forklaringar skulle till exempel kunna vara
att individualismen har uppstatt ur soci-
ala villkor, som en syntes ur en kompott av
idéer som vixelverkat under arens lopp, eller
sd har individualismen alltid varit en del av
maianniskans etik. Tesen att liberalismens
moraliska kirna stralar som en ljuskigla ur
Paulus lara ar mycket djarv och borde ge upp-
hov till tanken att aposteln sjilv kan ha fatt
idén av nidgon annan: den tidiga kristendo-
mens eventuella individualism skulle kunna
vara ett resultat av att individualismen redan
fanns och paverkade tidens intellektuella.
Siedentop borde ha gett fragor som dessa mer
utrymme i sin bok.

Vidare 4r det inte okontroversiellt att
kristendom over huvud taget har haft med
liberalism och moralisk individualism att
gora. Kristendomen har till exempel i tva



artusenden systematiskt underkiant kvinnan
som en moralisk agent likvirdig med man-
nen. Kyrkan har haft en minst sagt tvivelak-
tig instillning till institutionaliserat slaveri och
den for individualismen kritiska principen om
oskuldspresumtion, liksom en fibless for auk-
toritdra och hierarkiska sociala ordningar. Jag
undrar: hur individualistiska var korstagen?

Om kristendomen och liberalismen har
en gemensam idéhistoria dr det inte nodvin-
digtvis unikt for just de tva. Kristendomen
har ju ocksa en gemensam idéhistoria med
socialismen - ”.. det dr littare for en kamel
att komma igenom ett nalsoga dn for en rik att
komma in i Guds rike” (Matt 19:23-4) - och
genom traditionsbundenheten dven med kon-
servatismen. Kanske dr gemenskapen i alla tre
fall trivial, da den inte formar siga nagonting
visentligt och kunskapsberedande om varken
ideologierna eller religionen.

Slutligen ar det inte helt klart att Sieden-
tops data stodjer hans tes. Till exempel kravs
om monasticismen byggde pa samtycke och
darmed manifesterade en tidig individualism
en forklaring till varfor det drojde 6ver tusen
ar innan modellen skrevs ned. Det faktum att
ingen artikulerade samtyckesprincipen - trots
litterdra och intellektuella firdigheter - ér ett
tecken pa att den inte var niarvarande i sam-
tidens medvetande, eller heller eftervirldens.
Forst i och med Locke och Hobbes teorier
tridde idén om samtycke till politisk makt-
utovning in i var begreppsvirld. Den tidi-
gare tystnaden talar emot Siedentops tes att
kristna munkar nyttjade samtyckesprincipen
redan under romartiden. I stillet ar tanken
néra till hands att rikedomen i vir moderna
etiska begreppsapparat lurar Siedentop att se
nagonting som egentligen aldrig fanns.

Siedentop har skrivit ned en samling
observationer av historiska skeenden som
bade enskilt och tillsammans dr mycket
intressevickande. Men om individualis-
men har gett visterlandet en "riktning” - se
bokens andra sida - si aterstar det fortfarande
att visa. Historien ar, som forfattaren skriver
pa samma sida, komplex och sillan linjar.
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Tyvérr foranleder vissa av bokens pas-
sager en spekulation i Siedentops person-
liga intressen. Han prisar sekularism: en
patvingad overtygelse dr en motsigelse. Men
detta tycks enligt Siedentop inte vara en libe-
ral insikt utan en Kkristen, da kristendomen
pa outgrundligt vis har gjort sekularismen
till en moralisk mojlighet (s 361). Och det
sekuldra samhillet star tydligen infor bade
interna och externa existentiella hot. Under
de senaste arhundradena har liberalismen
skurits av fran sina moraliska rotter, det vill
siga de kristna (s 338). Det tycks som att Sie-
dentop vill ateruppritta linken for att ridda
liberalismen fran implosion. Men vi far ocksa
av bokens forsta sida lidra att det rader en glo-
bal tavlan om idéer och att den visterlindska
sekulira staten ska stillas mot en vixande
islamistisk fundamentalism (alternativt “the
challenge of Islam” eller "the threat of radi-
cal Islam”, s 362). Liberalismen ska alltsa vara
tvungen soka skydd fran islam under sina
kristna rotter.

Ar Siedentops bok ett forsok att utforska
och forklara var historia, eller 4r den ett for-
sok att mobilisera visterlandet mot forfatta-
rens upplevda hot? Fragan dr befogad.

Avslutningsvis, var Paulus “den frimste
revolutioniren i méinsklighetens historia”
(s 353)? Nej. Men Siedentops bok erbjuder ett
intressant filosofiskt perspektiv pa apostelns
teologi, dven om denna inte spelade den his-
toriska roll Siedentop vill fa oss att tro.
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