Kriget och grekerna

Eva Rystedt

Det ord som finns pa grekiska for krig, polemos, har i senare europeiska sprak
avsatt polemik. Svenskans krig, tyskans Krieg, engelskans war, franskans
guerre, italienskans guerra - inget av dessa ord stammar fran polemos. Det
ar ett intressant faktum. Hur ska vi tolka det? Ar det moderna europeiska kri-
get ett fenomen som till skillnad fran s& mycket annat inte gir att hirleda fran
grekerna? Och omvint: siger vart ord polemik nagot om karaktiren hos det
grekiska kriget?

Om vi utgir fran den senare fragan, relationen mellan det som vi uppfat-
tar ligger i begreppet polemik och krigforing i det antika Grekland, sa gar det
faktiskt att hdvda att krig hos grekerna ligger konceptuellt narmare vart ord
polemik dn vart ord krig. Grekerna sig nimligen inte den vildsamma sam-
manstotningen mellan kollektiv som nagot historiskt distinktivt och potentiellt
epokskapande. Polemos betecknade ett konfliktfyllt och valdsfyllt tillstind eller
skeende snarare én en historisk hindelse - hos atminstone de tidiga forfattarna
star ordet for krigande snarare dn krig.

Krigandet kom och gick. Mellan de grekiska stadsstaterna var krig ett nirmast
naturligt fenomen, nagot som var titt forbundet med inte bara livet i stads-
staten utan sjilva dess konstitution. Men det hinde ju att kriget var trojanskt,
eller persiskt. Men inte ens i dessa fall av krigande mot utlindsk makt anvinde
man i allminhet i antiken benimningarna ’det trojanska kriget’ eller ’perser-
krigen’ utan, i ordagrann oversittning fran grekiskan, ’de trojanska sakerna’
(ta troika) och *de mediska sakerna’ (ta medika). Likadant med det pelopon-
nesiska kriget. Detta krig ser vi idag sjdlvklart som ett insnitt i det historiska
skeendet pa go00-talet f. Kr, ja som ett av de tydligaste enskilda krigen i den
grekiska antiken 6ver huvud taget, dven om det rider delade meningar om nir
det egentligen borjade. Men det verk av den grekiske historieskrivaren Thuky-
dides (ca 460-400 f. Kr.) i vilket detta omfangsrika och skickelsedigra krig
mellan Sparta och dess allierade och Athen och dess allierade skildras, heter
inte Det peloponnesiska kriget som man litt kan forledas att tro av de titlar
som moderna oversittningar begagnar (t. ex. Sture Linnérs till svenska eller
Charles Foster Smiths till engelska i Loebutgavan). Det heter Historie, orda-
grannt Undersokningar.

Som en logisk konsekvens kan vi betrakta det forhallandet att det hos gre-
kerna inte heller tycks ha funnits nigot begrepp fred vid vilket den ménskliga
historien pa samma sitt kunde bindas upp och definieras. I moderna analyser
av kriget i det antika Grekland som #ven riktar blicken in i senare tid brukar
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det f. 6. papekas att krig i Europa setts som en oundviklig del av livet dnda
langt in i modern tid. Man brukar ocksi siga att det inte kan spiras nagon
som helst uttalad pacificism i den grekiska och romerska virlden, vare sig hos
enskilda individer eller kollektiv, med den kyniska filosofskolan som enda maj-
liga undantag. Kanske ir det sa att detta senare ir en sanning med modifika-
tion, men man maste 4nda se den grundliggande skillnaden mellan de aldre
samhéllena i Europa och modern tid. Det hjilper inte heller hir att anfora
Aristophanes och hans Lysistrate, och kalla Lysistrate for pacifist. Aristophanes
(ca 446-386 f. Kr.) stiller i sina komedier virlden pa huvudet, den athenska
virlden pa gqoo-talet f. Kr. Niar kvinnorna i Athen kirleksstrejkar for fred mitt
under kriget mot Sparta utgor de for sin forfattare inte en pacificistisk rorelse
utan ett uttryck for krigsutmattningens extrema foljder: en kvinnlig regim
bortom sans och vett. Givetvis finns det manga roster i den antika grekiska lit-
teraturen som uttrycker glidje over fredens vilsignelser, men de gor det inte
utifran ett humanitirt perspektiv, saledes en antikrigisk attityd, utan darfor att
de betraktar freden som négot gott for den enskilde i livet. De kan till och med
se freden som nagot som ar virt att slass for, ndgot som kommer som en belo-
ning for framgangsrikt krigande.

Den grekiska virlden under historisk tid bestod till storsta delen av en samling
mindre stater - stider med kringliggande landsbygd - som var politiskt sjilv-
stindiga. Athen var en sadan stat, Korinth en annan, Sparta en tredje, i en lang
ricka sidana samhillen i det omrade som motsvarar dagens Grekland inklusive
dess 6virld. De fanns ocksa pa manga andra hall i Medelhavsvirlden, fran Tur-
kiets vistkust i oster till Syditalien och Sicilien i vister. Det bodde ocksa greker
runt Svarta Havets kuster och i Nordafrika. De var ursprungligen utvandrare,
kolonister, fran Grekland men hade rotat sig i de nya miljoerna. Alla dessa gre-
ker maste ha varit eller 4&tminstone blivit timligen olika sinsemellan. Men de
hade vissa saker gemensamma, som historieskrivaren Herodotos (ca 484-425
f. Kr.) framhiver i en beromd passage: “den grekiska nationen (to Hellenikon)
- denna gemenskap i blod och sprak, gudatempel och offer, och sedvinjor”.

Den politiska sjilvstindigheten innebar att stadsstaterna var tvungna att
kunna forsvara sig militért. I sjalva verket ingick traning infor krig och stindig
krigsberedskap i det politiska betinget, i den kollektiva organisation som var
karakteristisk for stadsstaten. Det tog sig den formen att medborgarna fung-
erade som soldater. Inga yrkeshirar saledes, utan medborgartrupper. Men det
fanns begriansningar: det var bara de fria manliga medborgarna som var solda-
ter, inte ofria: saledes inte slavarna och heller inte kvinnorna.

Har borjar det nog bli klarare varfor kriget sa att siga horde till samhéllet
eller staten, var en integrerad del av det. En del forskare har uttryckt det sa att
krigforing och politik var parallella funktioner i stadsstaten. Att vara militar
befilhavare, strategos, i stadsstaten Athen betydde att beklidda ett ambete bland
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de andra i staten, inte att fungera utifran en specialkompetens, och de som
utsags till strategoi - Perikles var en av dem - var inga professionella militirer.
De agerade pa slagfilten utifran sin roll som politiska ledare.

Den politiska organisation som representerades av stadsstaten och som var sir-
skilt karakteristisk for det antika Grekland var dominerande i perioden mellan
7o00-talet f. Kr. och 300-talet f. Kr. Det r alltsd inom denna period vi har att
placera systemet med medborgare som soldater. Medborgaruppbadet i sin tur
var associerat med en militar taktik som ocksa den ar kulturspecifikt grekisk.
Taktiken bygger pa tva titt samverkande faktorer: den 6vergripande hirfor-
meringen och den enskilde soldaten och hans utrustning. Den grekiska termen
for harformeringen var falang, phalanx, for soldaten hoplit, hoplites, utifran
benimningen pa skolden, hoplon. Falangen bestod av tungt bevipnade fotsol-
dater uppstillda pa ett antal 1Anga linjer bakom varandra. Linjerna avancerade
idealt pa plan mark, pa slittland som normalt var jordbruksomrade. De avan-
cerade mot motstindarens likadant uppstillda hir. Segern vanns av den sida
som kunde tringa tillbaka eller bryta fiendens linjer. Om den forsta linjens
hopliter inte kunde halla stind mot fienden fick linje nummer tva ta stoten
och sedan kanske ocksa ovriga linjer. Stoten bestod, rent konkret, i nirstrid

Tva hopliter i narkamp.
Attisk svartfigurig amfora, 570-565 f. Kr. Louvre, Paris. Wikimedia Commons.
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man mot man nir de frimsta linjerna mottes. Den gingse bevipningen var
tva spjut och ett svird. Kroppen skyddades, forutom av en stor skold, av hjilm,
harnesk och benskenor. En titt ssmmanhallen linje som avancerade framat i
god ordning kunde ha stor slagkraft. Brots linjen var det risk for hela hirens
sammanbrott.

Att vara hoplit krivde en god fysik och en god trining. Om rustningsdelarna
var helt i metall, vilket kunde vara fallet i arkaisk tid (ca 700-480 f. Kr.), vigde
de niarmare 30 kg. Bara detta krivde sin man. Narkampen i frimsta ledet var
naturligtvis ocksa ett fysiskt kraftprov. Fysisk trining och fysiska prov forekom
inom den grekiska virlden ocksi inom en annan rijong, nimligen tavlingsli-
vet. Tavling heter pa grekiska agon. Spelen i Olympia och alla andra mindre
beromda men i antiken vilbesokta och ofta omtalade festspel for en lokal eller
allgrekisk deltagarkrets var agones, tavlingskamper, i vilka idrotten intog en
central plats vid sidan av andra tivlingar. Har kimpade manliga lekmanna-
idrottare individuellt mot varandra men de foretridde samtidigt sina respektive
stater. Nyare forskning som jag sjilv dr engagerad i har pa sistone borjat kunna
klarlagga att fysisk tivlan i ceremoniella former var nagot som dgde rum inom
sambhaillets ram redan under 1300-1200-talen f. K1, dvs. slutskedet av den sena
bronsaldern. Spelen i Olympia pagick en bra bit in i den kristna eran innan de
forbjods av myndigheterna.

Tavlingsfenomenet tycks alltsa vara riktigt aldrigt och riktigt langlivat i
Grekland, bra mycket mer langlivat faktiskt 4n stadsstaten. Det stiller fenome-
net krig i ett intressant perspektiv. Jean-Pierre Vernant, en fransk antikforskare
med antropologisk inriktning, siger, liksom manga med honom, att krig i det
klassiska Grekland dr agon, dvs. ir liktydigt med agon. Hér ir vi tillbaka vid
polemos, krigande snarare dn krig. Om agon, tivlande, ir ett socialt fenomen,
s ar krig ocksa ett socialt fenomen. Stadsstaternas medborgarhdrar mots pa
samma sitt som deras idrottare mots. De strider om sina territorier, framfor
allt sin jordbruksmark. Det ar seger eller forlust som giller. Varken i det ena
eller det andra sammanhanget leder konfrontationerna till att den forlorande
parten fullstindigt nedkdmpas eller forintas av den vinnande. Krigandet dger
rum under sommarsisongen, och det tar oftast rast under vintern. Och det kan
inte paga samtidigt med idrottsspel; alla militdra operationer instills medan de
stora allgrekiska spelen pagar.

Men om det existerar ett analogt grundforhillande mellan krig och idrott i
den grekiska virlden, sa var det fordenskull inte s att krig utkimpades sa att
siga frivilligt, for krigandets egen skull, mellan stadsstaterna. Begreppet mili-
tarism brukar inte figurera i moderna framstillningar om grekerna, faktiskt
inte ens nir stadsstaten Sparta kommer pa tal; snarare brukar det anvindas
om romarna. Fallet Sparta med dess anmirkningsvirda betoning pa soldatskap
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och pa siikerhet har sin bakgrund i en speciell situation. I Sparta var det sa
att de fullvirdiga medborgarna alltid var i minoritet gentemot ett understallt
befolkningsskikt utan medborgarskap och inflytande som ibland forsokte gora
uppror och skaka av sig sina herrar. Sikerhet och stindig militdr beredskap var
hir sjilva forutsittningen for den politiska 6verlevnaden. I krigforing stadssta-
ter emellan handlade det ocksa i grunden om séikerhet. Det som maéste sidkras
var besittningen av sddan materiell egendom som garanterade éverlevnad och
vilstand: dkerjord under stadsstaternas dldre tid, nir egenproducerad sad var
livsbasen; kontrollen av tillforseln av olika sorters fornddenheter men ocksa
lyxvaror nidr man kommit ner i klassisk tid (480-332 f. Kr.) och ekonomin var
en mer komplex apparat, som i Athen under 400-talet nir staden skaffade sig
sina rikedomar via ett stort havsbaserat imperium.

Men om krig for grekerna inte handlade om militarism si handlade det desto
mer om en krigspositivism, for att uttrycka saken sa. Kriget och krigaren ingick
niamligen som en central del i en ideologi som ocksa den kan kallas karakteris-
tiskt grekisk. Grekerna utbildade ett virdeideal runt krigaren och kriget. Efter-
som alla inte kunde vara soldater, speglade idealet samhillets premiering av
vissa grupper av mianniskor framfor andra: fria framfor ofria, medborgare fram-
for icke-medborgare, min framfor kvinnor, ytterst ocksa greker gentemot bar-
barer. Ett sidant ideal svarar sidledes mot samhallsstrukturen men ar ocksa ett
instrument for att behélla strukturen. Det fick ett mycket stort genomslag hos de
grekiska forfattarna och bildkonstnirerna. En del moderna lisare av dessa texter
och betraktare av dessa bilder har lockats att tro att grekerna inte gjorde annat
an var ute pa slagfiltet och att polemos var nagot fullstindigt centralt i greker-
nas upplevelseverklighet. Men texter och bilder star inte i ett 1:1-forhallande
till verklighetens virld utan ska mera ses som mentala konstruktioner. "Hérlig
ar doden nir modigt i frimsta ledet du dignar, dignar i kamp for ditt land, dor
for din stad och ditt hem”: si borjar Viktor Rydbergs adaption av en dikt av den
spartanske skalden Tyrtaios som levde pa 600-talet £.Kr.

Denna krigarideologi har sina rotter langt bak i tiden i Grekland. Om
ursprunget inte ligger i bronsaldern sa ligger det atminstone i jairnaldern, i bor-
jan av det forsta artusendet f. Kr., i goo-talets, 8oo-talets och 700-talets gre-
kiska samhaille. En jorddgande aristokrati hade da ersatt kungar som de poli-
tiskt och ekonomiskt dominerande. De aristokratiska ledarnas makt i fredstid
vilade pa deras ledarskap i krig.

Hér kommer Homeros in och 700-talets epos med sin dubbla spegel mot
mytisk forntid och aktuell samtid. Iliaden brukar riknas som Europas litterira
startpunkt, och i Iliaden dr krig det centrala temat. Den bild av kriget som ges
hir blev priaglande for greker i alla kommande generationer. Adelsmannen som
kdmpar framst i kretsen av de sina och inte tvekar att gi i doden vinner ododlig
ara, time, kleos; det finns i sjdlva verket inget annat sétt for en man att vinna
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sadan dra. Hans dod dr den skona doden, thanatos kalos. Detta var en etik som
overlevde in i stadsstaternas tidevarv, dvs. som stadsstaterna anammade for sina
hoplitsoldaters rikning; det var hopliterna som fatt 6verta adelsménnen krigar-
roll pd samma sitt som de som medborgare hade ¢vertagit deras politiska roll.

Sa som kriget skildras hos Homeros ér det en starkt fysisk historia. Vi far
hora om skallben som krasar nir de spriacks, om blod som rinner och fargar
jorden rod, om knéin som tappar sin kraft. Grekerna satte alltid det kroppsliga
eller kroppsligheten hogt - dir kan vi forresten minnas tivlingsvisendet igen!
- och i den typ av militar strid som Homeros skildrar i [liaden 4r det kroppar
som mots eftersom ledarfigurerna strider man mot man.

Den grekiska militira taktiken genomgar fordndringar. Hoplittaktiken blir inte
bestdende eftersom den hor till ett politiskt system som urholkas. Redan tidigt
anviands ldttbevipnade soldater som komplettering till hopliterna. Sa sma-
ningom kommer ocksa legosoldaterna att dominera militdrvisendet. S& ar det
under Alexander den store (356-323 f. Kr.) och hans efterfoljare. Nir man kom-
mit sd langt ned i tiden har ocksi den militira taktiken i stort fordndrat sig sa
kraftigt att en grek fran tidig tid formodligen inte skulle kdnna igen sig. Det har
utvecklats en avancerad teknik for stadsbeligringar, med bl. a. kanoner som
kunde avskjuta storre projektiler - stadsbeldgringar intar under den sena tidens
krigforing en framtridande roll, vid sidan av filtslag. Vad giller krig till sjoss
hade det funnits specialbyggda krigsfartyg sen langt tillbaka. Det dr vilbekant
att det avgorande och i krigshistorien berémda slaget vid Salamis mellan gre-
ker (foretriadesvis athenare och korinthier) och perser ar 480 f. Kr. utspelade
sig utifran bigge sidors krigsfartyg. Under den hellenistiska tiden var det van-
ligt med sjoslag, och nidr romarna skapade sig en flotta vid tiden for det forsta
puniska kriget pa 200-talet f. Kr. var det som en efterfoljare till de hellenistiska
stormakterna.

Men tvirs igenom dessa genomgripande forindringar levde de gamla idealen
om krigaren vidare. Det ir, till sist, inte fel att peka pa Alexander den store,
han som ledde antikens dtminstone geografiskt mest omfattande krigsopera-
tion, den som ledde grekiska och makedonska soldater dnda bort till Indus.
Alexanders asiatiska filttdg kom att studeras av manga sentida filtherrar, bl. a.
Napoleon. Sjilv studerade Alexander det trojanska kriget, via Homeros’ Iliad.
En av de forsta saker han gjorde niar han landat med sin hir i Mindre Asien
efter att ha tagit sig 6ver Hellesponten var, enligt forfattaren Arrianos, att offra
at hjilten Achilles. Achilles 4r huvudpersonen i [liaden: den frimste krigaren
bland de greker som drog ut i harnad mot Troja i Asien. Alexander ville visa pa
parallelliteten mellan sitt eget foretag och det trojanska kriget och att han sjilv
som krigare stod i Achilles’ direkta efterfoljd. I en beromd romersk golvmosaik
fran Pompeji avbildas Alexander nir han i det avgorande momentet under ett



Kriget och grekerna

av filtslagen mot perserna moter den persiske kungen 6ga mot 6ga. Hiar kan
man se den homeriska modellen levandegjord i motet mellan de tva protago-
nisterna. Alexander och Darius paAminner om Achilles och Hektor i det trojan-
ska kriget. Alexander har drag av gudom, med sina 6verminskligt stora 6gon
och sin 6verminskliga kraft. Inte heller detta dr nytt. De homeriska hjiltarna
ar inte gudar, eftersom de inte 4r ododliga, men de 4r mer &n minniskor, i all
synnerhet just nir de strider, och det giller bade greker och trojaner.

Hér har vi saledes en flerskiktad bild. Om vi soker en punkt att stanna vid
som kan kallas en kvintessens av kriget i den grekiska viarlden och som betonar
den idealiserande och heroiserande dimensionen som finns med dnda sedan
Homeros, sa dr det vid denna bild.
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Alexandermosaiken.
Golvmosaik funnen i Faunens hus i Pompeji. Ca 150-100 f. Kr.
Museo Archeologico Nazionale, Neapel. Wikimedia Commons.
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