Om urvalets problem: Att
undervisa inom och utom den
politiska teorins kanon'

Johan Karlsson Schaffer

On the problem of selection: Teaching within and without the canon of political theory
As we teach political theory, we cannot escape the canon problem, since we must
se-lect a manageable set of key texts, thinkers and theories. However, what we
select also shapes what we take political theory and the subject matter of pol-
itics to be. Against this backdrop, this paper surveys arguments for and against
relying on an established Western canon of political thought. Teaching the canon
can be justified in so far as it represents essential knowledge, provides outstand-
ing resources for generating novel insights, and offers a common language for the
discipline. However, expanding the established canon with alternative sources can
also serve important functions, providing invaluable opportunities to reflect on the
political. A diversified selection also reflects the pluralism inherent in both peda-
gogy and scientific inquiry. | conclude by suggesting three strategies for dealing
with the canon problem in light of the inescapable choices it forces upon us as
teachers of political theory.

0. Inledning

Vad ska vi ldra ut nir vi undervisar i politisk teori? Pa senare tid har manga
statsvetare engagerat sig i fraigan om vilka tinkare, teorier och texter vi viljer
ut till den politiska teorins kanon, som lirs ut till studenter p snart sagt varje
grundkurs i statsvetenskap (jfr Forster 2014). Feministiska och postkoloniala
kritiker havdar att parlbandet av manliga, visterlindska filosofer fran Platon
till Rawls maste ersittas eller i vart fall kompletteras med alternativa perspektiv
och traditioner, medan andra ser goda skil i att fortsatt formedla denna tradi-
tion till nya generationer av studenter.

Frigan ar praktisk, men ocksa principiell. I praktiken stills vi alla som
larare, oavsett Amne, infor urvalets problematik nir vi designar liroplaner,
bestimmer kursplaner, skriver foreldsningar, konstruerar 6vningsuppgifter,
formulerar tentamensfragor eller forfattar liromedel: Vad ir viktigt? Vilka
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fulla kommentarer pa tidigare versioner av denna text.
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grundliggande kunskaper och firdigheter behover studenterna erhalla for att
kunna ta sig vidare - till mer avancerade nivier och ut i samhillet? I prin-
cip ar urvalet bade normativt och normerande: Det reflekterar explicita eller
underforstaddda virderingar, som det ocksé bidrar till att reproducera. Darfor
har urvalet konsekvenser inte bara for vad vi lar ut, utan ocksa for hur vi dari-
genom aterskapar och legitimerar politisk teori som underimne inom stats-
vetenskapen, liksom for hur vi avgriansar statsvetenskapen i relation till andra
discipliner och till dess studieobjekt: politiken. Genom urvalet bestimmer vi
bade vad som ir politiskt och vad som ér vetenskapligt med statsvetenskapen.

I den hir artikeln ska jag angripa dessa sporsmal pa bade ett praktiskt och
principiellt plan. Artikeln har tre syften: Att analysera urvalets problem och
dess betydelse for hur vi konstituerar politisk teori och statsvetenskap som
amne; att virdera argument for och emot att undervisa politisk teori utifran
den etablerade kanon; samt att diskutera praktiska strategier for att gra kanon
mer dynamisk och reflexiv. Mitt syfte dr saledes inte att ta stillning for eller
emot kanon. Snarare vill jag, utifran utgingspunkten att urvalets problem &r
lika oundvikligt som viktigt, diskutera hur vi i undervisningspraktiken kan och
bor forhalla oss till kanon.

Artikeln ger dirmed i forsta hand ett bidrag till teoretiska och didaktiska
diskussioner om hur vi ska hantera kanonproblematiken inom statsvetenska-
pen, i synnerhet pa de introducerande, orienterande kurser i politisk teori som
ingar i statsvetenskapliga grundutbildningsprogram vid snart sagt alla univer-
sitet. Darutover har artikeln ocksa en bredare relevans. Dels giller kanonpro-
blematiken ocksa alla andra discipliner som har att forhalla sig till en tradition
av texter, tinkare eller tankeskolor. Foljaktligen himtar min analys in argu-
ment fran snarlika debatter i exempelvis nationalekonomi, sociologi och inter-
nationella relationer. Dels har fragan om kanon ocksa relevans for samhallet
utanfor akademin. Exempelvis lanserade Danmarks kulturminister Brian Mik-
kelsen ar 2004 en kanon av 108 danska konstverk, i atta kategorier fran littera-
tur till formgivning, som fundament i landets kulturarv. Liknande forslag har
forekommit i Sverige av och till under det senaste artiondet. I bida fallen har
forslagen vickt livlig debatt inte bara om kanon som sadan, utan om dess roll
i att definiera framstiende kultur, nationell identitet och medborgerlig fostran
(Fernandez 2011).

Artikeln dr indelad i fyra avsnitt: Forst diskuterar jag frigan om den politiska
teorins roll i statsvetenskapen, urvalets problematik och varfor det kommit att
accentueras pa senare ir. [ de foljande tva avsnitten virderar jag argument for
att formedla en etablerad politisk teoretisk kanon och argument for att bredda
och utmana kanon med icke-traditionella Kkillor till politiskt tinkande. I det
fiirde avsnittet ger jag forslag pa tre strategier for hur man som larare kan for-
halla sig till det ofrankomliga kanonproblemet, for att sedan avsluta genom att
reflektera 6ver vad urvalsproblematiken betyder for rollen som lirare.
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1. Den politiska teorins existensberittigande i
statsvetenskapen

Hor politisk teori alls hemma inom en alltmer metodologiskt sofistikerad,
empirisk och kvantitativ statsvetenskap? Fragan aktualiserades nir Pennsyl-
vania State University ar 2007 tog det kontroversiella beslutet att lyfta ut poli-
tisk teori fran laroplanen for forskarutbildningen i statsvetenskap, med moti-
veringen att de varken hade den interna kompetensen eller sig nagon storre
nytta i att undervisa doktoranderna i klassiska filosofer och normativa spors-
mal. Beslutet provocerade fram en intressant debatt.?

Det finns béttre och simre sitt att motivera den politiska teorins existensbe-
rittigande inom statsvetenskapen. Andrew Rehfeld foreslar ett demarkations-
kriterium, popperskt till bade form och innehall, for att identifiera vilken typ
av politisk teori som ir relevant for Amnet:

“Theory that makes political phenomena its primary object of
study, that aims to discover observer-independent facts about
those phenomena (including what political communities ought to
do about them, given certain assumptions), and that make claims
that can be falsified (empirically or otherwise), is political science
properly conceived. As such its practitioners have justifiable claim
to disciplinary resources.” (Rehfeld 2010)

Att vi behover demarkationskriterier tycks uppenbart: Vi maste dra och ritt-
firdiga grinserna mellan god och dalig statsvetenskap for att kunna tillsitta
tjanster, fordela forskningsmedel, examinera studenter, bedéma artikelmanus
och sa vidare. Rehfeld medger dock sjilv att hans kriterium inte lir overtyga
manga, och i slutindan retirerar han till att utvecklingen och tillimpningen
av kriterier for den goda vetenskapen bor decentraliseras till enskilda institu-
tioners gottfinnande, men att dessa institutioner ocksa bor reflektera tver den
makt de dirigenom utovar.

Ytterligare ett problem med att rittfardiga den politiska teorins existensbe-
rittigande inom statsvetenskapen dr att det dr svart att faststiilla vad som riknas
som politisk teori. Det finns ingen vedertagen definition pa vad som sirsKkiljer
politisk teori fran andra subdiscipliner; snarare framstar politisk teori som en
restpost av aktiviteter som forenas av vare sig metodologi eller substans, utan
pa sin hojd av att de inte delar resten av statsvetenskapens empiriska fokus,
konstaterar Andrew March:

”’Political theory’ is the name given within the academy to a
number of different types of intellectual activities, some of them
mutually hostile, which have in common only the fact that they

2 Setillexempel symposiet i Political Research Quarterly 63:3, 2010.
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do not aim at empirical explanation or prediction and instead
deal with the realms of ideas, concepts, texts, values, and norms.”
(March 20009)

De som identifierar sig som politiska teoretiker omger sig gidrna med en
Gruindungsmythos som statsvetenskapens historiska ursprung och moraliska
samvete, men i sjilva verket uppstar politisk teori som sjilvmedveten subdisci-
plin forst ndgon gang efter andra virldskriget, ur forsok att forsvara intellektu-
ella sysslor som holl pa att kastas 6verbord nédr behaviourismen och positivis-
men forsokte ta kontroll 6ver den statsvetenskapliga skutan, hiavdar Timothy
Kaufman-Osborn (2010). Han anklagar ocksa dem som forsvarar den poli-
tiska teorin mot dem som vill gora sig kvitt den for att konservativt sla vakt
om statsvetenskapens indelning i befista subdiscipliner, trots att den varken
foljer nagon epistemologisk logik eller motsvarar politikens ontologiska egen-
skaper - for en utomstaende betraktare tycks systematiken lika svarbegriplig
som typologin 6ver djur i Borges’ Kinesiska encyklopedi (Foucault 1989). Det
tycks saledes svart att finna nagon allmént vedertagen principiell definition av
vad god politisk teori dr och varfor den hor hemma i statsvetenskapen. Inte ens
politiska teoretiker tycks kunna enas pa de punkterna, och deras svar dr ofta
forvanansvirt oreflekterade.

Aven om det ir svart att formulera principiellt godtagbara demarkations-
kriterier, gors dock avgransningar i praktiken genom urval. Nigon bestimmer
sig for att inkludera vissa element i en kursplan, en lirobok eller litteraturlista
och exkludera annat. Ofta gors sdidana urval implicit, utan en direkt reflek-
tion kring urvalsnormer; processen ir séllan transparent och foljer gdrna redan
upptrampade stigar (du drver ett forelisningsmanus fran foregangaren, du fol-
jer den lirobok som finns till hands, och s vidare). Urvalet dr ocksa decentra-
liserat, till enskilda institutioner, lirare, liromedelsforfattare, sakkunniga och
sd vidare. Genom sddana urval konstitueras vad som riknas som politisk teori
och som god sadan.

Aven om urvalskriterierna kan vara komplexa och svara att rekonstruera,
inte minst pa grund av den decentraliserade processen, blir resultatet manifest
och tillgingligt. Urvalet - som det kommer till uttryck i exempelvis kursplaner,
litteraturlistor, larobocker och sakkunnigutlatanden - later sig beskrivas, ana-
lyseras och kritiseras (jfr t.ex. Tickner 2003; Denemark & O’Brien 1997). Och
darifran kan man ocksa dra slutsatser om hur urvalet bidrar till att konstituera
politisk teori som subdisciplin, statsvetenskapen som dmne och - indirekt -
deras studieobjekt: politiken. Exempelvis visar Matthew Moores (2011) under-
sokning av vad amerikanska politiska teoretiker undervisar om att det rader
storre kontrovers kring den politiska teorins kanon in forvintat, men John
Rawls, Karl Marx, Platon, Michel Foucault och Aristoteles far sin centrala roll
bekriftad genom att de toppar listan 6ver tinkare som respondenterna anser
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att man borde dgna antingen mer eller mindre uppméirksamhet. Bara drygt
en tredjedel uppger sig undervisa om nagon tinkare de identifierar som icke-
vasterlandsk, med Mohandas Gandhi, Konfucius och Franz Fanon som vanli-
gaste svar.

Den politiska teorins kanon drar grinser som definierar subdisciplinens roll
inom statsvetenskapen, och skiljer ut den fran andra etablerade subdiscipliner
som komparativ, offentlig och internationell politik: Trots deras viktiga bidrag
till teorin om politik brukar vi till inte betrakta till exempel Kenneth Waltz,
Ellinor Ostrom eller Anthony Downs som politiska teoretiker i forsta rummet.
Den politisk-teoretiska kanon bidrar dessutom till att sirskilja statsvetenskapen
fran andra, nirliggande discipliner, som nationalekonomi, filosofi, historia och
sociologi. Sddana grinsdragningar dr inte enbart pragmatiska, utan kan ocksa
fungera som normativt laddade legitimeringar av Amnets existens, dir det for
de flesta av Amnets utdvare torde vara sjalvklart, om én svarforklarligt, varfor till
exempel sociokognitiv teori, ackulturationsteori eller ekonomisk langvagsteori
inte dr politisk teori i egentlig mening.

Om urvalets roll i att konstituera och reproducera &mnet och politiken dr ett
skil att intressera sig for kanonproblematiken i undervisningen, ar tre andra
skil i 6kande grad externa. For det forsta aktualiseras kanonproblematiken av
akademins internationalisering. Med alltmer heterogena grupper av studenter
tvingas vi som ldrare reflektera 6ver hur vi representerar och reproducerar det
som dr viktigt inom dmnet, eftersom vi inte kan utgd ifran att studenterna delar
vara egna intellektuella referensramar och forforstaelse (Bertrand & Lee 2012;
Zinn & Eitzen 1996). For det andra vicks fragan av andra forindringar i sam-
hillet utanfor akademin. I takt med att samhéllet fordndras nodgas vi att upp-
datera vart sitt att undervisa om statsvetenskapen och dess studieobjekt. Nya
fragor dyker upp, andra forsvinner. For att forsta dagens varldspolitiska idékon-
flikter tycks till exempel politisk islam viktigare 4n marxism-leninismen. Sam-
tidigt overlever vissa tinkare och traditioner forindringar i den samhilleliga
verkligheten och i den samhillsvetenskapliga verktygsladan, och uppnar status
som klassiker alla bor ha atminstone en rudimentir kunskap om.

For det tredje accentueras och accelereras kanonproblemet av den tillging-
lighetsrevolution som stavas internet. Urval &r alltid ofrinkomliga eftersom vi
har begrinsade resurser, inte minst tid (Parker 1997, 142), men internet inten-
sifierar urvalets nodvindighet. Diar problemet tidigare var knapphet ir pro-
blemet i dag overflod, en omstindighet som kriaver andra urvalsmetoder dn
knapphetens. Penny Weiss (2009, 15) diskuterar svarigheterna i att komma at
icke-kanoniserade kvinnliga tinkares texter i en nira forfluten tid nir de som
bast fanns att tillgd endast pa mikrofilm i ett fatal forskningsbibliotek. Och s&
sent som pé 1990-talet fanns fa rimliga alternativ till att strukturera undervis-
ningen kring en massproducerad lidrobok. I dag kunde man i princip ersitta
antologier som Political philosophy: The essential texts (Oxford University
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Press) eller Tretton texter i politisk teori (Liber), som bada presenterar en kro-
nologisk kanon fran Platon och Aristoteles till Rawls och Habermas, med exakt
samma textutdrag fran Project Gutenberg, Google Books och andra textarkiv pa
nétet (1at vara att upphovsritten sitter vissa hinder for att inkludera mer sen-
tida verk). Men varfor stanna dir? Om den tryckta bokens pirmar och ekonomi
inte langre sitter sina egna tvingande grianser, varfor inte inkludera mer? Svaret
ar naturligtvis: Eftersom vi likvil 4r bundna av knappheten pa andra resurser,
inte minst tid. Det postdigitala 6verflodet avskaffar inte urvalets problem, utan
stiller det pa sin spets (Fleischer 2009). En kan fortfarande inte lisa allt, ens
nir allt &r omedelbart tillgingligt.

2. Argument for att undervisa utifran kanon

Om ett urval ir ofrankomligt nir vi introducerar studenter till politisk teori,
vilket urval ska vi utgi ifran? Lat mig i detta avsnitt utvirdera sju skil for att
undervisa utifran en etablerad kanon av klassiska tinkare, texter och teorier,
och déirefter, i nista avsnitt, fem skil for att bredda kanon. Argumenten, som
bygger vidare pa en inventering av Rick Parrish (2007), griper in i varandra, ir
mer eller mindre vilgrundade och fokuserar bade p4 undervisningens substans
och pa dess institutionaliserade villkor.

Ett forsta, ndrmast intuitivt berittigat skil for att undervisa med utgangs-
punkt i kanon ir att den representerar en rik kulturtradition som varje stats-
vetare - liksom varje bildad person - bor vara fortrogen med (Parrish 2007,
282). Att kunna sin Aristoteles, Locke och Marx, atminstone i grova drag, ir en
forutsiattning for att kunna delta i det offentliga samtalet. Klassikerna kanske
inte alltid 4r sa spinnande eller relevanta for var samtid, men fortjinar 4nda att
lasas eftersom de lagt grunden for var vart tinkande om politik (Parrish 2007,
282) och paverkat samhillsutvecklingen i stort och vi har ett ansvar att fora dem
vidare till framtida generationer (Ferndndez 2011, 134, 137). Ett sddant forsvar
for kanon tycks rimligt. Ibland formuleras den emellertid som ett férsvar for
hogkultur mot lagkultur - ett mer tveksamt argument for att halla ute mindre
konventionella utmanare (Parrish 2007, 284). Samtidigt finns en spinning mel-
lan kanon, i form av ett fardigt, bestindigt kulturarv, och bildningsbegreppet,
som brukar forstas som en stindigt oavslutad process av fritt kunskapssokande
eller en resa dir vi genom att mota andra erfarenheter omtolkar var egen for-
forstaelse (Gustavsson 1996). Ett sdidant bildningsbegrepp foranleder oss sna-
rare att se kritiskt pa reifierade, deifierade, kanoniserade klassiker. Dessutom
ar bildningsargumentet instrumentellt och dirmed kontextuellt, vilket talar for
ett pragmatiskt forhallningssitt till kanon: Kanske varje bildad minniska hir
och nu bor ha ett hum om Konfucius, de Beauvoir eller The Wire?

Ett andra argument for de kanoniska texterna och klassiska tinkarna ar
att de ofta fortfarande tycks oss sa anvindbara for att forsta samtida hindelser
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(Parrish 2007, 282). John Stuart Mills (1991) argument for yttrandefrihet dr till
exempel fortsatt en given referenspunkt i statsvetenskapliga analyser av striden
om de danska Muhammad-karikatyrerna. Pa snarlikt sitt argumenterar Nicos
Mougzelis (1997) for att fortsitta att undervisa i den ’sociologiska treenigheten’:
Mer eller mindre spontant har det sociologiska forskarsamhillet, genom langa
debatter och teoretiska ssmmandrabbningar, kommit att inse att Marx, Durk-
heim och Weber ir exceptionellt bra pa tva sitt: Dels dr de anvindbara, satill-
vida att de erbjuder en uppsittning sofistikerade begreppsliga redskap som kan
tillampas for att stilla fragor, 16sa problem och generera teorier, langt bortom
deras egen historiska kontext; dels 4r deras begreppsliga ramverk 6verliagsna
alternativen i sin kognitiva kraft, analytiska skirpa, pahittighet och originalitet.
I praktiken kan det dock ibland vara svart att avgora om en text ingar i kanon
pé grund av sina enastaende kvaliteter eller om den dr ofrinkomlig, central och
stindigt relevant just for att den upptagits i kanon.

Ett tredje skal ror tillganglighet. I en kort, obligatorisk introduktionskurs
som loper 6ver en manad eller tva har vi forstas aldrig mojlighet att fokusera
pa allt, si istillet fokuserar vi pa vad vi uppfattar som det visentliga, det cen-
trala, det basala och det som ar litt att ta till sig och latt att formedla, innan
vi pd mer avancerade nivaer gar in pa mer obskyrt, perifert eller svirgenom-
trangligt material. Det dr ett legitimt skil, medger Parrish (2007), men till-
lagger att vi borde fundera 6ver vad vi betraktar som essentiellt: Kanske kan
vi 1ata en kanonisk tinkare representera flera snarlika tinkare (sig, Hume,
Mill, Bentham) och dgna utrymmet vi dirigenom sparar at ndgon mer unik
men forsummad tdnkare? Dessutom finns dven hér en risk for att urvalet blir
sjlvbekriftande: Vi forsvarar kanon med att dess tinkare och texter 4r mer
tillgangliga och forstaeliga for nyborjarstudenter, inte minst som de forvin-
tas ha rudimentir kunskap om den visterlindska filosofitraditionen med sig
i bagaget. A andra sidan ska vi inte dverdriva tillgingligheten i exempelvis
Platon, Nietzsche eller Rawls - och vice versa, inte ¢verdriva alternativens
svarbegriplighet.

For det fjarde finns ocksa mindre principiella och mer sociala och institu-
tionella skl for att ldrare haller sig inom kanon. Parrish (2007, 283ff) nimner
ett flertal sadana skil: Vi manar om vart rykte, sa &ven om vi kanske egentligen
skulle vilja inforliva mindre ortodoxa element i var undervisning tar vi ocksa
hinsyn till hur det skulle se ut i vara kollegers 6gon; vi dr bekvima, varfor vi
girna undviker den kostnad det medfor att forsoka bryta sig loss ur den eta-
blerade kanon och introducera nya, annorlunda sitt att forsta politisk teori,
och reproducerar istillet den kanon vi sjidlva fick lira oss under var grund-
utbildning; vi saknar ofta den tid, lust och kompetens som kravs for att halla
oss sjilva och vira undervisningsplaner uppdaterade med aktuella fragor och
nya teoretiska perspektiv; och vi foredrar att halla oss till elfenbenstornets och
lanstolens svala eftertinksamhet, istillet for att exponera var medelmattighet
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som politiska teoretiker infor vara studenter genom att konfrontera samtidens
politisk-filosofiska utmaningar, dir svaret inte finns i facit. I takt med att poli-
tisk teori konsoliderats som normalvetenskap tycks vi ocksa alltmer dgna oss
at meta-teori (Johnson 2008, 347), dir vi egentligen intresserar oss mer for de
epistemologiska och ontologiska grundvalarna i stora tinkares system, dn at
samtida praktiska och politiska problem av forsta ordningen.

Den resulterande institutionella trogheten dr ofrinkomlig - och inte enbart
av ondo. Men att av bekvimlighet hilla fast vid den Iiroplan ens egen utbild-
ning byggde pa, det ir inte ett recept for framsteg i disciplinen eller mellan
generationerna, konstaterar Stilwell (2006, 51). Dessutom betonar alla forespra-
kare for en mer diversifierad teoretisk kost att lirarens initiala omstillning kan
kosta pa, men i det langa loppet vintar stora vinster, bade for undervisning
och forskning. Med tillginglighetsrevolutionen har ocksé ett viktigt hinder for-
svunnit: For den som fortsatt 4r bekvim men vill integrera icke-konventionella
element har det blivit allt enklare att finna inspirerande bakgrundslitteratur,
kursplaner, undervisningsexempel och hela lirobocker.

En viktig poing med en kanon ir, for det femte, att skapa gemensamma
referenspunkter for studenter och forskare inom och utom disciplinen. Oavsett
vad vi tycker om det idéhistoriska urvalet dr det ett faktum studenter méste for-
halla sig till. Ett standardiserat urval fungerar som en gemensam valuta eller ett
gemensamt sprak som sidnker transaktionskostnader och frimjar bade geogra-
fisk och intellektuell rorlighet: Det 6kar mojligheten for studenter och forskare
att rora sig mellan lirositen och mellan linder om de delar vissa standardise-
rade forkunskaper, och det underlittar for forskare att ga i dialog med varan-
dra om de har gemensamma referensramar av begrepp, teorier och ideologier.
A andra sidan, nir det gemensamma spraket blir det enda séttet for studenter
att uttrycka sina idéer kan kanon bli ett hinder for att anvinda politisk teori for
att forsta politiska fragor och fenomen som inte redan har behandlats direkt av
klassiska tdnkare (Johnson 2008, 347). Det krivs ofta ett modosamt dversitt-
ningsarbete att uttrycka nya politiska fenomen som internationell terrorism,
nitpolitik och upphovsrittsstrid, klimatforindringar eller pandemier i det eta-
blerade sprakets termer.

Ett sjitte skal till att undervisa utifran kanon r att det bidrar till att upprétt-
hélla en disciplinir identitet: en identitet som disciplinerar oss och en disciplin
som identifierar oss. Dels kan man forstd denna funktion som paradigmda-
nande: Den klassiska traditionen ger oss de fragor och redskap som konstitu-
erar disciplinen politisk teori, eller statsvetenskap, och vi sysslar fortsatt med
Platon och Hobbes, till exempel, eftersom de vicker fraigor om den politiska
ordningens natur som 4n i dag upptar vart intresse som statsvetare. Dels kan
man forsta funktionen som identitetspolitisk eller ideologisk: Genom att refe-
rera till klassikerna kan vi legitimera den politiska teorins roll inom statsveten-
skapen samt statsvetenskapens distinktion gentemot andra discipliner och dess
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nytta for samhéllet i stort. I den man disciplinen behover en identitir gemen-
skap torde undervisningen i en klassisk kanon kunna tjina den funktionen,
precis som historieundervisningen i skolan formedlar en berittelse om natio-
nens ursprung som odesgemenskap. Mer individuellt kan en gedigen kunskap
om klassikerna ocksi hjilpa yngre generationer av forskare att legitimera sig
och sin forskning (Parker 1997; jfr Hellstrom & Schaffer 2010, 368).

Slutligen, ett relaterat kommunitirt argument for kanons roll i undervis-
ningen fors fram av Amitai Etzioni (1991): Vissa ideal binder oss samman som
politisk och kulturell gemenskap. Samhiéllsvetenskapliga utbildningar har ett
ansvar inte bara att presentera och formedla dessa ideal (som for all del kan
vara pluralistiska), utan ocksa att fostra studenter att bli lojala till det dver-
gripande ramverk idealen utgor, exempelvis genom att bestyrka demokratins
overligsenhet over alla andra styrelseskick (Etzioni 1991, 16). Ska undervis-
ningen uppfylla den fostrande, forfattningspatriotriska funktionen kan kurs-
upplédgg och litteratururval inte betraktas som ett smorgasbord, dér var och en
viljer efter eget skon: Vissa texter och tinkare dr centrala for var sjalvforstaelse
som politisk gemenskap. Emellertid idr detta ett svagt argument for kanon. Det
ar vare sig mojligt eller onskvirt att universitetslarare intar en sidan fostrande
roll, och dven om vi skulle dela idén att vissa ideal bor ingjutas i studenter,
torde det snarast vara kontraproduktivt att anvinda politisk teori-utbildningen
i sadana syften. I sjilva verket skulle dven en sadan strivan krava ett kritiskt
forhallningssitt till den etablerade kanon, eftersom den ju innehaller manga
tinkare som knappast delar de virderingar om demokrati, jaimlikhet, indivi-
dualism eller jamstilldhet som definierar vara moderna politiska gemenskaper.

3. For en bredare kanon

Det finns goda skail for att fortsitta att undervisa politisk teori utifran kanon,
men det finns ocksa goda argument for att bredda kanon, att se utanfor pirl-
bandet av klassiska tinkare och inkludera mer forsummade eller okonventio-
nella killor. I det hir avsnittet ska jag utvirdera fem sddana skal.

Ett forsta skl for att bredda kanon 4r att de icke-kanoniserade texterna
erbjuder alternativ men viktig kunskap, foreslar Parrish (2007, 286) och ger tva
exempel: De icke-kanoniserade texterna kan fora fram kontroversiella stand-
punkter som inte foretrids i kanon, exempelvis for att de representerar en for-
lorande sida i en historisk kontrovers: slaveriets foresprakare, patriarkatets
anhingare, fascismens och stalinismens ideologer och demokratins motstan-
dare. Att ndrma sig sddana verk i original, snarare in genom segrarnas atergiv-
ning av dem, kan tvinga studenter att skirpa sin argumentation i normativa
sporsmal de tar for givna. Andra verk som star utanfor den etablerade kanon
borde lidsas eftersom de bygger enastiende, fascinerande filosofier som sak-
nar motstycke och utmanar vara idéer om det politiska tinkandets majligheter
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(Parrish 2007, 286), som Laozi eller Ibn Khaldun. Ett relaterat argument for
jamforande politisk teori dr att vi far tillging till viktig etisk kunskap om det
politiska livet, eftersom vissa icke-visterlindska filosofer har tankt bittre eller
annorlunda dn forfattarna i kanon, en kunskap som ockséa kan hjilpa oss att
formulera nya hypoteser om empiriska politiska fenomen (March 2009, 539,
541). Vissa icke-kanoniserade samtida texter kan ocksa vara mer relevanta
for att forstd samtidens politiska problem dn klassikerna (Parrish 2007, 287).
Genom att studera sddana texter och relatera dem till nutida hindelser och pro-
blem kan liararen liattare formedla varfor det dr relevant att dgna sig at politisk
teori mer 4n som bara en idéhistorisk exkursion. En sidan kontrapunkterande
strategi forutsitter dock att vi fortsatt anvinder kanon som referenspunkt.
Dessutom kan dven kanons texter anvindas for att utmana och provocera stu-
denternas forforstaelse, som tenderar att vara priglad av de idéer om liberalism,
demokrati och individualism som dominerat i samhéllet sedan Berlinmurens
fall Johnson 2008, 348). Dirigenom kan kanon ocks4 bidra till att vidga stu-
denternas vyer, att utmana det de tar for givet och att hjalpa dem utveckla for-
magan till empati och kritik (Ferndndez 2011, 134).

Ett nérliggande och vanligt argument for att bredda kanon, for det andra, ar
att det frimjar studenternas interkulturella forstielse och rustar dem béttre for
studier, arbete och forskning i en globaliserande virld (se exempelvis Sohoni &
Petrovic 2010; Parrish 2007; Dallmayr 2004). Férdelarna med att bredda kanon
inkluderar mojligheter att fordjupa forstaelsen av vad politisk teori dr och kan
vara, inte minst eftersom studentgrupperna tenderar att bli mer heterogena
och eftersom studenter kan ha nytta av en mindre eurocentrisk sjalvforstaelse.
Dessutom finns forstas ett egenvirde i komparationen - politisk teori har i
nagon man alltid inbegripit jimforelse (March 2009). Att l4sa filosofer som varit
inflytelserika i andra kultursfiarer behover inte bara peka pa det annorlunda
och unika, utan kan ocksa visa pa det forenande och allméngiltiga — en biarande
tes i rorelsen for "komparativ politisk teori” (Dallmayr 2004, 252). Genom att
lagga exempelvis Kautilya, Machiavelli och Morgenthau jaimte varandra kan en
framhéva den politiska realismens universella insikter och kontextuella Stand-
ortgebundenheit (jfr Bell 2009).

Ett tredje argument for att bredda kanon ir att framja jamstilldhet, for det
enda som overtriffar den europeisk-nordamerikanska dominansen i kanon ar
dominansen av mén. En framtriddande kritik hivdar att vi genom att under-
visa utifrdn kanon ocksa bidrar till att reproducera en politisk idéhistoria av
manliga genier, med ett fatal undantag som Mary Wollstonecraft for att bekréifta
regeln (som bara tillits representera “kvinnofriagor”), och en forestillning om
att politisk teori dr en manlig domén (jfr Norlock 2012). I en vidrikning med
den politiska teorins uteslutning av kvinnor visar Penny Weiss (2009, kap. 1)
pa hur de urvalskriterier - mer eller mindre explicita och forment objektiva
eller oforblommerat subjektiva — som forekommer i framstaende antologier ar
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cirkulira, godtyckliga eller tillimpas inkonsekvent, men alltid resulterar i att
kvinnor exkluderas. Argumenten for varfor kvinnliga tinkare inte kvalificerar
sig for kanon framstar i hennes genomgang som ¢msesidigt forintande: Kvin-
norna ir inte nydanande nog - eller skriver om alltfor originella teman som
barndom, kirlek eller konsmakt; de passar inte in i etablerade teorier och tan-
keskolor - eller tillimpar och utvecklar bara manliga tinkares idéer och teorier;
de skriver inte om politik - eller r alltfor politiska, och sa vidare. Kvinnliga his-
toriska politiska tinkare som Sei Shonagon, Christine de Pizan, Emma Gold-
man eller Mary Astell star inte de kanoniserade médnnen efter vare sig i bredd,
originalitet eller inflytande pa samtid och eftervirld, hivdar Weiss, men sjilva
reproduktionen av kanon har fatt dem att falla i glomska. Att inkludera dem kan
bade ge virdefulla perspektiv pa vad politisk teori kan vara och ett tillfille att
omprova de formodat objektiva mattstockar som mobiliserats till stod for den
manliga kanon.

Somliga varnar for att denna ambition att bredda kanon riskerar att gora
undervisningen till redskap for det politiska syftet att utmana en manlig, vis-
terlindsk, vit hegemoni (jfr March 2009). Men alternativet att fortsitta repro-
ducera kanon dr knappast mindre politiskt - fragan dr snarare i vilka politiska
syften vi vill stilla undervisningen och hur explicita vi vill gora dem. Poingen
ar inte heller att kvotera in kvinnliga eller icke-visterlindska tinkare av hian-
syn till kvinnor och icke-visterlindska studenter, som somliga pastar (det-
samma giller for 6vrigt argumentet om interkulturell forstielse ovan): Charles
Taylor (citerad i Weiss 2009, 26f) hivdar exempelvis att kanon bér expande-
ras for att "ge rittmétig erkinsla at de hittills exkluderade” och stirka sjilvbil-
den hos kvinnor och andra exkluderade grupper och Parrish (2007, 286) delar
denna syn: En breddad kanon kan fungera som ett slags positiv sirbehandling
av underrepresenterade grupper och bekrifta deras kulturella identitet. Weiss
(20009, 27) argumenterar tvirtom for att alla studenter missar nagot visentligt
och viktigt genom uteslutningen av kvinnor och andra roster fran politisk teori,
och vi vet redan att de tillfér unik kunskap som den gingse kanon forsummar.

For det fjirde kan en breddad kanon ocksi ge 6kad nationell relevans.
Om kanon bygger identitet och sjialvforstaelse, vad siger den om de politiska
gemenskaper vi lever i? Ofta kritiseras kanon for att den later ett urval av euro-
peiska och nordamerikanska tinkare sta for helheten. Emellertid innebir den
etablerade visterldndska lirobokskanon, dven ur vart nordeuropeiska perspek-
tiv, att vi véljer bort verk som skulle kunna vara relevanta for att forsta de poli-
tiska gemenskaper vi lever i. Ta exempelvis en filosof som Erik Gustaf Geijer,
vars Om vdr tids inre samhdillsforhallanden (1980) har kallats ”den svenska
statsindividualismens Magna Charta” (Berggren & Trigardh 2009, 104), efter-
som den dr ovirderlig for att forstd den svenska statens offentliga filosofi, lan-
dets politiska kultur och nationens virdegemenskap. Dar kursuppligg anpas-
sats efter engelsksprakiga larobocker dr det i dag mer troligt att studenter pa
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grundniva ldser The federalist papers dn denna svenska klassiker, men det &r i
sé fall en form av internationalisering som riskerar ersitta var nationella sjilv-
upptagenhet med en amerikansk. I den man den politiska teorins kanon ska
skola (om &n inte fostra) studenter i de idéer som format vart samhille, finns
alltsa skl att inte bara se till det globala utbudet av forsummade, icke-vister-
landska tinkare, utan ocksa att inkludera idéer, verk och tinkare som har varit
viktiga i den nationella kontexten.

Slutligen kan ett mer diversifierat urval ocksa tjina som motmedel mot
disciplinidr ortodoxi, vilket svarar mot bade vetenskapens och pedagogikens
pluralistiska natur, menar Frank Stilwell (2006), och vi kan enkelt 6éverfora
hans tre argument om nationalekonomi till statsvetenskapliga forhallanden.
For det forsta har intressanta forskningsgenombrott i statsvetenskap ofta fotts
ur frigbrande brott med tidigare dominerande perspektiv. Rawls danar para-
digm genom att kritisera den utilitarism som da gav tonen i moralfilosofin;
konstruktivismen i internationell teori pa 1990-talet tar spjarn mot dodliget
i den s kallade neo-neo-debatten i rationalistisk teori; Ostrom (1990) 6ppnar
ett nytt falt genom att se bortom stat och marknad som idealtypiska l6sningar
pa resurshanteringsproblem, och sa vidare. Men, for det andra, samhéllsveten-
skapernas utveckling drivs i lika stor grad av dramatiska forindringar i sam-
hillet. For att ge studenter (och potentiella blivande forskare) redskap for att
analysera sidana komplexa sociala skeenden tycks det avgérande att lira dem
att tinka utifran olika teoretiska perspektiv, att jimfora vad teorierna hjilper
oss forklara och att ddrigenom bygga nya begrepp och analyser (Stilwell 2006,
49)”. Och dartill, for det tredje, forutsitter pedagogiken i sig ett matt av plura-
lism, for att fraimja studenternas formaga att tinka konstruktivt, analytiskt och
kritiskt. Samhillets, vetenskapens och pedagogikens pluralism tycks vara goda
anledningar att virdera och komplettera kanon, men de &r inte argument for
att kasta ut klassikerna med badvattnet: Precis som i det nirliggande kontra-
punkt-argumentet dr kanon nodvindig som referenspunkt.

4. Att forhalla sig till kanon i undervisningen

Argumenten for och emot kanon visar att problemet egentligen handlar om
nagot annat: hur vi reflekterar 6ver vart urval och vara urvalsprinciper. Vi kan
inte komma ifrn att var undervisning forutsitter att vi forhaller oss till det
urval som kanon representerar, och de normer den darigenom reproducerar.
Lat mig darfor avslutningsvis diskutera ett antal pragmatiska strategier for att
i undervisningen hantera nagra av de problem som avtickts i argumenten for
och emot kanon.
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BLANDA APPROACHER TILL AMNET

Det finns fyra generella approacher till att framstilla politisk teori for nybor-
jarstudenter: Genom historisk kronologi, centrala begrepp, viktiga fragestall-
ningar eller inflytelserika ideologier (Stillman 1992). Introducerande l4ro-
bocker, textantologier och kursplaner presenterar oftast den politiska teorin
genom ett idéhistoriskt uppliagg som startar i Antikens politiska filosofi och
via den moderna tidens samhéllskontraktsteori och de moderna ideologier-
nas teoretiker nirmar sig den nutida politiska filosofin (jfr Johnson 2008). Det
finns naturligtvis manga fordelar i att utga ifran ett historiskt uppligg (Parrish
2007, 279): Dels kan den politiska idéhistorien presenteras som en konversa-
tion, dir senare tiders tinkare bygger vidare pa teman som diskuterats av deras
foregingare. Dels kan man hantera varje tinkare som ett helhetligt filosofiskt
system, rotat i en historisk kontext och ge en minsklig dimension at ett annars
kravande, abstrakt material (Sohoni & Petrovic 2010, 294).

Samtidigt finns det alternativ och komplement till den historiska, kronolo-
giska strukturen med fokus pa tinkare och texter. Det formodligen vanligaste
ar att fokusera pa begrepp - exempelvis ordning, frihet, rittvisa, demokrati —
eller fragestillningar - Hur kan staten rattfirdigas? Bor man lyda lagen? Vilket
ar det bista styresskicket? Vad bor staten gora? — och framhéva hur olika tian-
kare och traditioner under olika epoker har diskuterat de begreppen och pro-
blemen, utan att for den skull nodviandigtvis utga ifran att frigorna och svaren
ar eviga eller tidlosa. Ytterligare ett alternativ dr att utgd ifran idétraditioner och
tankeskolor. An i dag dr det gingse sittet att l4ra ut internationell teori att pre-
sentera realismen, liberalismen och marxismen, i klassiska och samtida utgi-
vor, som bestindiga teoretiska ingangar till studiet av internationella relationer.
Pa samma sitt kan tanketraditioner och ideologier som konservatism, libera-
lism och marxism knyta samman tematiker i parallella kronologier.

De flesta kursuppléigg, och vissa lirobocker, bygger i nigon man pa bland-
ningar av dessa fyra approacher och de lampar sig ocksa for olika undervis-
ningsformer. Exempelvis kan man kombinera foreldsningar, som foljer tin-
karkronologin, med strukturerade debattévningar (Oros 2007), simuleringar
(Gorton & Havercroft 2012) eller andra former av problembaserat lirande, som
utgdr ifran centrala fragor, och seminarier, som diskuterar de perspektiv och tra-
ditioner som de bada andra inslagen inte gor réttvisa. En sddan pluralism av for-
hallningssitt kan i stor utstriackning parera nigra av de ofrinkomliga problemen
med kanon och 6ppnar dessutom for mer skalbara uppligg, med mojlighet att
variera och inkludera tinkare och texter (Konfucius? Bibeln?), traditioner och
ideologier (politisk islam? panafrikanism?), teman och problem (krig? sexuali-
tet?), som sillan kvalificerar sig for den klassiska kronologiska liroboken.
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FORKLARA HUR KANON KOM TILL

Ett komplement till att formedla kanon ritt upp och ned ir att sitta in den inte
bara i sitt historiska sammanhang, utan ocksa att studera hur kanon har ska-
pats retrospektivt och postumt. Marx och Weber blev sociologer forst efter sin
dod (Parker 1997, 126) och detsamma giller statsvetenskapens intellektuella
anfider. Aven om vi girna identifierar Aristoteles eller Machiavelli som statsve-
tenskapens grundare dr akademiska statsvetare i modern mening en minoritet
pa vara litteraturlistor i politisk teori. Undervisningen bor kunna beritta hur
eftervirlden har skapat kanon och hur viktiga perspektiv och roster darigenom
ocksi valts bort, och ibland orittfardigt forminskats, och reflektera kring de
urvalskriterier vi sjilva tillimpar for att motivera vart kanonbruk. Att 1isa tex-
ter av tinkare som stingts ute fran den klassiska kanon erbjuder ett utmirkt
tillfalle till sddan reflexion.

DISKUTERA HUR KLASSIKERNA HAR MOTTAGITS UNDER OLIKA EPOKER

Ytterligare en kompletterande strategi ar att studera hur klassikerna lists pa
olika sitt genom historien. Ett exempel pa hur forinderligt klassikerna motta-
gits i olika tider ar Platons Staten, som bjudit in de mest skilda tolkningar: Fram
till 1930-talet listes Staten huvudsakligen med vordnad och gillande, medan
fascismens framvixt initierade det hitska *Trettiodriga kriget” (Bambrough
1962) om Platon som totalitarismens filosof. Att reflektera ¢ver klassikernas
status inte bara i sin samtid och var nutid, utan ocksa i den tid diremellan som
byggt deras status som klassiker, borde vara ett naturligt inslag i den historiska
approachen. Detsamma giller for 6vrigt ocksa mer samtida politiska tankare.
Saledes kan man diskutera vilket inflytande Rawls och det nykantianska para-
digmet, som kommit att bli tongivande i den akademiska politiska filosofin, har
haft pa den sociala och politiska verkligheten i var egen tid, exempelvis i ljuset
av kritiker som menar att den dominerande stromningen ir en farligt idealise-
rande politisk moralism (Geuss 2008; Hendrix 2012; Williams 2008). Kontro-
verser om hur man kan lisa klassikerna kan askadliggoras genom debattov-
ningar dir studenterna sjilva far foretrida och tillimpa motstridiga tolkningar.

5. Slutsatser: Urval och ansvar

I princip 4r kanonproblemet olosligt. Vi kan inte konstruera en objektiv nyckel
for att vilja ut en handfull tinkare, texter, teman eller teorier som ska represen-
tera det allra mest visentliga from the point of view from nowhere. I praktiken
loser vi forstas den hir sortens problem jaimt och stindigt i var undervisning.
Vare sig vi skriver ldrobocker, laroplaner, forelisningar eller tentamensfra-
gor tvingas vi vilja ut vad som ir viktigt. Det bor for det forsta vicka fragan
vem som gor urvalet. Rasmus Fleischer beskriver i Det postdigitala manifestet
(2009) dj:ns roll som en ansvarsposition: I en tid nir all musik som nagonsin
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utgivits finns omedelbart tillginglig, dr dj:n den som genom sitt urval skapar
mojligheter for musik att 4ga rum. Med en kanske sjilvsmickrande jamforelse
giller nagot liknande forstas lararen. Den som gor urvalet dr den som tar ansvar
4 andras vignar, som slar an en takt och en ton for andra att folja, som ska-
par gemensamma referensramar. Vi borde sialedes uppvirdera just formagan
att gora ett urval ur 6verflodet, att skapa mening och begriplighet i den univer-
sella tillginglighetens tvervildigande flode, som en pedagogisk fardighet i sig,
men ocksa problematisera det ansvar och den makt den rollen bir upp.

For det andra bor det vicka frigor om rummets, platsens och néirvarons
betydelse (ocksa detta en poing hos Fleischer). Tvirtemot 1990-talets hajp
kring globalisering och cyberspace, har den postdigitala eran inneburit inte
att granser upploses, politiken avterritorialiseras och platsen blir betydelselos,
utan raka motsatsen: en intensifiering av grinsernas, platsens och rummets
betydelse. I en tid nir man var som helst utan kostnad kan fi tillging till snart
sagt all musik som nagonsin utgivits, dr folk beredda att betala allt mer for att
uppleva en spelning eller en festival. Och, per analogi, niar vem som helst kan
folja 6ppna nitkurser vid virldens frimsta universitet eller ldsa vartenda filoso-
fiskt verk som finns bevarat, pekar kanonproblematiken mot en motsvarande
uppvirdering av ndrvaron pa en plats diar en kompetent person tar ansvar for
ett urval ur det overvildigande overflodet.
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