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Om skolans demokratiska uppdrag

av Magnus Erlandsson

Sa hir inleds och avslutas fjirde paragrafen i

skollagens forsta kapitel:
”Utbildningen inom skolvisendet syftar till
att barn och elever ska inhdmta och utveckla
kunskaper och virden. Den ska frimja alla
barns och elevers utveckling och lirande
samt en livslang lust att lara. Utbildningen
ska ocksa formedla och forankra respekt for
de méanskliga rittigheterna och de grund-
laggande demokratiska virderingar som det
svenska samhiillet vilar pa. (..) Utbildningen
syftar ocksa till att i samarbete med hemmen
framja barns och elevers allsidiga person-
liga utveckling till aktiva, kreativa, kompe-
tenta och ansvarskiannande individer och
medborgare.”"

Och sa hir resonerar Claes Nilholm, profes-
sor i pedagogik, kring statsvetarnas séirskilda
ansvar for att folja upp skolans demokratiska
uppdrag.

Statsvetarna och skolan

av Claes Nilholm

I den hir texten kommer jag att argumentera
for att statsvetare har en betydelsefull uppgift
i skolforskningen och skoldebatten, kanske
till och med den viktigaste. Vilken uppgift dr
det som éir sa viktig? Det handlar forstas om
att virna demokratiska principer. Jag kom-
mer att nirmare utveckla vad jag menar med
detta samt ge tva exempel pa vad jag anser ar
brott mot sadana principer. Jag ér sjilv for-
vanad over hur sadana brott inte tydligare

1 Skollag (2010:800), kap. 1§ 4.
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har uppmirksammats i det offentliga sam-
talet. Men forst nagot om professioner och
professionsgrianser.

SKOLAN OCH PRIVATSPANARNA

Som professor i pedagogik ar jag uppriktigt
trott pa vad jag skulle vilja beteckna som pri-
vatspanare inom skolforskningen. Det har
blivit legitimt att forskare med bakgrunder i
helt andra vetenskaper dn pedagogiken utta-
lar sig om skolan. Det ma ju vara hint om det
inte vore sa att man anvéinder sitt akademiska
kapital fran helt andra omraden for att ge
kraft at sin argumentation. Jag menar givet-
vis inte att all forskning om skolan ska vara
pedagogisk, men nir det ror just pedagogiska
fragor borde det vara kompetensen inom det
omradet som ar intressant att framhalla. Det
finns personer som har goda insikter i peda-
gogik utan att ha formell kompetens inom
omradet men tyvirr r motsatsen vanligare.

Man uttalar sig om nagot man har mycket
begriansad kunskap om och later sina meri-
ter inom helt andra omraden stdrka sin
argumentation.

- Jaha, tidnker ldsaren, dr det inte pre-
cis vad du gor nu? Som ska ge en naskniapp
till statsvetarna, foretradare for en disciplin
som formodligen i de egna leden och ocksa
ute i sambhillet ses som mer prestigefylld 4n
pedagogiken? Jovisst dr jag lite av en privats-
panare i statsvetenskapen, dock vill jag pasta
att det breda pedagogikimnet har ytor som
angrinsar till nirliggande omraden och i de
fallen ar det viktigt att en dialog fors over
amnesgranserna.

Jag beger mig alltsa vidare i texten med en
reservation for att jag inte har full 6verblick
over den statsvetenskapliga forskningen om
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skolan. Min argumentation ror dock mer hur
forskarna blir synliga i det offentliga samtalet
och vad man gor och siger dir snarare dn den
forskning man bedriver.

DEMOKRATINS PRASTERSKAP

Det later forstas vildigt uppfordrande att
pasta att statsvetare ska vara prister. Men
metaforiken pekar pa betydelsen for statsve-
tare att virna det viktigaste i samhéllet vil-
ket jag menar att demokratin dr. Nar vi inte
lingre riknar med gud maste vi sjilva defi-
niera var virld och fatta beslut om hur den
ska gestaltas. Demokratin dr den fantastiska
konstruktion som gor det majligt att s manga
som mojligt kan delta i denna process. Vi har
etablerat spelregler for hur den demokra-
tiska processen ska se ut, vilka ér forankrade
i grundlagar och i praxis.

Aven om Voltaire inte sa exakt pa foljande
sitt uttrycker det kinda “citatet” hans stand-
punkt: "Jag delar inte din asikt men ar beredd
att do for din ritt att uttrycka den.” Citatet ar
ett forsvar for de principer som ar storre 4n
oss som individer, ja, som mojliggor att vi kan
utveckla var fulla mansklighet. Vi méaste alltsa
underordna oss dessa regler, om vi borjar
toja pa dem for mycket hotar vi just det som
ar hjirtat i vart samhélle. Det &r just sdidana
principer som jag forvintar mig att statsvetare
ska forsvara med sina kroppar och sjilar.

Det hér later ju vildigt allvarligt och ldsa-
ren undrar kanske vad detta har med skolan
att gora. Jo, det jag vill komma till 4r nagot s&
enkelt som att det finns vissa principer som
reglerar hur makten ¢ver skolan ska gestal-
tas. Om vi inte f6ljer de principerna riskerar
vi att underminera det som borde vara mest
heligt.

PRINCIPER OCH OGARNINGAR

I den representativa demokratin forvintas
valda politiker fatta beslut om den 6vergri-
pande inriktningen pa skolan. Sddana riktlin-
jer formuleras i olika typer av styrdokument
och myndighetsinstruktioner. Inom denna
ram finns ett handlingsutrymme for olika

aktorer sasom till exempel elever, generaldi-
rektorer, larare, rektorer och fordldrar. Helt
centralt for en demokrati 4r ocksa ett offent-
ligt samtal dér olika roster ges utrymme att i
debatt diskutera skolan.

Forskningens uppgift ar att skapa kun-
skap om skolan men ocksa att bidra till denna
debatt. For att dter anknyta till citatet ovan sa
borde denna arbetsfordelning och de spelreg-
ler den innebér vara viktigare for oss dn bety-
delsen av vara egna asikter. Jag menar alltsa att
om det sker brott mot denna ordning borde
alla vara oroade, éven de som gynnas av brot-
tet. Eftersom det handlar om brott mot prin-
ciper som ir fundamentala for demokratin
borde kanske speciellt statsvetare - som enligt
mig borde utgora nagot av ett demokratins
pristerskap - reagera. Jag ska med tva exempel
visa pa sadana brott dir jag saknar kraftigare
reaktioner. (En del skulle formodligen mena
att brott ar ett starkt ord i detta ssmmanhang
och mena att ogéirningar passar biittre.)

FRAN DEBATT TILL PLATTFORM

Det forsta exemplet bygger pa pedagogen
Matilda Wiklunds analyser. Hon har intres-
serat sig for mediabilden av skolan. Wiklund
menar att DN-debatt blev en utbildningspo-
litisk plattform for Jan Bjorklund infor valet
2006. DN-debatt var vid denna tidpunkt for-
modligen det mest betydelsefulla mediala
forumet for det offentliga samtalet i Sverige.
Det ar har viktigt att notera forskjutningen
fran debatt till plattform, nagot som borde
vara mycket oroande i ljuset av vad jag skrev
tidigare. Kanske mer oroande dn det bristande
redaktionella omdomet pa den liberala(!) tid-
ningen i fraga ar att ovriga media-Sverige
atergav Bjorklunds utsagor som om de var
uttryck for en debatt och inte som uttryck pa
en plattform.

Vi vet vilka konsekvenser detta har fatt for
det offentliga samtalet om skolan i Sverige.
Bjorklund lyckades etablera vad som i grunden
ar en sjukdomsmetafor i sina beskrivningar
av svensk skola. Det har nistan blivit omojligt
att sdga nagot om skolan som inte utgar fran



denna metaforik. Jag tycker personligen detta
ar mycket olyckligt och jag tror det har gjort
stor skada for en svensk skola som forenklat
framstills som undermalig (vilket lett till att
till exempel privatspanare efter privatspanare
skriver ut den ena receptet efter det andra).

I dagarna kom ocksa en rapport fran
OECD dir man varnar for svarigheter med
rekryteringen till ldrarutbildningen. Vem
vill arbeta i en skola som beskrivs utifran en
sjukdomsmetaforik?

Men, och detta ir helt avgorande for min
argumentation, Bjorklund hade forstas ritt att
demonisera svensk skola. Problemet &r att det
offentliga samtalet kring skolan inte foljde de
principer som bor styra ett offentligt samtal i
en liberal demokrati. Om Bjorklund vore mer
liberal skulle han formodligen sjilv oroas 6ver
detta.

SKOLAN HAR FLERA MAL

Mitt andra exempel giller malen for skolan.
Det ar forstas helt centralt for skolans verk-
samhet vilka mal den har. En diskussion om
skolan blir inte meningsfull om vi inte orien-
terar oss mot vad skolan ska uppna. Nir det
giller skolans mal upphor jag aldrig att for-
vanas over bade okunskapen om dem lik-
vil som hur ldttvindigt de behandlas i olika
sammanhang.

Niar man hor den politiska debatten ar
det latt att fa intrycket av att det enda malet
for skolan ér att forbattra kunskapsresulta-
ten. Nu ar det s att malen for utbildnings-
vasendet framgar bland annat av Skollagens
4S8 dar ett brett uppdrag for skolan skisseras.
Det breda uppdraget omfattar ganska mycket.
Jag har hort statsvetare som sammanfattar det
hela med att skolan har ett demokrati- och
ett utbildningsuppdrag, vilket torde kunna
ses som en alltfor forenklad bild, men dndéa
visar pa en ambition att nirma sig det bre-
dare uppdraget.

Det dr forstas bra att duktiga forskare i
statsvetenskap, som till exempel Erik Amna,
analyserar hur skolan lyckas gestalta sitt
demokratiuppdrag. Det jag vill lyfta fram i
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den har artikeln ar dock ett 4nnu bredare
ansvar for demokratin. Min poing i detta
sammanhang ir att eftersom Skollagens 4 §
uttrycker det som vi i demokratisk ordning
har beslutat att skolan ska strdva mot ir det
var uppgift att i olika ssmmanhang papeka att
det dr det malet som géller och inte enbart det
centrala, men smalare, kunskapsmalet. Detta
giller forstas inte minst de som jag menar har
ett extra ansvar att 6vervaka de demokratiska
principerna.

Det hade kanske varit hederligare av poli-
tikerna om man édgnat den senaste omarbet-
ningen av Skollagen till att tydliggora att det
ar kunskapsuppdraget som dr det helt 6ver-
ordnade malet for skolan, om det nu ir det
man menar, men nu gjorde man inte det. De
skilda mal for skolan som formuleras i exem-
pelvis styrdokument som Skollagen, i den
politiska retoriken och i regleringsbrev till
myndigheter borde vara foremal statsveten-
skaplig analys och kritisk granskning enligt
min mening.

PROCESSUALISM

Kanske uppfattas den hir artikeln som for
normativ? Inte ska forskare dgna sig at fragor
om hur demokratin ska gestaltas i verklighe-
ten? Mojligen kan man beskriva hur demo-
kratier fungerar och/eller gora filosofiskt
orienterade analyser av hur de borde fungera.
Jag vill dock mena att det jag skisserat hér dr
en helt central uppgift for forskningen och da
kanske fraimst for statsvetenskapen. I avsak-
nad av annan bendmning kallar jag synsittet
processualism. Denna innebér att man gran-
skar om de demokratiska processer som vi till
stora delar dr 6verens om fungerar.

Fungerar det offentliga samtalet om sko-
lan? Styrs skolan av de mal som vi i demokra-
tisk ordning beslutat om? Om svaret dr nej pa
dessa fragor borde vi alla oroa oss.
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