Pedagogik och politik: En
introduktion
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Vi dr nog manga som da och da funderar pa olika undervisningsrelaterade fra-
gor. Ska kurslitteraturen dndras? Hur fungerade den dér nya boken pa littera-
turlistan? Hur ska jag fa seminariegruppen att prata mer? Vad ska jag siga for
att fa studenten att forsta vad jag menar nir jag handleder? I institutionernas
korridorer diskuterar vi hur vi ska hinna med undervisning av hog kvalitet
samtidigt som vi ska publicera och meritera oss forskningsméssigt. Ibland ger
vi kanske uttryck for den frustration det innebér att viga olika arbetsuppgif-
ter mot varandra: universitetet vore en fantastisk plats, om det inte vore for
studenterna, som det kan heta. Forutsittningarna for en livaktig pedagogisk
diskussion och ett 1angsiktigt pedagogiskt arbete i akademin har kanske aldrig
varit de bésta, givet den 14ga status som undervisning linge har haft i relation
till forskning. Men fragan idr om inte utvecklingen under de senaste decen-
nierna snarast har forsdmrat villkoren for det hogskolepedagogiska arbetet.

I den hir introduktionen vill vi diskutera nagra av de utmaningar som
undervisande lidrare pa universitet och hogskolor har att hantera. For det
forsta handlar det om hur nya sitt att styra utbildningen pa en mer ¢vergri-
pande niva skapar ramar och normer for verksamheten. Savil forestdllningar
om kunskap och lirande som var konkreta dagliga verksamhet paverkas av
detta. For det andra handlar det om hur statusskillnaden mellan forskning och
utbildning har accentuerats - vilket i sin tur inverkar pa hur vi forhaller oss till
vart uppdrag som liarare. Uppsatserna som publiceras i detta nummer beror
pa olika sitt implikationerna av dessa mer generella samhélleliga forandrin-
gar, men diskuterar ocksa de mer specifika utmaningar som undervisning i
amnet statsvetenskap medfor. Det dr, menar vi, sirskilt viktigt att forsoka fora
en kvalificerad diskussion om pedagogisk utveckling inom disciplinen i en tid
nir dessa fragor tenderar att forsvinna i all retorik kring métbarhet, rankning
och internationalisering.
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Styrningen av hogre utbildning: kunder och
kunskapssyn

Mal- och resultatstyrningen av hogre utbildning blir allt mer pataglig. Pabud
om att tydliggora linkar mellan larandemal, kursplaner och examensordning
blir starkare och kombineras med utvirderingar som fokuserar pa studenternas
resultat. Nar larandet formuleras som mal som omsétts i betygskriterier skapas
en forestillning om att det "bara” ar for studenterna att folja kriterierna for att
klara kursen. Sjilva larandeprocessen hamnar i bakgrunden. Det dr ocksa Iitt
hént att det uppfattas som ldrarens uppgift att tala om for studenterna vad som
“saknas” for att de ska fa ett hogre betyg. Draget till sin spets innebir det ett
synsitt dir lirandet blir instrumentellt och kunskapen en produkt. De sen-
aste utvirderingarna av vara utbildningar, dir studenternas resultat pa kan-
didat- och masteruppsatser star i fokus, underblaser ocksa forestillningar om
kunskap som en produkt som lidraren genom utbildningen levererar till stu-
denten och som studenten dérefter "har”. PA dessa premisser vilar idén att det
gar att mita utbildningens kvalitet genom att studera output - studenternas
examensarbeten.

Utvirderingarnas resultat forenklas till nyckeltal som publiceras. Vi ser
ocksa allt fler kvalitetsindikatorer for utbildningen - nagot som rimmar vil
med internationella foreteelser som rankning av lirositen. Rankningar och
redovisningar av universitets och hogskolors kvalitet syftar till att studenter
ska gora informerade val, som kunder pa en utbildningsmarknad. Att detta
kundtinkande ocksa spiller 6ver till synen pa utbildningen blir tydligt i Cecilia
Arensmeiers och Ann-Sofie Lennqvist Lindéns artikel i detta nummer. De
beskriver hur studenterna kriver att lirarna ska vara stindigt tillgingliga for
allehanda krav och tjinster. Lararna forvintas leverera malsiattningar som litt
gar att oversitta till vilka fragor som kommer pa provet. Nir provet vil exa-
mineras, ifragasitts lirarnas bedomningar.

Styrningens effekter pa var verksamhet

Men vad far da styrningen for effekt pa var verksamhet: pa utformning och
planering av utbildning och kurser och pa undervisning? I ett panelsamtal
pa Statsvetenskapliga forbundets arsmote 2013 diskuterades de utvirderingar
som gjordes av Hogskoleverket 2012. Goran Sundstréms (Stockholms univer-
sitet) inledningsanférande, som bland annat handlade om hur dessa utvirder-
ingar kan leda till perverterade effekter, kunde lisas i Statsvetenskaplig tid-
skrift 4/2013. I panelsamtalet forsvarades ocksa utvirderingarna med att var
verksamhet och dess resultat méste granskas pa nagot sitt, eftersom de finan-
sieras av offentliga medel. Goran Sundstrom menade dock att vi inte far accep-
tera en motsittning som star mellan resultatstyrning eller ingen styrning alls,
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och papekade att det finns andra modeller for kvalitetsikring som kan byggas
in i en organisation.

Nér nu inom kort en ny utviardering av Amnet statsvetenskap star for dor-
ren, kan vi konstatera att vid Stockholms universitet pagar arbetet med att for-
bittra utfallet i kommande utvirderingar pa alla nivier inom organisationen.
Vi tror inte att Stockholms universitet 4r ensamt om att fora den hir typen
av diskussioner. Manga institutioner star under ett tryck fran sina universitet-
sledningar att vidta vissa typer av atgirder. Infor denna utvirderingsvinda har
Stockholmsinstitutionens atgiarder fokuserats pa bedomningspraktikerna.
Fler granskare av fiardiga uppsatser pa kandidat- och masterniva har inforts.
Pa masternivan har man ocksa okat antalet personer som ger studenterna syn-
punkter pa uppsatsarbetet i inledningen och i slutfasen. Fragor om hur vi ska
skirpa kraven och forbittra kontrollen av examinationerna blir det centrala.
Tyngdpunkten handlar om vad vi maste gora for att klara testet denna gang i
stéllet for pa kollegiala samtal om pedagogisk utveckling.

Forutsatt att fokus kommer att ligga pa studenternas uppsatser dven fram-
ledes, kan detta tyckas vara ett rationellt beteende. Resurserna dkar pa kurser
som utmynnar i de resultat som ska utvirderas, medan andra delar av utbild-
ningen mahinda hamnar i skymundan. En friga man kan stélla 4r om en
sddan utveckling dr den mest limpliga ur en pedagogisk synvinkel. De skil
for att utvardera just uppsatser som angavs i den tidigare utvirderingen var
att uppsatserna speglar alla delar i utbildningen, savil ”fakta” som teori- och
metodkunskaper och inte minst analytisk forméaga. I Maria Wendts artikel i
detta nummer problematiseras uppsatsskrivandet och tanken att det 4r den
bista pedagogiska formen for att utveckla studenternas analytiska formaga.
Betygskriterierna stiller hoga formkrav och studenterna tenderar dirmed att
fokusera pa att "ha alla delar med” snarare én att sjalvstandigt reflektera 6ver
hur olika delar hinger samman. Fragan dr da om uppsatserna verkligen ir
det bista mattet pa sjilvstindighet och analytisk formaga. Kanske vore det
rent av bittre att forstiarka andra laropraktiker och andra delar av utbildningen?

Formen for utviarderingarna paverkar formodligen ocksa undervisningen.
Hir vore det onskvirt med mer systematiska studier av hur denna paverkan
sker. Kommer fler bedémare, bade internt och externt genom utvirderingarna,
leda till att handledare och examinatorer blir mer benégna att styra in studen-
terna pa sikra projekt, snarare dn innovativa och nyskapande idéer? Kommer
vi dirmed se fler "fardiga paket”, dir studenter imiterar tidigare studier eller
andra uppsatser snarare dn utformar sina egna undersokningar? Vi har i var
egen undervisning uppfattat en tendens som gar i riktning mot en slags main-
streaming av studenternas uppsatsprojekt. Detta gynnar vissa metoder och
metodologiska val. Det gynnar ocksé vissa typer av forskningsdesign, sddana
som gor det [itt att bocka av de kriterier som ska uppfyllas. Om handledning
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och uppsatsskrivande pa detta sitt blir mer instrumentellt, vad hinder da med
universitetens roll for att fostra kritiskt tinkande och sjilvstindigt arbete?

Karriir och status

Att hantera styrningens paverkan pa kunskapssyn och universitetens utbil-
dande uppgift dr en utmaning for den som undervisar. En annan utmaning
handlar om hur universitetets tva uppgifter, forskning och utbildning, forhéller
sig till varandra, nagot som har stor betydelse for undervisningens status.
Riksrevisionens rapport Att styra sjdlvstdndiga ldrosciten (2012) utgar ifran
principen att undervisningen pa universitet ska ha forskningsanknytning. Ett
av problemen som rapporten pekar pa ar att forskning och utbildning séillan
diskuteras samtidigt, vilket leder till att forskningspolitiken och utbildnings-
politiken inte koordineras. Detta i sin tur skapar drivkrafter som separerar
uppdragen. Den senaste tidens fordelning av forskningsresurser har lett till en
koncentration av dessa och diarmed ocksa till en uppdelning, dar nagra liarare/
forskare nistan enbart undervisar medan andra nistan bara forskar.

Till detta kommer att tjinstetillsdttningar vad géller lektorat inte bara
undervirderar, utan ofta nirmast icke-virderar, pedagogiska meriter.  ménga
fall handlar det om att kontrollera att de sokande har betat av ett visst antal
undervisningstimmar, dérefter riktas bedomningen och rangordningen mot
den sokandes vetenskapliga publikationer, i termer av antal och distinktion. Att
skriva liromedel, att utveckla nya kurser, att soka efter kreativa sitt att aktivera
studenterna under foreldsningar, att inga i arbetsgrupper for att ta fram forslag
pa forandringar i kursutbud eller pedagogik - for den typen av aktiviteter far
beloningen sokas i den inre tillfredsstillelsen, och forhoppningsvis i studenter-
nas utveckling. Karridrmassigt ger det inga poéng alls.

Den pedagogiska utmaningen i statsvetenskap

Mot bakgrund av lirargirningens laga status dr det inte forvinande att det i
akademin finns mycket fa kollegiala sammanhang dir pedagogiska fragor tas
pa allvar, trots att ju nistan alla som forskar ocksa undervisar, om 4n olika
mycket. Samtidigt som vi nir det giller forskning ser den kollegiala gransk-
ningen som nagot helt sjalvklart och en forutsittning for god akademisk kvalité,
s giller inte samma princip for undervisning. Blotta tanken pa att kolleger
skulle kommentera och kritisera kursuppligg, tentafragor eller hur ett semina-
rium genomfors, forefaller nog bade frimmande och skrimmande for manga.
Det kan tyckas mérkligt att en yrkesgrupp som ir sa trinad i att ta och ge kri-
tik pa ett omrade, helst inte vill bli kollegialt granskad pé ett annat. Kanske
ar det dags att ifragasitta logiken i denna uppdelning, och att borja fundera
over hur vi kan skapa nya kollegiala arenor for samtal, kritik och utveckling
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av undervisningen av politik inom hogskolan. Det finns all anledning att tro
att pedagogiska idéer och praktiker, likvil som vetenskapliga, skulle mé vil
och frodas av ett kollektivt arbetssitt, av konstruktiva synpunkter och skilda
infallsvinklar.

Den arbetsgrupp som inrittades pa Statsvetenskapliga forbundets arsmote
2013 - Politik och Pedagogik — var ett forsok att paborja ett sidant samtal. Detta
temanummer av Statsvetenskaplig tidskrift spinner vidare pa den tanken. I
numret publiceras flera av de texter som diskuterades i arbetsgruppen under
arsmotet 2013.

En del av de problem relaterade till pedagogik som de olika artiklarna bely-
ser i detta nummer har forstis relevans langt utanfor det statsvetenskapliga
amnet, exempelvis den New Public Managmentpriglade "kundorientering”
bland studenterna som beskrivs i Cecilia Arensmeiers och Ann-Sofie Lennqvist
Lindéns artikel. Men texterna diskuterar ocksa utmaningar som ir nirmare
knutna till disciplinen. I Bjorn Badestens text lyfts till exempel fram hur den
statsvetenskapliga positionen mellan "4r” och "bor”, mellan det empiriska och
det normativa, ir en pedagogisk knickfraga. Att hantera normativa fragestill-
ningar, ofta med studenter som ir djupt politiskt engagerade, ir en sarskild
utmaning. I Maria Wendts artikel diskuteras bland annat hur vardagsforstael-
ser av vetenskap och av statsvetenskapliga begrepp, exempelvis maktbegreppet,
kan verka hindrande for studenternas majlighet att utveckla ett analytiskt for-
héllningssitt till politik. Linda Murstedt visar hur statsvetenskaplig undervis-
ning kring laddade begrepp som kon och nation beror djupa fragor om iden-
titet och kénslor, vilket stiller den statsvetenskapliga ldraren infor sirskilda
problem.

Det ar viktigt att vi, inte bara som forskare utan dven i egenskap av lirare,
kan himta inspiration och fa idéer av varandra. I det hir numret har vi darfor
bett ett antal lirare att skriva om sin ”favoritundervisningstext” — att reflektera
over en text de undervisat pa och som de anser fungerar sirskilt bra. Vi skulle
onska att Statsvetenskaplig tidskrift utvecklades till att inkludera diskussioner
av olika pedagogiska problem och projekt; exempelvis kan ny kurslitteratur
recenseras och den senaste pedagogiska och didaktiska forskningen belysas.

Som giastredaktorer vill vi lyfta fram betydelsen av att tidskriften framover
speglar det faktum att undervisning ar en central del av den statsvetenskapliga
professionen. Trots allt klarar vi oss inte utan studenterna!
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