Kazimierz Ry mu t

GRANICA CZY STREFA PRZEJSCIOWA
MIEDZY NOMEN APPELLATIVUM A NOMEN PROPRIUM

Zagadnienie rozgraniczenia nazw wtasnych od nazw pospo-
litych od dawna stanowi podniete do dyskusiji nie tylko dla
jezykoznawcéw, ale takze dla filozoféw i logikdw. 0d staro-
zytnosgci ciaggnie sie spdr, co to jest nazwa wtasna i czyvmsie
ona rézni od nazwy pospolitej. Definicji nazw wlasnych i
pospolitych jest duzo. Nie miejsce tutaj je omawiaé 1 oce-—
niaé. W ostatnich dziesigtkach lat najwieksza popularnosciag
cieszy sie ujecie, ktére odnosi nazwe wiasna i pospolitag do
rzeczy przez te nazwy okreflane. Za punkt wyjgcia moich roz-
wazall przyjmuje definicje podang przez filozofa polskiego E.
Grodzinskieqo - nazwa wlasna to wyraz nazywajacy pewien przed-
miot jako pewng jednostke, pewng catosé¢ wydzielona z otacza-
jacej nas rzeczywistos$ci, bez wzgledu na cechy, jakie sa
wspdlne temu przedmiotowi oraz innym przedmiotom tak czy
inaczej do niego podobnym - natomiast nazwa pospolita jest
to wyraz, ktdéry oznacza (nazywa) przedmiot bedacy jednym
z wielu podobnych przedmiotdéw, stanowiacych okreslona klase,
przy czym wyraz ten oznacza w danym jezyku éw przedmiot ze
wzgledu na wspélng ceche lub zespéi wspdlnych cech posiada-
nych przez wszystkie przedmioty klasyl. Podobnie okrefla
nazwy wiasne i pospolite A. SuperanskaQ- Innymi stowy na-
zwy wiasne okreslaja pojedyncze, jednostkowe rzeczy czy
zjawiska, nazwy pospolite za$ klasy zjawisk czy TYzeczy.
Nazwy wlasne posiadaja z zasady jednostkowe desygnaty. Jesli
jakig$ wyraz okre$la pojedynczg rzecz, bedziemy go traktowad
jako nazweg wiasng, natomiast jes$li bedzie okregla¢ klase
rzeczy czy zjawisk, to wyraz ten nalezeé bedzie do nazw po-

spolitych. Ten podzia} wyrazdéw na nazwy wlasne i pospolite
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nie zawsze da sig konsekwentnie przeprowadzic¢, gdyz ist-
nieja wyrazy, ktére nie mieszcza sie w catodci ani w na-
zwach pospolitych, ani tez w nazwach wiasnych. Trudno
jednoznacznie zaklasyfikowad np. okredlenia narodowosdci
typu Polak, Czech, Francuz, nazwy mieszkaicéw miast typu
krakowianin, warszawianin. Podobna jest sytuacja w wy-
padku nazw firm oraz marek wyrobdw przemysiowych. Dysku-
syjna jest dale]j przynaleznos$¢ do nazw wiasnych nazw
okresdw historycznych i pradéw kulturowych typu Renesans,
nazw tytuidw ksiazek i czasopism itd. Rzecz jasna pisow-
nia tych wyrazdéw przez mata czy wielka litere jest rzeczg
umowng i nie rozstrzyga o przynalezinosci tych wyrazdw do
nomen proprium czy nomen appellativum. Trudnosdé¢ zalicze-
nia takiego czy innego wyrazu do nazw wiasnych czy pospo-
litych wynika po pierwsze z samego systemu jezyka. Nazwy
wtasne wchodza w skitad systemu jezyvkowego i nosza cechy
tego systemu. Wyrosily 2z zasobu leksykalnego jezyka i do
tego zasobu leksykalnego przylegajg. Co prawda jezyk w pro-
cesie swojego rozwoju wtérnie niekiedy wytwarza cechy,
ktdére réznicuja niektdre grupy nazw wlasnych od nazw pospo-
litych, ale cechy te maja charakter marginalny, nie wpiywa-
jace na catos$é systemu jezykowego. Przykitadowo mozna tu po-
da¢ pomijanie rodzajnikdéw przy nazwach wtasnych w Jjezyku
angielskim, sporadyczne zmiany paradygmatdéw fleksyjnych

w stowianskich nazwach wtasnych a w jezykach stowianskich
posiadajacych akcent ruchomy takze zmiany miejsca akcentu.
Dostrzegajac tego typu wypadki mozna jednak stwierdzid, ze
cechy Jjezykowe nazw wlasnych zasadniczo nie oddzielaja je od
nazw pospolitych. Po drugie definicja nazwy wtasne]j przytoczo-
na na wstepie nie bazuje na samym svstemie jezyka i nie wynika
z analizy samego systemu jezyka, ale odnosi elementy je-
zykowe do rzeczy i zjawisk lezacych poza tym systemem.
Wydzielenie w otaczajacej nas rzeczywistosci pojedynczych
rzeczy i zjawisk nastrecza czasem wiele kXopotdéw. Przy-
pomne tu, jak wiele trudnosci sprawia odréznienie tzw. de-

sygnatdéw jednostkowych od zbiorowych, a przeciez jest to
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sprawa istotna w wypadku zaliczania wyrazdéw do nazw pospo-
litych czy wiasnych.

Do tej pory méwitem o takich wypadkach, kiedy nie wiemy,
czy dany wyraz nalezy do grupy nazw wiasnych czy pospoli-
tych, gdyz kryteria, ktérymi sie postugujemy, nie sa dosta-
tecznie wyraZne, by jednoznacznie powiedzieé - co jest nazwg
wlasng a co pospolity. Moze to byé nazwa wtasna lub nazwa
pospolita. Ale w systemie jezykowym moze wystapié¢ jeszcze
inha sytuacja. Mianowicie ten sam wyraz moze funkcjonowad
jako nazwa pospolita a réwnoczegnie jako nazwa wiltasna. Sytu-
acje taka wytwarza sam system jezykowy, rozwdj tego systemu.

Przypatrzmy sie kilku przykladom. Ze wspdlczesnej mikro-
toponimii polskie]j weZmy dwa. Miejsce polozone za rzeksg
okrefla sie wyraZeniem przyimkowym za rzekq, np. drzewa
rosng za rzeka, méj) dom lezy za rzeka. Za ta sama rzeka
wsréd wielu pdél jedno z nich moze byé nazywane Za Rzekq,

w przeciwienstwie do innych kawatkdw pdl, ktdére moga nosidé
inne nazwy. Powstaje sytuacja, kiedy miejsce okreslane jest
wyrazeniem za rzekq a réwnoczednie pole w tym samym miejscu
pofozone nazywane jest tym samym wyraZeniem. Na rzece moze
by¢ most, teren za tym mostem poiozony okreéli sie wyraze-
niem przyimkowym za mostem a réwnoczesnie las za tym mostem
polozony nazywany jest Za Mostem. Zamiast wyrazenia przy-
imkowego moze byé uzyty rzeczownik np. zarzecsze, zamosdaie.
Sytuacji to nie zmieni, Teren za rzeka polozony to zagrzecze,
konkretne pole za rzeka polozZone to Zarzecze; teren za mostem
potozony to zamodeie, las za mostem usytuowany to Zamodeie.
Inny przyklad ze wspdéiczesnych przezwisk'polskich. Cziowiek
kulejacy okredlany jest jako kulawy a réwnoczedénie moze byé
przezywany jako Kulawy. Podobnie cziowiek o ciemnych wiosach
okreglany jest jako czarny i moze byé przezywany Czarnym.
Obserwacje poczynione na materiale wspétczesnym mozna prze-
nieéé na zjawiska z przeszlogci. W okresie tworzenia sie
dwustopniowego systemu antroponimicznego, gdy obok imienia

pojawiato sie drugie okreslenie, nie byXo wiadomo, czy w wy-
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razeniach typu: ide do Jana Kowala szto o cztowieka wyko-
nujaceqgo zawdd kowala, czy o czlowieka noszacego nazwe
osobowa 2z drugim czlonem Kowal. Jan mégtr byé kowalem a
réwnoczednie mégt by¢ nazywany Kowalem. Dopiero jego po-
tomkowie przestali byé¢ kowalami, ale zatrzymali nazweg Ko-
wal. Po ustaleniu sie nazwisk oméwiona wyzej sytuacja juz
nie wystepuje. Dzig Jan Kowal ma ustalone nazwisko i gdy-
by nawet tak sie zlozylo, zeby Jan Kowal wykonywal zawdd
kowala, to zbieznos$d¢ ta bylaby tylko przypadkowa i wyra-
zenie ide do Jana Kowala pozostalaby jednoznaczne. Uzycie
imienia Jan rozstrzyga, zZe w tym zdaniu uzyte zostaio na-
zwisko Kowal. Zdanie byioby dwuznaczne, gdyby w tej}
sytuacji wystgpilo nie nazwisko ale przezwisko Kowal.

I jeszcze jeden przykizad z historycznej polskiej toponimii.
Dzisiejsze nazwy typu fagiewntki, Szczytniki do kon-

ca XIII w. mogity okres$laé¢ nie tylko miejsca, ale takze lu-
dzi, ktdérzy ten teren zamieszkiwali. Pierwotnie wyrazy te
odnosity sie tylko do ludzi, oznaczaly zawody przez ludzi
tych wykonywane. Wtérnie z ludzi nastapito przesunigcie
okreslenia na teren przez nich zamieszkany. Wyraz
pospolity przeszed® do kategorii nazw wlasnych. Stail sie
nazwa miejscowa. W dokumencie z roku 1275 czytamy: here-
ditatem nostram gue Lagewnici wlgariter nominatur ... que
fuit hominum nostrorum, qui lagevnici wlgariter appellan-
tur®. w posiadiodci okredlanej w XITTIw. jako fLagiewnicy,
dzid jako Lagiewniki, nalezacej do ksiecia krakowskiego

i sandomierskieqo Bolestawa mieszkali tagiewnicy, stuzeb-
nicy tegoz ksiecla. Cytowany dokument przytacza nawet ich
imiona. W roku 1275 okredlenie fagiewnicy mialo w tym kon-
kretnym wypadku dwa zakresy uzycia. Obejmowaio miejsce i
stanowito nazwe wlasng, nazwe miejscowa, ale rdéwnoczesnie
okreglato zawdd ludzi w tej miejscowodci zamieszkaiych,
byito nazwa pospolita. Wczedéniej wyraz ten odnosit sie
tylko do ludzi i stanowil tylko nazwe pospolita. Rzecz
jasna, iz nie mozna podad¢ dokladnego czasu, w ktérym na-
stqpilo przyjecie przez ten wyraz drugiej funkcji, funkcji

nazwy wtasnej. Mégt to byé zresztg proces dlugotrwaiy.

178



Granica czy strefa przejsciowa miedzy nomen appellativum a nomen proprium

Przyktady podcbnego typu dobitnie wskazuja, ze w trakcie
przechodzenia wyrazu z grupy nazw pospolitych do nazw wtas-
nych istniat okres, gdy dany wyraz petnit podwdjng funkcie
- nazwy pospolitej i nazwy wiasnej. Jedli wyraz peini réw-
noczednie funkcje nazwy wtasnej i nazwy pospolitej, nie
mozna go zaliczyé tylko do nazw wtasnych czy tylko do nazw
pospolitych, nalezy do obydwu tych grup. Stad wniosek, ze
nie mozZna méwié¢ w podobnych wypadkach o granicy miedzy no-
men proprium a nomen appellativum, ale o strefie przejscio-
we] miedzy nomen proprium a nomen appellativum.

Trzeba tu jeszcze kilka sidw powiedzieé o roli kontekstu
jezykowego, gdyz on czasem rozstrzyga, czy wyraz jest nazwa
pospolita czy nazwa wlasng. Mdéwiac o konteks$cie Jjezykowym
trzeba wyraZnie powiedzieé, ze chodzi o wyrazenia z jezyka
naturalnego nie poddane specjalnym zabiegom stylistycznym.,
Jezykoznawca czy logik zawsze moze stworzyé¢ zdania: ide do
cztowieka, ktdry nazywany jest Kowalem; ide na pole nazywane
Za Rzeka i na podstawie tak spreparowanego kontekstu mozna
powiedziedé: Kowal, Za Rzeka to nazwy wlasne. Zdanie wydzie-
lone z jezyka jest nodnikiem okreslonej tredci. Tresé ta
podporzadkowana jest wymogom komunikatywnos$ci 1 zawiera te
elementy, ktdére sa konieczne dla tej komunikatywnosci. Jedli
sytuacja nie wymaga skierowania uwagi stuchajgcego (mowig-
cego) na elementy w dane]j sytuacji niewazne, to zdanie moze
nie zawieraé¢ informacji o tych elementach. W wigkszodci wy-
padkdéw takimi elementami niewaznymi jest rozréznianie nazwy
wlasne]j od pospolitej, gdy ten sam wyraz rdéwnoczesnie jest
nazwa wiasng i pospolitq. Mdéwigqc zdanie: ide do kowala nie
zastanawia sie méwigcy i situchajacy, czy rzecz idzie o czio-
wieka 2Zwanego Kowalem, czy tez wykonujacego zawdéd kowala
w sytuacji, gdy kowal nazywany jest Kowalem. Wyzej przyto-
czytem cytat z deckument z 1275 r., w ktérym piszacy dwia-
domie uzyl zwrotu: posiadiodé naszjy, ktdéra Lagiewnicy pospo-
licie nazywaja ... gdzie byli ludzie nasi, ktdérych tagiewnicy
pospolicie nazywali. Celowo i $wiadomie odrdznii tu piszacy

nazwg wlasng hagiewnicy od nazwy pospolite]j tagiewnicy. Tego
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typu sytuacji jezykowych jest jednak niewiele. W jegzyvkach

stowianskich pozycja wyrazu w zdaniu, Jjego zwiazki z inny-
mi wyrazami z zasady nie stanowid wyrdznikdéw nazw wiasnych
od nazw pospcelitych.

Ostatni problem, ktdéry chciaXem tu poruszy¢ to zagad-
nienie: kiedy wystepuje strefa przejsciowa miqdzy nomen
appellativum a nomen proprium. OdpowiedZ wydaje sie prosta.
Zjawisko to wystepuje w trakcie przechodzenia wyrazu pospo-
litego do grupy nazw wtasnych, gdy nazwa pospoiita traci
swoja uwogdlniajaca funkcje a zaczyna okreslaé tylko poje-
dynczg rzecz, 2zjawisko, istote. Do strefy przejdciowej
wchodza nazwy pospolite a wychodza 2z niej jako nazwy wtasne.
W trakcie tego nastepuje zawgzenie zakresu znaczeniowego
wyrazu. Nie przechodza przez strefe przejdciowa nazwy
wlasne utworzone od innych nazw wlasnych. Podobna strefa
przejdciowa wystepuje przy przejsciu nazw wiasnych do nazw
pospolitych, choé mechanizm powstawania tej strefy jest

troche inny.

PRZYPISY
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DYSKUSJA

W dyskusji zabrali gtos: R. Grzegorczykowa, J. Nalepa, B. Nilsson,

S. Urbanczyk, J. Wawrzyhczyk, H. Wrébel, M. Bily,

Omawianoc przede wszystkim nastepujgce zagadnienia:

a) synchroniczne i diachroniczne ujecie pojecia "przejdciowosé' ikry-
teria delimitacji appelativum contra proprium (przejrzystosc moty-
wacji, indywidualnosc¢, powigzanie z sytuacja, sztywnosé morfolo-
giczna i t.d.):

b) czy propria nalezy do systemu jezyka i w jaki sposdb (brak "contenu").

(e)
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