Barbroc Nilsson

ZATMKTI OSOBOWE JAKO REMAT

0.1. W niniejszym referacie bede omawiaé¢ zdania, w ktdérych
akcent gidéwny czyli zdaniowy lezy na zaimku osobowym w mia-
nowniku (w funkcji podmiotu) albo w przypadku zalezZnym. Ta-
kie zaimki tworzg remat zdania albo czedéé rematu. Stosuije
gtéwnie materiat z polskich i rosyjskich tekstdw literackich.
Kiedy to uwazam za potrzebne, przytaczam ttumaczenia z ro-

syjskich i polskich wydari tych utwordw (por. bibliografie),

0.2. Podmiot zaimkowy pod akcentem zdaniowym stanowi jedyny
remat, a reszta zdania tworzy temat, ta czesé, o ktérej sie
mnéwi w poprzednim kontekgécie, albo ktdéra jest z niego derywo-
wana. Taka funkcja zaimka zwigzana jest z Jjeqgo 'zindywidua-
lizowaniem’ czyli okazjonalnogcia (okredlonodcia) (por. ter-
min Adamca ’individualizovannost’, 1966, s. 36). Adamec uka-
zuje, zZe cziony rzeczownikowe o wysokim stopniu zindywiduali-
zowania rzadko wchodza do rematu kompleksoweqgo razem z cza-
sownikiem - takie elementy pod akcentem gildwnym sktaniaijag sie
ku oddzielaniu w strukturze komunikatywnej od reszty zdania.
Por. nastepne przyktady:

(1) UYmo, ecau sce o6 smom ysnamm? Chmpawneil scez, ecAuw yaHaem O H a .

(B. Tennpaxos) .

(2) Taniec wzbudzil burze oklaskdw. Klaskalidmy 1 m y .

(J. Iwaszkiewicz).

(3) Gdyby ojciec ktorego z was tak jak ja wrocil, powiedzialby to samo

co j a mowie. ( K. Pruszyrnski) .

Ecnu O ean OnH 8EPRYAUCH, OHU CHA3MAL OW 8aMm Mo Xe, WO 2080pI 3.
1.1. CzXon rzeczownikowy (nominalny) w przypadku zaleznym pod ak-
centem zdaniowym moze mieé¢ dwie funkcje komunikatywne: 1) ak-
cent zdaniowy jest automatyzowany, i wtedy czion jest czgscia

rematu razem z czasownikiem, albo 2) akcent zdaniowy stuzy ja-
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ko cechujacy remat "akcent logiczny" przy czym czion w przy-
padku zaleznym funkcjonuje jako jedyny remat. Por. przykilady
Adamca (1966, s. 38)
(4) a) Ouu ssanu 2 ocme i,
b) Ounu 3sanu Banadumupa,
C) Ounu 3sanu e 2 o.
W (4a) czes$é rematyczna tworzg czasownik i dopeinienie.
W (4b,c) wysoki stopien zindywidualizowania imienia wtasnego
i zaimka sprawia, ze sg one interpretowane jako jedyny remat.
(4da) odpowiada na tak zwane zupeine pytanie dyktalne (termin
Adamca) np. Yo owu denaau? (4b,c) zad odpowiadaja na czedciowe
pytania dyktalne: xozo onu 3samu? Nastepujgce przayktady tez od-
powiadaja na pytania dyktalne:
(5) - Tenepv uba ouepedv? Hy?
"Ceolivac M e # 8 3acmasum' — nodyman Ipaumca., (B. TeHOPAKOR)
({xoro oH 3acTaBUT?)
(6) MMycmp A packasanachb OW NOCAE 8 SMOM NOpHSe, NYcMb packasauch On 8 u,
HO MW nepexmunu 0w npexpaciyo smunymy. (B. Bpocon)
Niechbym Zalowata potem tego porywu, niechby p a n 2Zatowai, ale
przezylibysmy piekng chwile.
(KTO GH pacKagicsa?)
(7) Cheiatem po prostu zobaeczyé "Bolka", kiamie, cheiatem zobaczyc Jj q,
Janing. (T. Hotuj)
{kogo chciatem zobaczydé?)

1.2.1.0. Adamec (1966) odrdznia pytania dyktalne (por. 0.2)

i modalne. Odpowiedzi na te ostatnie maja modalnos$é twier-
dzaca lub przeczacag (zawierajg tak albo nie). Zupeine pyta-
nia modalne majg forme "czy zgineta Basia?" (odpowiedZ: tak,
Basia zgineta / nie, Basia nie zginea), t.j. twierdzaca/prze-
czaca modalnodéé dotyczy calego zdania odpowiadajgcego. Czegsg-
ciowe pytanie modalne zas$ ma forme "czy Marysia poszia do
szkoly?" (odpowiedZ: "tak, do szkoily / nie, nie do szkoty"),

- modalnos$é dotyczy tej czedci zdania (czyli remat) do ktd-
rego pytanie sie odnosi. Twierdzaca odpowiedZ na czedéciowe

pytanie modalne moze, ale nie musi, zawierad element kontra-
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stywny. "Tak, do szkoly", zaleznie od konsytuacji moze im-
plikowa¢ np. "a nie do kina" - ale to nie jest konieczne.
Celem pytania moze byé jedynie zyskanie informacji o tym,
czy mdwiacy ma racje, przypuszczajac, ze Marysia poszia

do szkoly. Natomiast odpowiedZ przecaca zawiera zawsze ele-
ment kontrastywny, wyrazony lub implikowany (Marysia poszia

nie do szkoly (ale do kina) - o pozycji negacji por. nizej).

1.2.1.1. Zdania twierdzace o elemencie kontrastywnym przy
skiadniku rematycznym odpowiadaja na pytania czesciowe mo-
dalne, zawierajace wiagnie kontrastywna alternatywe, por.
(8} Podchorqiy zapomina, ze to j a wydaje roskazy. (W. Zukrowski)
B sabwsaeme, nodxopywmatti, umo 302Cb KOMIHOYWO A.
Kontekst sugeruje nastepujace pytanie modalne: czy wydaje
rozkazy podchorazy? Implikuje sie odpowiedZ przeczaca i po-
daje sie alternatywng odpowied? twierdzaca, zgodnie z naste-
pujacym: nie, (wydaje rozkazy nie podchorazy), wydaje roz-
kazy ja.
(9) [...] noxaaamp umo amo cdeAan uMelno O H , a He xMo OPY2ail.
(I. Lo-Johansson)
[...] Z podkresiic, 2e on to zrobii, a nie kto inny.
Pytanie: cpmenan aum 310 KTO Apyro#? OdpowiedZ: HeT, 3TO che-
Jay HMeHHO OH .
(9) jest cytata z wydania rosyjskiego i polskiego powiesci
szwedzkiej I. Lo-Johanssona "Bara en mor". Oryginat pod-
kresla remat przy pomocy "cleft sentence": och sdga ifran
att det var han som gjort den och ingen annan. W nastepu-
jacych przykifadach rematem jest zaimek w przypadku zaleZnym:
(10) Ho 8 zosopw amo Fausaseme, A eli omdaw cebs, a He Opy2oil
Kewyune. (B. Bpwocos)
(orma N4 A cebAa Opyroll XeHmuHRe?
HeT, A oTraaw cebe ei).
(11) FEecmu 6w 8n oOpamuAuCt KO M H €, R, MOXem Onnib, ¥mMo-HuOyOb U om-
gemuna 6w 8am Ha saulu cAosa. Ho max xax em npedynpedunu, umo 20-
sopume K Eauaaaeme, Mue ocmaemcs npoMosyamp. (B. BpoCOB)

Zdanie warunkowe o zaimku rematycznym w (11) ma nastgpujace
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zatozenie: (eclH S5H BH OSPATHIHCH KO MHE) HO BH O5paTH-
JIHCh He KO MHe, BH O6paTHAHCh K EnuaapbeTe (odpowiedZ ma mo-

dalne pytanie: OGpaTHJIHCH JIHM BH KO MHe?}.

1.2.1.2. Gdy odpowiedZ na czes$ciowe pytanie modalne jest
przeczaca, implikuje sie alternatywe twierdzaca. Por. przy-
ktad Adamca (1966, s. 28}: He OHmHH 3JkIe JIHWIX HOYBW TYNAWT.
Pytanie brzmi: TCynasa0oT JIM OAHK 3JHE JWOAH Houbw? OdpowiedZ:
HeT, He OOHM 3JHe JIOOH CYJAIOT HOYBID (TyIANT ¥ gpyrue) .
Por. nastepujacy przyklad gdzie przeczony zaimek situzy jako
remat o nacechowaniu kontrastywnym:
(12) Bylem pewny, 3e to ni e nas miano na celu. (W.zZukrowski)
[lo scell suduMochu yeAwiicb H e 6 H ac.
Pytanie: czy nie miano na celu nas? OdpowiedZ: nie, miano
na celu nie nas (miano na celu innych).
(13) Ha smy-mo cOCHy HEOMDPHMEHO cMompen Andepc, Xomb OHA HUKAKO2O OMHO-—
WeHUA He umena K ez0 Moaumse. Monuaca ou, woweuno, H e e ii.
{P. Lagerkvist)
W niq to wpatrywat sie przes caly czas, chod nie do niej
ste modlit.
Pytanie: Monunca nu oH cocHe? OdpowiedZ: HeT, MOMUICS OHHe eW.
(14) Powinnas przecsytac¢ i poprawié. Musze jednak powiedzied, 2e nie
po to przyszediem. {(T. Hotuj)

Ho A domxeen cxasamb, umo npiilen Heé 3 a 3 M u M.

1.2.1.3. W tym referacie nie wzieto pod uwage metody odrdz-
nienia rematu wypracowanego przez A. Bogustawskiego. (Oper-
ation of Eliminatory Contrasting, OEC, por. Bogusiawski,
1977). Remat jest tam okreslany za pomocg dolgczenia do zda-
nia alternatywy kontrastywnej, zgodnie z nastepujgcymi przy-
ktadami:
a) John/was eating strawberries with cream (and was not asleep).
John was eating/strawberries with cream (and not blackcurrants).
John was eating strawberries/with cream (and not with sugar).
(Bogusiawski, 1977, s. 201)
Metoda OEC stuzy wy%acznie do okreglenia rematu, tylko w zda-
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niach bez kontekstu z dodaniem nieobowigzkowego w kontekscie
nacechowania kontrastywnego. W rzeczywistosci (a, b, ¢} odpo-
wiada na pytania trzech rdéznych rodzajoéw:

(a') What was John doing? (eating strawberries with cream).

(b') What was John eating? (strawberries with eream).

(c') With what was John eating strawberries (with cream).

(pytania dyktalne)

(a") Was John/eating strawberries with cream?
(b") Was John eating/strawberries with cream?
(c") Was John eating strawberries/with cream?
(pytania modalne bez nacechowania kontrastywnego - (b"), np.,
odpowiada takiej konsytuacji: wiem, ze Jan jadl mieso z ziem-

niakami, ale czy jeszcze jadt truskawki ze d$mietanka?)

(a'") Was John asleep? (no, he/was eaiing strawberries with cream).

(b'") Was John eating/black ourrants? (no, he was eating strawberries
with eream).

{c'") Was John eating strawberries/with sugar? (no, he was eating
them/with cream).

(pytania modalne z nacechowaniem kontrastywnym, Do odpowiedzi

mozna dolaczy¢ alternatywe, np. he was eating strawberries

with cream and not with sugar).

1.2.2,0. We wszystkich wypadkach wymienionych w 1.1. i 1.2.1.
mozna parafrazowaé zdania emfatycznie albo przy pomocy "cleft
sentence", co sugeruje, iz skladnik nacechowany kontrastywnie
stuzy jako jedyny remat, i w wariantach twierdzgcych i prze-
czgacych. W zdaniach o przeczonym czasowniku i kontrastywnie
nacechowanym zaimku (lub rzeczowniku) warunki sg bardziej
skomplikowane.

1.2.2.1. Adamec (1973) przy predykacie odrdznia negacje anulu-
jaca od kontradykcyjnej. Negacja anulujgca neguje dany predy-
kat (np. "nie czytatem ksiagzki" jako odpowiedZ na pytanie mo-
dalne "czy czytaleg ksigzke?). Taka negacja odnosi sie do zda-
nia w catosci. Negacja kontradykcyjna przeczy waznos$ci danego

predykatu, ale jednoczesnie potwierdza jego przeciwieristwo.
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Odnosi sie do rematu leksykalnego (lexikalni jadro, Adamec,
1973, s. 145) (np. "nie lubie ob%¥udy" znaczy "nienawidze
obtudem. Zdania o negacji kontradykcyjnej rdéwniez odpowia-
daja na pytania modalne. OdpowiedZ implikuje (albo moze
wyrazid) przeczaca/twierdzaca odpowiedZ alternatywna. Na pei-
ne pytanie modalne "moru6 su Uropr?" Adamec daje odpowiedZ
"Hrope He norué". Wariant o implikowanej odpowiedzi alterna-
tywnej brzmi: "Her, Wropr re morué (oH xuB)'. Takie zdanie
nie musi koniecznie mieé¢ intonacji kontrastywnej, ale moze
ja mied. Kontrast zaznacza sie przy pomocy akcentu lub w in-
ny sposéb (przy pomocy partykul, szyku wyrazdw, itd.) por.

"Bellb He NOTHG-TO WUropb, OH ewe XuB".

1.2.2.2. Czasem, gdy negacja stoi przy czasowniku, trudno

jest ustalié jej zakres - w takiej pozycji negacja moze sig

odnosié¢ albo do cateqo zdania albo jedynie do nominalnego

rematu tak jak ukazuje Adamec dla jezyka czeskiego (1973,

s. 143):

Ty otadsky neroschoduje on, co odpowiada rosyjskiemu: we oun peuaem

smu gonpocw . Por. dalej: Nepojedeme tam zitra mybri pozityi. - [loedem

myda He sasmpa a nocnesasmpa. Adamec twierdzi, ze Jjezyk czeski

w takich wypadkach preferuje pozycje negacji przy czasowniku.

W rosyjskim jednak tez mozna znales$é takie zdania - ostatni

przykiad jest synonimiczny z nastgpujgacym: mu He noedem myda

saempa, a hocnesaempa. Por.:

{(15) A snaw umo my — meHp, eudenue, npuspax Mapw. HO npuspaxy s xouy
U MOZY CcKa3amb éce uezo He zosopun e i . (B.EpwcoB)
[...] Z moge powiedzied mu wszystko czego § e § nie mowitem.

W (15) negacja odnosi sie do czasownika a nie do zaimka.,

Wskazuje to fakt, Ze w danym kontekécie nie mozna zastosowad

parafrazy emfatycznej albo "cleft sentence". Niemoznos$é ta

zalezy od teqgo, Ze negacja "towarzyszy" wyrazowi do ktérego
sie odnosi. Poniewaz negacja jest kontradykcyjna (15) jest
synonimiczne ze sformutowaniem twierdzgacym: npuspaxy a Moy
ckasamb 8ce, umo samonuan neped Heli, W nastepnych wypadkach za-

kres negacji mozna ustalié przy pomocy szyku wyrazdw: remat
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zajmuje pozycje inicjalna a negacja, ktdéra sie odnosi do
orzeczenia stoi obok niego:

(16) I was gestapo nie aresztowato, prawda? {(T. Hotu3j)
(17) Tw 3dopos, meb e cmepmb He 2po3um, {B. TeHOPAKORB)
W tych przykfadach teZ nie moZna zastosowad "cleft sen-
tence": to nie was gestapo aresztowalo, sTO He TeSe cMmepTn
rpo3uT. Negacja jest kontradyktywna: zdania (16) i (17) sa
synonymiczne ze sformutowaniami: was gestapo zostawilo

w spokoju, i: oT Te6s cMepTh eume Danexo. Rematy sa nacecho-
wane kontrastywnie: was gestapo nie aresztowalo, ale innych
aresztowalo; Tefe cCMepTH He rPO3HT, HO GOJILHHM B GOJIbHHIE

TDO3JUT.

1.2.3.1. Zdania z partykutami typu 'i' i ’'tylko' w remacie
wskazuja, 2e nacechowany element jest odpowiednio dotaczony
do jakiejs grupy lub wykluczony od niej. Por.:
(18) Wige 72 mnie ktoé sgonu zycayt. {W. Zukrowski)
W odrdéznieniu od juz oméwionych przypadkéw o remacie kon-
trastywnym, (18) nie odpowiada na proste czedciowe pytanie
modalne typu: czy ktog Zyczyi zgonu mnie? tak, ktod zy-
czy? zgonu mnie. Zamiast tego trzeba wyj$é z innego typu
pytania. (18) zawiera presupozycje, Ze kto$ zyczyl dmierci
jakiej$ grupie ludzi. Nowa informacja wskazuje, Ze mdéwiacy
jest doiaczony do tej grupy. %eby zapewnié obecnogé tego
dotaczajacego elementu w odpowiedzi trzeba presupozycje su-
gerowaé w pytaniu zgodnie z nastgpujacym: czy ktod zyczyil
komué zgonu poza tymi, o ktérych juz méwiono? albo, prodciej:
czy kto$ zyczyl zgonu komu$ jeszcze? tak, kto¢ i mnie zZyczyil
zgonu. Dla ilustracji przytaczam jeszcze kilka przyktaddw:
(19) Taniec wzbudzil burze oklaskdw. Klaskalidmy 7 my . (J.Iwaszkie-
wicz) (czy ktos$ jeszcze klaskai?)
(20) On uyscmsoean weoGxodumocms craszamp umo-xvuGydb U K HUM, HO CACS
Yy Heeo He Onno. (B. Bpwcos)
Czut, de im te2 powinien cod powiedszied, lecz nie znajdowat
stéw.

(21) Ich gorgeszka zaczela sig i mnie udzielad. (W, Zukrowski)
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Raspopow (1961, s. 147) twierdzi, ze partykuta < podkres$la
temat zdaniowy, i, wediug niego, taki przyktad jako floayuuau
nononHenue u paszseduuxu odpowiada na pytanie modalne: a noayuuwau
nononnenue pazaeouuru?

W rzeczywistodci, jednak, < cechuje remat, jak twierdzi tez
Kowtunowa (1976, s. 83) - akcent zdaniowy znajduje sie na
sktadniku podkredlonym przez <. Kowtunowa uwaza, Ze przyto-
czony przyktad odpowiada na pytanie dyktalne: imo eye noayuun
nononnerue? Raspopow ma racje w tym, ze zdanie odpowiada na
pytanie modalne, podczas gdy Kowtunowa czedciowo daje klucz
do sposobu jego formutowania. Pytanie modalne brzmi tak:
nOAYUUA AU NONOsHEHUe KMo-HUOYOb elje? Oa, NoAYyuUAU nONoAHeHUe U pasaed-

UUKU.

1.2.3.2, Zdania o ograniczajacej partykule tylko i jej odpo-

wiednikach tworzg przeczace odpowiedzi na pytania modalne

tego samego typu jak w poprzedzajacej grupie., Por.:

(22) Pan Stefan adumiony byt moim odkryciem, j e mu jednemu
pokazalem to arcydzielo. (J. Iwaszkiewicz)

Pytanie: czy pokazatem arcydsieto komus jeszcze? odpowied?: nie, po-

kazatem arcydzieto jemu jednemu. Przytaczam jeszcze pare przykta-

déw:

(23) Czy powiedziatam co gtupiego - zapytata - prazeciez to tylko od
ciebie zalezy. (W. Zukrowski)
(czy to zalezy od kogo$ jeszcze?)

(24) On xunyaca x Hom, wmoGw nodwsmv ee, |...1, cxasamp umo mwSum
monsvsxo ee. (B.BpiocoB)

(Ju0BHUT N1 OH ene KOrO-HHBYIOL?)

1.2.3.3. Bogustawski (1978, 21) omawia nastgpujacy przypadek:
(25) A: -Hmo omgemun mebe?

B: — Omsemun monavro Heaw,
Niektdérzy uczeni sadza, zZe logiczna presupozycjg odpowiedzi
jest Hsan omsemun , poniewaz zdanie to jest prawdziwe zardwno
w wersji twierdzace] Jjak i zaprzeczonej w (25): we omsemun
monvxo Mean. A wiec: B przypuszcza, iz A wie o tym, ze odpo-

wiedziat Iwan. Ale, jak ukazuje Bogustawski, B tego nie przy-
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puszcza, odpowiadajac na to pytanie: A pyta tylko o wszyst-
kich odpowiadajgcych w ogdle. W $wietle dyskusji w 1.2.3.1 i
1.2.3.2 mozna powiedziedé, Ze B nie odpowiada bezposgrednio
na zadane pytanie ("najnaturalniejszym" pytaniem byZoby:
omeentin AU Kmo-wubyOs eye? co presuponuje wlasnie prawdziwodd
wypowiedzi Mean omsemun ). Jak ukazuje Bogusitawski, powyzsza
wymiana zdand jest jednak intuicyjnie zupelnie mozliwa. Wi-
docznie A przypuszcza, 1z odpowiedziao wiecej, niz jedna
osoba. B wie o tym przypuszczeniu, i chce poinformowad

o tym, Ze jest ono niestuszne: Ze odpowiedziat tylko Iwan.
Przypuszczenie nie wynika 2z formy pytania (zaimek kto jest
nienacechowany ze wzgledu na liczbeg, w odrdzinieniu np. od
szwedzkiego zaimka vilka? (kto?), ktéry ma liczbe mnogg) -
wiec konsytuacja implikuje oczekiwanie na odpowiedZ od kil-
ku oséb.

2, Jak juz wzmiankowatam, zaimki osobowe pod akcentem zda-
niowym czgsto, z powodu ich wysokiego stopnia zjindywiduali-
zowania, stuza jako jedyny remat w zdaniu. Sa Jjednak przy-
padki, gdzie zaimek w przypadku zaleznym razem z czasownikiem
nalezy do czgdci rematycznej. W takich zdaniach nie ma kon-
trastu - odpowiadaja one na zupeine pytania dyktalne. Ponie-
waz akcentuowany zaimek oznacza co$ danego, to ten sktadnik
nie stuzy jako nowa informacja. Firbas (1971, s. 136) uka-
zuje Ze nowa informacja w takim zdaniu skiada sie z stosunku
migdzy czasownikiem a sktadnikiem podporzadkowanym czasowni-
kowi. W przyktadzie Firbasa "John has gone up to the window"
celem informacji jest wskazanie nie-derywowalnego kierunku
ruchu oznaczony przez czasownik. Dlatego skiadnik "the win-
dow" ma akcent gI¥dwny, chociaz oznacza co$ danego (co suge-
ruje rodzajnik okredélony). Widocznie, w takich zdaniach sg
specjalne warunki syntaktyczne: miedzy czasownikiem a czio-
nem zaleznym jest relacja kompletywna (termin G70, por. G70,
s. 490), t.j. semantyka czasownika wymaga podrzednego czlonu
nominalnego jako dopelnienia. W przyktadzie Firbasa czasownik

wymaga sktadnika oznaczajacego cel ruchu. Czton podrzedny
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o funkcji kompletywnej nie moze zostad usuniety. Por.:
(26) A gospodarstwo stol na Kubie © na nieg. (M. Dabrowska)
Zaimek w (26) mialby akcent gidéwny nawet jezeli by nie byto
wspéirzednego czionu na Kubie. Jezeliby czion podrzedny zo-
stal usunigty, 2zdanie byloby semantycznie niepeine albo
czasownik zmienitby znaczenie. Kiedy grupa predykatywna
stuzy jako remat, akcent gtéwny w tych zdaniach nie moze
lezeé na czasowniku, tylko na czionie rzeczownikowym, Co
wskazuje na bliskie potaczenie frazeologiczne w tej grupie
(jedynym wyjatkiem ma by¢ poprawienie przeslyszenia sie:
"gospodarstwo sie nie goi na Kubie i na niej, gospodarstwo
stol na Kubie i na niej"). Por. dalej:
(27) CasuM, wax scezda, rmmadca snpamyie omiecmu x cedle cA08a
Jiynuna., (10. HaruBuH)
(28) Tw Oepouch 3a MmMeHA, Muubra. (B. TeHOpAKOB)
(29) Tego losu wezyscy sig trochg bali. [...]1 Na mnie wree
padto. (T. Hotuj)
W nastepujacych przyktadach c¢zion podrzedny stuzy jako oko-
licznik, ktdéry daje nowag informacie:
(30) Bpode ywen [...]1 Tym, oxono mensa, cuden., (K. CHMOHOB)
(31) B me Onu s yaHan, uez20 CmMCw, U HE MOADKO R CAM Y3SHAA 5MO, HO U me,
Kmo Oviaw Hado MHOT. (I0. HarnGuH)

(32) Zygfryd prayszedt przy mnie. (J. Iwaszkiewicz) (sic!)

3. Poniewaz zaimek jako jedyny remat albo wchodzacy do
czedci rematycznej zdania stoi pod akcentem zdaniowym, to
moze on, jak wszystkie skfadniki pod akcentem gXdéwnym,
braé¢ udzia w stylistycznie i ekspresywnie uwarunkowanych
inwersijach, t.j. czion rematyczny jest odsuniety ze swe]
pozycji w koricu zdania. W cytowanych przykiadach jest kilka
takich wypadkéw. Pelna inwersja (remat stoi przed tematem)
czesto fgaczy sie z parafrazg emfatyczna:

(33) Hupnuu xomen, HO ¢ KUPNUYOM MeMs CaHbika cpas3y ... Smo me bR/ OH
C KupnuxomM OOUMCR, Q@ MEXa — Hem. (B. TeHOpPAKOB)
Citebie to sig bat, jak miated cegie.

(34) Fenu ne 3abepy n, 3alepmuadiime 6 W . {K. CHMOHOB)

Jeseli mmie stg nie uda zatvsymad, to wy =zatrzymajcie.
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Niepelna inwersja: remat stol w srodku zdania. Taka inwersja

jest typowa w jezyku potocznym, jak ukazuje Adamec (1966) :

(35) Ou ycmyrun, no moavko dsa ¢ NOAMUKHOW, U NOGOMUACA, UMO U 3MY
yemynky on moabxo padu Mensn Jdeaagem, umo R maxas Oapwuns
TOPOUIR. (®. NMOCTOEBCKHMHIT)

(36) Niemcow © dla nas wystarcay. (W. Zukrowski)

Warto zanotowad, Ze w polszczyZnie czesto spotyka sie ten-

dencije do przesuniecia zaimka jako rematu na poczatek zdania;

por. (3), (6), (8), (12), (13), (14), (15), (20). W pol-
szczyZnie, z powoddw strukturalnych, czasownik pod akcentem
gtdéwnym czesto stoi w pozycji inicialnej bez inwersiji, por.:

(37) (Wiem co zrobig.) Z a b i j e Kramarza. (Jodtowski, 1977, s.165),

Jodtowski twierdzi, ze w (37) orzeczenie podlega "emocjonal-

nemu przesunieciu" na pozycje poczatkowa - to jednak jest

nieprawda. Poniewaz podmiot jest usuniety, szyk wyrazdww (37)

jest jedynym mozliwym. Przesunigcie dopeXnienia na poczatek

zdania oznaczatoby topikalizacje tego czionu - takie zdanie
nie jest komunikatywnie synonymiczne z (37). Wiec w (37) nie
ma inwersji, to zdanie jest stylistycznie i ekspresywnie neu-
tralne, chociaz akcent gidwny lezy na pierwszym wyrazie.

Nie stoi on wiec obowigzkowo na ko¥icu, nawet w 2daniach komu-

nikatywnie i ekspresywnie nienacechowanych. Mozliwe, Ze w pol-

szczyZnie zdanie o czionie rematycznym w pozycji inicjalne)

- niezaleznie od tego jaka to jest czedd zdania - jest bardziej

"normalne", mniej nacechowane, niz w Jjezyku rosyjskim. Jeszcze

jednym faktorem, sprzyjajacym pozycji inicjalnej zaimkdéw rema-

tycznych jest tendencja do unikania wyrazdéw akcentowanych jed-
nosylabowych na ko¥icu zdania. Dziatajg i faktory eufoniczne;
por.:

(38) B Oome scezo OWAO NAMb YUCHIHIT KOMHam. B mpex uz HuX 2unc AuHa
dedoposha u Osowpodnaa cecmpa moa, Cawa, [...]. Homom e ooHoU
HoMHame XUAU M B, U, Hawoneu, a nocaeoweii xwomwame [...] no-
Meuyanca ooun Ceduniti cmydewnm, Illoxposcruti. ( ®. HocTOoeBCKHHN)

W jednym pokoju my ¢ m y mieszkaty.

Jezeli by w polskim przetlumaczeniu podmiot rematyczny zaj-

mowal pozycje koricowa, otrzymalibydmy:

(39) W jednym pokoju mieszkaty émy my.
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Takich powtarzarn podobnych do siebie sylab unika sig¢ w pol-
szczyZnie, - na to zwracaja uwage Kurkowska i Skorupka
(1974, s. 23). Por. ich przykitady:

(40) Nauka zajmije je mocno; oraz: fakty powtarzaja Ja.

4. 7 dyskusji wynika, Ze zaimki osobowe maja akcent zdaniowy
w nastepujacych wypadkach:
1. w funkeji jedynego rematu (podmiot i forma zaleZna).
1.1. jako odpowiedZ na czeéciowe pytanie dyktalne.
1.2. jako odpowiedZ na czesciowe pytanie modalne.
1.2.1. przy nacechowaniu kontrastywnym (potwierdzajacym i za-
przeczajacym) albo bez niego (1.2.1.0).
1.2.2. przy nacechowaniu kontrastywnym z czasownikiem za-
przeczonym,
1.2.3. w zdaniach 2z partykutami 'i' i 'tylko' w czedci rema-
tycznej (odpowiednio twierdzace i przeczace odpowiedzi
na specjalne czedgciowe pytanie modalne) .
2. wchodzgc do czedcli rematycznej zdania, kiedy miedzy cza-
sownikiem a czitonkiem podrzednym istnieje stosunek komple-
tywny (tylko zalezne formy zaimka - zdania odpowiadaja na

zupelne pytania dyktalne}.
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DYSKUSJA

W dyskusji zabrali gtos Milan Bily, Zofia Zaron, Henryk Wrdébel, Stanistaw
Urbaficzyk i Roman Laskowski. Bily i Laskowski dyskutowali anaforycznosdé

i deiktycznosé zaimkéw w zwiazku z uiywaniem tych terminéw w poprzednie]j
wers}i referatu. Zaron wysunela kilka uwag o funkcji negaciji w zdaniach o re-
matycznym zaimku. Laskowski tez poruszy} kwestie o funkcii negacji, miano-
wicie w presupozycji. Zaron i Urbadczyk wyrazili poglady odnodnie akcentu
logicznego wzglednie zdaniowego. Wrdébel mial wgtpliwosci co do uktadu pew-
nych pytan modalnych - tylko kontekst dyskutowanego zdania wskazuje na
stusznosé pytania.
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