Stilla om - och sen?
Pandemins effekter pd gudstjinst och
forsamlingsliv i Svenska kyrkan

NINNA EDGARDH

Pandemin som drabbade virlden varen 2020 har fitt stora konse-
kvenser for gudstjinstfirandet i Sverige. Det som det forsta dret upp-
levdes som ett undantagstillstind blev efter hand en ny normalitet
pa manga hill, utan lokala gudstjinster, med stingda kyrkportar och
forsamlingsliv framfor datorn. Fragan infinner sig, om det kommer
att finnas ett gudstjinstliv att gi tillbaka till nir pandemin ér 6ver,
och hur det i s fall kommer att se ut. En stor del av férindringarna
kan sammanfattas med begreppet digitalisering. Forindringarna
pandemidret 2020 aktualiserar behovet av en ”digital ecklesiologi”
menar forfattarna till rapporten Svenska kyrkan online: At stilla om,
stilla in eller fortsitta som vanligt under coronapandemin.' Kanske be-
hover digitaliseringen ocksd sittas in i ett stérre sammanhang av
ecklesiologiska utmaningar.

Det ir svart, for att inte siga omdijligt, att vetenskapligt skildra
en forindringsprocess som vi fortfarande, nir detta skrivs, star mitt
uppe i. Hur kyrkorna i Sverige och internationellt hanterade pan-
demin kommer att behova undersokas pd manga sitt framover. Det
begrinsade syftet med denna artikel 4r att identifiera tvd utmaningar
fran det forsta aret av pandemi som ror den allminna gudstjinsten.
Dessa tvd utmaningar sitter jag i sin tur i relation till tvd mer ling-
siktiga forindringsprocesser som ror gudstjinst- och forsamlingsliv
i framfor allt Svenska kyrkan. Bada processerna har tydliga eckle-
siologiska konsekvenser.

1 Fransson et al 2021, s. 25.
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Den ena forindringsprocessen handlar om den forindring som
pagatt sedan dtminstone 1960-talet, frin enhetlighet och kontroll
till mangfald och variation. Genom att pandemin slagit s olika,
bade geografiskt och i tid, har behovet av lokal anpassning varit
stort. Forandringen i riktning mot lokal variation har blivit 4n mer
pataglig. Ecklesiologiskt beror det frigan om den kristna kyrkan
som pi en ging lokal och global. Den andra férindringsproces-
sen handlar om kyrkan som social och fysisk kropp. Sedan 1960-
talet och framét har den kroppsliga gestaltningen av gudstjinster i
Svenska kyrkan fitt en renissans, som mirkts i allt frin okat bruk
av ljustindning och rokelse, till inférande av dans och processioner
i kyrkorummet. Forindringarna kan betraktas som en motreaktion
mot ett kroppsligt forflyktigande, inte minst i luthersk gudstjinsttra-
dition, som forskare frin olika discipliner pekat pa. Digitaliseringen
av gudstjinstlivet under pandemin vicker ecklesiologiska frigor om
mojligheten att gestalta kyrka som kropp.

Jag inleder med en oversikt 6ver hur pandemin péverkat guds-
tjanstlivet i Svenska kyrkan fran mars 2020 till februari 2021. Sam-
manfattningen grundar sig pi den ovan nimnda rapporten frin
Svenska kyrkan, kompletterad med min egen lisning av Svenska
kyrkans biskopars brev till kyrkoherdar och medarbetare,? samt av
ett antal ledare och artiklar fran Kyrkans tidning. Direfter diskuterar
jag de tvd nimnda utmaningarna i tur och ordning, for att avsluta
med en diskussion om pa vilket sitt de relaterar till kyrkans forstaelse
av sig sjilv och sitt uppdrag.

Gudstjinst i pandemi

Nir krisen slar till soker sig manniskor till kyrkan. Den vanan har
vixt sig stark de senaste artiondena, vare sig det gillt nationella
katastrofer, som nir fartyget Estonia sjonk pa Ostersjon (1994 ), el-
ler lokala, som vid en allvarlig trafikolycka med ménga inblandade.
Minniskor samlas, tinder ljus, lyssnar till musik som fingar in och

2 De brev jag hinvisar till nimns med datum och avsindare i 16pande text och
finns fortecknade i killforteckningen.
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samlar svira kinslor, finner trést i ett kaos som formuleras till bon
av en prist, som ir van att uttrycka sig i situationer dir de flesta av
oss saknar ord.

Nir pandemin drabbade Sverige viren 2020 var inget av detta
mojligt. Istillet uppmanades vi att motsta instinkten att samlas tict
intill varandra infor det okinda hotet. Att samlas blev en del av det
hotfulla. Det var inte undra pi att forvirring uppstod. Den gar att
avlisa i efterhand i de brev som biskoparna skrev. ”Aldrig hade jag
kunnat drémma om att minniskor skulle uppmanas att inte g ut pa
grund av deras dlder och risken att bli sjuk” skriver exempelvis biskop
Ake Bonnier i ett brev till Skara stifts kyrkoherdar den 28 mars 2020.
Breven frin mars 2020 priglas fortfarande av instinkten att allt, och
i synnerhet gudstjinsten, skulle fortgd som vanligt. ”Vi kan stilla
in mycket men gudstjinst behover vi fortsitta med - sérskilt i svira
tider!” Sa skriver biskop Johan Tyrberg till kyrkoherdarna i Lunds
stift den 12 mars 2020. ”Kyrkklockorna i Uppsala stift ska dven
fortsiteningsvis kalla férsamlingen till sondaglig huvudgudstjinst,
dven om enskilda inslag i gudstjinsterna kan behova utformas pi
ett sitt som forsamlingen inte dr van vid” skriver drkebiskop Antje
Jackelén och biskop Karin Johannesson till diakoner och prister i
Uppsala stift den 19 mars. Sakta borjade dock allvaret sjunka in. Den
29 mars 2020 forbjods publika samlingar med flera 4n 5o personer.
Biskopsmotet 6verlade och stod fast vid att gudstjinst fortsatt skulle
firas pa det sitt som var mojligt.

Enigheten blev dock i praktiken kort. Den 1 april kungjorde bis-
kop Andreas Holmberg sitt beslut att gudstjinster i Stockholms stift
skulle upphora fran den 3 april: ”Mitt direktiv till Stockholms stifts
alla férsamlingar ar att vi tills vidare inte ska kalla samman till offent-
liga gudstjinster dir ménniskor fysiskt samlas i kyrkorummet vid en
bestimd tidpunkt.” Motivet till Holmbergs avvikande beslut var de
hoga smittalen i Stockholm. I exempelvis Luled stift var situationen
en annan och Asa Nystrom skriver till kyrkoherdarna 2 april att res-
triktioner kan komma att behovas, om eller nir spridningen nér stiftet
i storre omfattning.
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Lokala beslut

Snart férankras dock det som efter hand kom att bli biskoparnas ge-
mensamma hallning, nimligen att beslut om gudstjinstlivet miste
tas lokalt av kyrkoherden.3 Kyrkoherden har formell beslutanderitt
och bedomdes av biskoparna ha bist kinnedom om risker och moj-
ligheter i det lokala sammanhanget. Som biskop Martin Modéus
skriver i ett brev till Linkopings stifts kyrkoherdar den 3 april: ”...
jag stiller mig bakom de beslut ni, utifrin dessa grundprinciper, fat-
tar pd lokal nivd. Det kommer att se olika ut, beroende pi er lokala
situation, och den bedémningen gor ytterst ni kyrkoherdar utifran
myndigheternas beslut.”

Besluten kom verkligen att bli vildigt olika, vilket gav handlings-
utrymme, men ocksi skapade osikerhet. Biskop Ake Bonnier i Skara
forklarar i ett brev till kyrkoherdarna den 24 april: ”Jag har blivit
ombedd att vara tydlig men min héllning ir att vara tydligt otydlig.
Ni kyrkoherdar, tillsammans med Era olika medarbetare vet vad
som ir klokast.” Biskoparna gav férsamlingarna dispens frin plikten
att fira huvudgudstjinst enligt handboken varje sondag. Som Soren
Dalevi uttryckte det i brev till kyrkoherdarna i Karlstad stift den 2
april: ”Nod bryter lag”.

Sjélv tillbringade jag pandemin i ett pastorat dir det fysiska guds-
tjanstlivet varit helt instillt under pandemiéret 20/21 och nattvard
firats endast tillfilligtvis nir smittspridningen varit ligre. Kyrkpor-
tarna har varit stingda manadsvis i taget. Jag har dock inte behovt
resa mer dn nigon timme for att bide kunna fira gudstjinst och ta
emot nattvard. Sannolikt beror inte dessa skillnader pi att smitt-
risken varierar mellan landsortspastoraten i friga, utan pi andra
faktorer. Bide kyrkoherdar och biskopar ir individer, med olika sitt
att se pa risker och mojligheter. De ir ocksa priglade av skiftande
kyrkliga traditioner, som ligger vikt vid olika aspekter av kyrkans
grundliggande uppdrag.

Trots variationer i det praktiska genomférandet priglas breven
frin biskoparna tydligt av attityden att gudstjinst fortsatt ska firas pa

3 Biskopsmotet, 31 mars 2020, §59.
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det sitt det dr mojligt. Om inte annat ska dndé kyrkklockorna ringa
vid gudstjinsttid. ”Sa dven om fi eller ingen kommer och dven om
situationen férvirras s att vi méste ldsa vara kyrkportar, si fortsitter
vi att ringa i vara kyrkklockor, tinda vira ljus och be for vir bygd,
for vart land och folk och vér virld. Detta ir, liksom en enkel an-
daktsstund i hemmet, ocksd en kyrkans gudstjinst”, skriver biskop
Eva Nordung Bystrom till prister och diakoner i Hirnosands stift
den 3 april 2020. Grundprincipen att fortsitta fira gudstjinst pa de
sitt som gar var ocksd en grundpelare i det enda gemensamma ut-
talande som biskopsmétet (nir detta skrivs) gjort under pandemin,
nimligen i samband med nya och hirdare myndighetsrestriktioner
frin den 24 november 2020.4

I januari 2020 hade biskopsmétet publicerat ett biskopsbrev om
nattvarden, som snabbt kom att vicka debatt eftersom det forsokte
peka ut en gemensam rikening ocks i fragor dir stiften och forsam-
lingarna haft olika bruk, till exempel i friga om koncelebration och
hanteringen av 6verblivna gavor vid méltiden.5 I pandemins inled-
ningsskede spreds ett ¢j undertecknat dokument frin biskopsmotet
med pastorala rad, som forefaller avsedda att fortydliga biskopsbre-
vet pa nagra aktuella punkter. Exempelvis finns en proaktiv formu-
lering om att ”nattvard pa avstind ir inte nagot vi bor tillimpa”.
Inom vissa kyrkliga traditioner hade digital nattvard borjat firas,
men biskoparna argumenterar mot detta med hinvisning till ”dels
sambandet mellan ord och element, dels att nattvardshandlingen ér
en gemenskapshandling”.b Argumentet utvecklas inte vidare. Varfor
ord och element inte kan héra samman utan att fysiskt vara i samma
rum, eller varfér en gemenskapshandling inte kan iga rum online,
framgir exempelvis inte.

Under viren 2020 kom gemensamma rad fran biskoparna for
firande av dop, vigsel och begravning, liksom en ordning for en

4 Uttalande fran Svenska kyrkans biskopsmote 16 november 2020 (Uppdate-
rat 24 november).

5 Biskopsmotet 2020.

6 ”Nir vi inte kan fira nattvard under coronakrisen”, underlag mottaget i
biskopsmétet 7 april 2020.
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enkel minnesgudstjinst, till hjilp i situationer nir anhoriga inte
har mojlighet att fulle ut delta i begravningsgudstjinster.” For den
allminna gudstjinsten har dock inga motsvarande gemensamma rad
givits, vilket sannolikt hér samman med att beslut om den sondag-
liga gudstjinsten 6verlimnats till kyrkoherdarna. Vissa biskopar har
understrukit @z nattvard bor firas och hur det kan ske. I andra stift
har dven sidana beslut limnats helt till kyrkoherdarna. Ett motiv
har varit att vissa stift omfattar flera regioner, med sinsemellan va-
rierande smittspridning och atfoljande restriktioner.

Samtidigt antyder en rundfriga som Kyrkans tidning gjorde i ja-
nuari 2021 mer principiella variationer i biskoparnas hillning till
gudstjinst- och nattvardsfirande under pandemin. De flesta biskopar
avstar frin att svara pa hur de rekommenderar férsamlingarna att
gora, utan nojer sig med att konstatera att praxis varierar. Andra,
som Johan Tyrberg och Ake Bonnier, understryker att det gér att fira
nattvard pa ett sikert site. Mer principiella skillnader lyser igenom,
nir exempelvis Martin Modéus understryker att nattvard ska firas i
forsamlingens mitt, vilket han under ridande omstindigheter inte
ser som mojligt, medan Mikael Mogren med hinvisning till femte
budet siger att smittspridning till varje pris ska forhindras och att
han (sic) i nuldget pausar att fira missa. Skillnaderna i praxis fore-
faller pa detta sitt bade relaterade till smittspridning och kyrkosyn.
Stora skillnader mirks ocksi i biskoparnas syn pa forinspelade res-
pektive direktsinda gudstjinster.®

Streck i statistiken

Konsekvenserna av pandemin mirks i kyrkostatistiken, eller snarare
i avsaknaden dirav, for dret 2020. Svenska kyrkan har fort detalje-
rad statistik 6ver forsamlingarnas gudstjinstfirande, uppdelad pi

7 ”Biskoparnas rad till kyrkoherdar om Svenska kyrkans ansvar for begrav-
ning”, 19 mars 2020, "Rad vid dop, vigsel och begravning”, biskopsmétet 2
april 2020, §63, samt ”Minnesgudstjinst efter begravningsgudstjinst eller
gravsittning”, biskopsmotet 5 maj 2020.

8 Soderberg 2021.
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gudstjinstformer, inda sedan 1970-talet. Statistikinsamlingen har
overlevt skiftet mellan tre olika kyrkohandbocker och ett stort antal
forsoksordningar, diremot brot systemet samman under pandemin
och for &r 2020 noteras endast ”ingen uppgift”.? Det visade sig helt
enkelt omojligt att fora statistik 6ver den méngfald varianter pan-
demin gett upphov till, av instillda gudstjinster, liksom omstillda
varianter, som inte alls reglerats uppifrin efter faststillda mallar,
utan improviserats fram av prister och andra anstillda utifrin lokala
mojligheter och behov.

Till variationsrikedomen bidrog i hég grad digitaliseringen. Den
ovan nimnda rapporten Svenska kyrkan online bygger pi enkiter
till de 545 kyrkoherdarna i Svenska kyrkan, som sints ut i tvd om-
gangar.'® Nistan alla (99 procent) har varit tvungna att pa nagot
sitt anpassa sin verksamhet till pandemins verklighet. Atta av tio
forsamlingar har ocks3 stillt in ndgon verksamhet. De gudstjinster
som oftast stillts in 4r andakter pé dldreboenden. Dirtill har dop,
vigslar, konfirmationsgudstjinster och dven i viss man begravningar,
skjutits upp.!*

Atta av tio forsamlingar har ”stillt om” verksamheter, i anslut-
ning till det motto som Svenska kyrkan gick ut med redan tidigt
under pandemin: "Vi stiller inte in, vi stiller om.” Tre av tio for-
samlingar uppger att de flyttat huvudgudstjinster utomhus. I viss
man har dven gudstjinster i anslutning till dop och begravningar
genomforts utomhus. Fler 4n tta av tio forsamlingar digitaliserade
ndgon del av sin verksamhet, och framfér allt da gudstjinster, under
perioden mars till juni 2020. Det var avsevirt fler stadsforsamlingar
in landsbygdsforsamlingar som gjorde si, men dven bland lands-
bygdsforsamlingarna var det nira itta av tio som valde ett digitalt
alternativ nigon ging mellan mars och juni. Sju av tio forsamlingar
valde en digital [6sning for gudstjinstlivet minst en gdng per vecka

9 Se svenskakyrkan.se/statistik.
10 Fransson et al 2021.

11 Fransson et al 2021, 5. 30.
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under perioden mars till och med juni 2020.2 Detta ska jimforas
med att bara en av tio forsamlingar hade erfarenhet av digital guds-
tjinst innan pandemin brot ut.

I borjan av hosten 2020 gick smittspridningen ner och manga for-
samlingar dtergick till att fira gudstjanst lokalt, ibland kompletterat
med nigon form av digital gudstjinst. Av de férsamlingar som under
borjan av hosten firade gudstjinst digitalt stillde nistan hilften in
nattvardsfirandet helt. Bland 6vriga férsamlingar hade en dryg tred-
jedel valt att stilla in nattvarden. Nir rapportforfattarna ska redovisa
detaljer kring detta visar sig en del av de problem som fick systemet
for bokforing av gudstjinstfirandet att bryta ihop under aret. Sétten
att stilla om var helt enkelt s& ménga si inte heller enkitsvaren gav
en tillforlitlig bild.

Undersokningen av hostens gudstjinstfirande visade dnda att sa
gott som alla féorsamlingar gjort ndgon anpassning i sitt nattvards-
firande pé grund av pandemin. Bland de alternativ som prévats iden-
tifierar enkiten bara nfgra storre grupper, som att dela brod och vin
genom intinktion i den lokalt firade gudstjinsten, samtidigt som en
gudstjinst firats digitalt, att dela nattvarden i endast brodets gestal,
att anvinda sirkalkar, att ge mojlighet for enskild vilsignelse eller
att hele stilla in nattvardsfirandet. I praktiken kunde dock var och
en av dessa praktiker rymma ganska stor variation i genomfoérandet.
At helt stilla in forekom i cirka 45 procent av de forsamlingar som
firade digitalt och i 35 procent av de som endast firade lokalt.’3

For 2021 konstrueras nu system for att mita visningar av digitala
gudstjinster, som kan foras in i statistikdatabasen. Dessa siffror
kommer att bli intressanta, eftersom de mojligen kan belidgga en
tendens som det borjat talas om, nimligen att de digitala gudstjins-
terna beskadas av avsevirt fler 4n de som brukar delta i lokalt firade
gudstjidnster. Samma tendens mirks pd Svenska kyrkans nationella
konton pa sociala medier julen 2020. Digitaliserade julkonserter
nidde langt fler och dirmed ocksa andra grupper 4n de lokala arran-

12 Fransson et al 2021, s. 31-34.
13 Fransson et al 2021, 5. 35-36.
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gemangen skulle gjort. Totalt 4gde mer 4n en halv miljon visningar
rum under julhelgerna. De mest visade var ”Singalong i advent”
frain Umed stads kyrka, med 6ver hundratusen visningar, och ”Ljus
i morkret - julkonsert” frin Turinge-Taxinge férsamling, med nir-
mare sjuttiotusen visningar.™#

Mycket mer skulle finnas att siga om gudstjinstlivet i Svenska
kyrkan under pandemidret 2020. Men denna sammanfattning fir
ricka som bakgrund till de tva frigestillningar jag vill diskutera,
nimligen pandemins konsekvenser for mojligheten till enhetlighet
och igenkidnning i gudstjinstlivet, liksom for den kroppsliga gestalt-
ningen av gudstjinstlivet.

En kyrka - minga gudstjianstformer

Ar 2010 gav jag ut en bok om forindringarna i gudstjinstlivet i
Svenska kyrkan fran 1968 till 2008.15 Boken avsig att teckna en
bakgrundsbild infér den 6versyn av kyrkohandboken som Svenska
kyrkan stod infoér. Den mest generella slutsats jag kunde dra av for-
indringarna var den 6kade variationen i sitten att fira gudstjinst.
Ar 1968 firades fortfarande en pi minga sitt likartad gudstjinst
varje sondag over hela landet. For att piborja ett forindringsarbete
krivdes till och med en lagindring. Vid periodens slut firades guds-
tjanst i hundratals olika former, pd olika dagar och tider. Denna
vixande mingfald oroade biskopar och kyrkostyrelse. Direktiven for
oversynsarbetet i dess forsta skede uppmuntrade till reflektion 6ver
grundliggande frigor som:

« vad det dr att fira gudstjinst som aterspeglar Svenska kyrkans
tro, bekinnelse och lira i en tid priglad av lokal gestaltning och
stor alternativrikedom.

« vad det dr att i den situationen faststilla en gemensam kyrko-

handbok.

14 "Publiksuccé for kyrkans digitala julkonserter”, Kyrkans tidning, 28 januari
2021.

15 Edgardh 2010.
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« vad det idr att sikerstilla ett igenkdnnande fran sondag till son-
dag i den lokala forsamlingen och geografiskt 6ver landet fran
kyrka till kyrka.*¢

Endast femton ar senare — och inte minst i ljuset av férindringarna
under pandemin - framstar dessa frigor som in mer aktuella, om de
inte snarare ska betraktas som passerade. Igenkinning frin séndag
till sondag och geografiskt 6ver landet forefaller utopiske i ljuset av
den mangfald som utvecklats ir 2020. Ar det ens méjligt att i denna
situation kontrollera om gudstjinster, pa nitet och lokalt, dterspeg-
lar kyrkans tro, bekinnelse och lira pa det sitt direktiven talar om?
En ny kyrkohandbok antogs visserligen av kyrkomoétet dr 2017 och
togs i bruk 2018, efter en ldng och slitsam process priglad av pola-
risering och harda ord, inte minst pa sociala medier. Men bara tvd
ar efter att boken togs i bruk forefaller det som att dven de ligsta
ambitionerna i friga om handboken som sammanhéllande kitt har
visat sig utsiktslosa. De regionala skillnaderna i smittspridning r
en utlosande faktor, men nir detta behov satt bollen i rullning blir
filtet frite for varje kyrkoherde och pastorat att forma gudstjinstlivet
i hog grad efter eget tycke och egna resurser.

”Kan och ska kyrkosamfundets nationella nivd behélla sin roll
som sammanhallande faktor i gudstjinstlivet och vilken roll kan
gudstjinstbockerna fylla i detta?” frigade jag mig ar 2010.'7 Nir
gudstjinsten flyttar 6ver till digitala medier i den omfattning som
skett 2020 finns inte lingre ens en ambition att gudstjanstbockerna
ska reglera gudstjinstlivet. ”N6d bryter lag”, men nir néden ér
over, vem vill ha lagen tillbaka och ir det ens mojligt att dterinfora
den?

Nir jag sjilv tar del av en forinspelad gudstjinst pd midfasto-
sondagen, dir ingen nattvardsliturgi aterges, men jag ser bilder
pa paten och brod, hor en offertoriepsalm sjungas och ser ett fital
kommunicerande deltagare som tar emot Kristi kropp av pristen,

16 Direktiv fér 2006 ars kyrkohandboksgrupp, Ks 2005/0731 aktbilaga 6.
17 Edgardh 2010, 5. 171.
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funderar jag linge 6ver vad jag ir med om. Ar det en filmisk del-
dtergivning av en firad missa? Ar det en digital gestaltning av
nattvarden? Ar det en piminnelse om hur det var nir nattvard
kunde firas? Eller ir det en ”digital nattvardsgudstjinst” och vad
exakt innebir i sa fall det?

Fragorna aktualiserades i en debatt i Kyrkans tidning i borjan av
ir 2021. Ledarskribenten Jonas Eek tyckte sig se att allt fler férsam-
lingar valde att forinspela gudstjinster, vilka pd si sitt tenderade
att bli det nya normala. Risken, menade Eek, var att gudstjinsterna
hirigenom avligsnade sig 4n mer fran den fysiskt och lokalt firade
gudstjinsten i forsamlingskyrkan. S linge denna sinds direkt pa-
minns minniskor om att gudstjinst firas, medan den forinspelade idr
en ny konstruktion, skapad just for det digitala mediet.®

Pristen och tidigare TV-producenten Eva Cronsioe var snabbt ute
med en replik, dir hon argumenterade for att gudstjinster skapade
for det digitala mediet, i likhet med de TV-sinda gudstjinsterna, har
stora fordelar. Idén om direktsind gudstjinst 4r en chimir, menade
hon, eftersom vildigt fa tittar pa det som sinds digitalt direkt, men
desto fler i efterhand. Kvaliteten pa det direktsinda blir diremot
avsevirt simre 4n pa det forinspelade.’®

Cronsioe menade att den grundliggande frigan borde vara: ”Vad
ska Svenska kyrkan sinda ut, for vem och varfor?” Frigan ir eck-
lesiologisk. Samtidigt 4r den bestimd av mediet genom uttrycket
”sinda ut”. Det forefaller vara just detta som ir haken for dem som
vinder sig mot de forinspelade gudstjinsterna. Forestdndaren pa
Laurentiistiftelsen, Mikael Lowegren, argumenterar mot Cronsioe
och hivdar att: ”Det viktigaste med livesind hogmaissa ir inte att
kommunicera.” Lowegren tycker sig i detta se en avgorande skilje-
linje i debatten ”...mellan 4 ena sidan en budskapsorienterad syn pa
gudstjinsten och 4 andra sidan en sakramental.”?°

Jag ir inte siker pa att Lowegren har ritt i att Cronsioes hall-

18 Eck 2021.
19 Cronsioe 2021a.

20 Lowegren 2021.
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ning maste forstas som budskapsorienterad snarare in sakramental,
alldeles bortsett fran vilka virderingar orden bir pa. Cronsioe un-
derstryker att ”...riten kriver materialitet och kroppar. Och dirtill
kroppar som interagerar i ett synkront skeende i ett och samma fy-
siska rum.” 2! Det 4r just detta rum, menar hon, som den direktsinda
gudstjinsten inte kan dterskapa. Den forinspelade gudstjinsten kan
diremot, precis som en televiserad teaterforestillning, dra in aska-
daren i dramat med hjilp av nirbilder och variation av bildutsnitt.
Det dr inte samma sak som att sitta i teatersalongen, men “det ir
samma innehdll som formedlas.” 22

Vi kan fundera 6ver om detta ”innehall” verkligen behover be-
tyda budskap. Liknelsen med teaterforestillningen antyder snarare
drama dn budskap, som jag forstir Cronsioe. Gudstjinst skiljer sig
visserligen frin de flesta former av teater, genom att deltagarna ir
med och gestaltar skeendet i en gudstjinst. Deltagarna ér inte pu-
blik. Men det forefaller mig tydligt att Cronsioe vill ndgot mer in
att formedla ett budskap, kanske snarare formedla en upplevelse?
Kanske handlar d3 skiljelinjen snarare om sakramental syn och upp-
levelseinriktad?

En yteerligare skiljelinje tycks handla om vem gudstjinst ir till
for. Eek och Lowegren ménar i férsta hand om den regelbundet
gudstjianstfirande férsamlingens behov av fortsatt igenkdnning, som
de menar bittre tillgodoses av direktsinda gudstjinster fran forsam-
lingskyrkan. Cronsioe d andra sidan lutar sig mot sin dubbla profes-
sionella erfarenhet nir hon hivdar att en férinspelad gudstjinst har
bittre forutsiteningar att né savil gudstjinstvana som vagt sokande,
som inte pa linge besokt sin forsamlingskyrka. Detta dstadkoms
genom att inspelningen ”gor bruk av bildmediets forutsittningar”
pé ett sitt som gor att det som utspelas kan ”gd genom rutan”.?3 For-
inspelade gudstjinster tycks erbjuda en bredare krets en upplevelse
av gudstjianst, som Cronsioe virnar om.

21 Cronsioe 2021b.
22 Cronsioe 2021b.

23 Cronsioe 2021a.
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Ate digitala gudstjinster nir ut brett forefaller ha stod av sta-
tistiken. Diaremot ir frigan vad en 6kad andel ”TV-gudstjinster”
betyder for forsamlingsbygge och lokalt gudstjinstliv pa lingre sikt.
Dirmed nirmar vi oss ocksa det andra problemomrade jag vill ak-
tualisera, som har med kroppslighet att gora.

Kroppen i bildrutan

Diskussionen om gudstjinst via sociala medier fir mig att tinka pa
den digitaliserade ritual som samlar stora delar av svenska folket pa
julafton. Jag tinker forstds pd Kalle Ankas jul och sirskilt pa av-
snittet, frin en film skapad redan 1947, som handlar om hur Kalle
forsoker erovra djungeln som fotograf. Han stiller in siktet och
mittar med hinderna den fyrkant som han vill pressa in motivet
i. Men djungeln, representerad av en kraftfull hackspettsliknande
figel, gor kreativt motstind. Kalle forsoker pa alla sict fa djungeln
att stilla upp pa hans villkor, inklusive desperata forsok att springa
fageln i luften och hamra ned den i marken. Men faktum kvarstir.
Djungeln later sig inte enkelt férvandlas till ett plate bildmotiv
i kolonisatérens bildalbum. Figeln uppstir stindigt pa nytt. Ar
2021 dr vi allt fler som stiller oss frigan hur linge naturen ska orka
dteruppstd, i forhdllande till minniskans kolonisering. Samtidigt
erovrar kameran med digitaliseringens hjilp allt storre omriden
och stills ocksa i naturens tjinst. Vad vore Greta Thunberg utan
sociala medier?

Kanske 4r det i detta ssmmanhang vi ocks3 ska sétta in diskussio-
nen om digitalisering av gudstjinst. Liter den sig infingas av de nya
medierna? Vad som ir av vitalt virde, riskerar att gi forlorat? Vad
finns att vinna, for en kyrka som vill gi i Greta Thunbergs spar och
anvinda tekniken for ett syfte som ir storre? Religion och digitali-
sering har blivit ett vixande forskningsimne, inte minst med hjilp
av pionjirer som kommunikationsforskaren Heidi M. Campbell.24
Campbell har en i grunden positiv hillning, men stiller viktiga fra-

24 Campbell 2010; Campbell 2013; Campbell 2020a; Campbell 2020b.
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gor bland annat om auktoritet, som anknyter till dem jag vickt ovan.
Under senare ar har hon fitt sillskap av teologer som Deanna A.
Thompson.?s Hon jaimfoér konsekvenserna av digitaliseringen med
tryckpressens betydelse for reformationstiden och argumenterar for
att Kristi kropp alltid har varit en ?virtual body” pa s sitt att den
utstrickts 6ver bade tid och rum.>¢

Liturgihistorikern Teresa Berger har ocksa hon under en lingre tid
intresserat sig for hur kyrka och gudstjianst gestaltas virtuellt, ibland
med hjilp av avatarerialternativa virldar.?” I Sverige har pristen och
doktoranden vid EHS, Frida Mannerfelt, specialiserat sig pa digital
gudstjinst och kunde dirmed i pandemins inledningsskede bidra
med en klargorande artikel kring olika mojliga forhallningssite till
att fira nattvard online, en friga som under aret aktualiserats framfor
allt i rorelser som Hillsong.2®

Gudstjanst i hemmet

De nimnda forskarna har alla en i grunden positiv, men inte okri-
tisk, hillning till gudstjinst via digitala medier. Samtidigt finns det
ocksa ett tydligt teologiskt motstind mot tanken att gudstjinst-
livet, ens under en situation av pandemi, skulle kunna flytta online.
Den frimste foretridaren for denna linje ir den i Sverige vilkinde
amerikanske lutherske liturgiteologen Gordon W. Lathrop. Nagot
forvinande, for att vara en person som vigt sitt liv t att utveckla
en teologi med gudstjinstfirande som kyrkans och det kristna livets
absoluta centrum, har han starkt argumenterat foér att upphora
med allmint gudstjinstfirande under pandemin.?? For Lathrop ér
dock digitala gudstjinster inte ett alternativ. Istillet har han till-
sammans med sin hustru, teologen Gail Ramshaw, forsett ELCA:s
(Evangelical Lutheran Church in America) hemsida med nyskrivna

25 Thompson 2016.

26 Thompson 2019, s. 132.
27 Berger 2017.

28 Mannerfelt 2020.

29 Lathrop 2020.
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boner och reflektioner for gudstjinst i hemmet varje vecka under
kyrkodaret.3°

For Lathrop ir férsamlingen, ”the assembly”, det avgorande ar-
gumentet. Férsamlingen har i hans teologi en nirmast sakramental
prigel. Forsamlingen, i biblisk mening, 4r en grupp som samlas lo-
kalt, samtalar, dter tillsammans och utvixlar hilsningar med en kyss.
Hir finns ocksa roten till kyrkobegreppet, ekklesia, menar Lathrop.
Ekklesia syftar i de bibliska texterna pa den lokala férsamlingen, men
ocksd pd en gemensam identitet mellan lokala férsamlingar pé flera
platser. Ytterst kan ordet syfta pa alla kristna. Dirmed ser Lathrop
forsamlingen som det tydligaste uttrycket for kristen kyrka.3!

En digitaliserad gudstjinst dr inte samma sak som den kristna
samlingen till gudstjinst, menar Lathrop, eftersom det inte 4r en
tysisk och lokal samling. Den digitala samlingen kan pidminna om
den fysiska och vara ett hjilpmedel for att halla kontakt, men den
ersitter inte forsamling i biblisk mening: A religion that rejoices
that God has come among us in the flesh must not support the idea
that pixels on a screen are just as real or even more real than an ac-
tual place, nor that the digital ”ether” is more spiritual than human
beings together bodily.”32

Det Lathrop framfor allt vinder sig mot ér att digitaliseringen
skulle bli ett1dngsiktigt alternativ till lokalt fysiskt gudstjinstfirande,
vilket han menar skulle leda till, eller kanske i USA redan lett till, en
slags ”church-shopping”.33

En radikalt motsatt uppfattning till digitaliseringen ger liturgi-
historikern och katoliken Teresa Berger uttryck for i en bloggpost,
skriven i augusti 2020, nir det digitala gudstjinstliv hon utovat
under aret dter ersatts av fysisk nirvaro, dock under strikt smitt-
reglering med skyltar om tvd meters avstind. Berger hade borjat
vinja sig vid att uttrycka sig i dans under den digitala gudstjinstens

30 Blogg ELCA Worship/Worship in the home.
31 Lathrop 2021, 5. 131.
32 Lathrop 2021, s. 143.
33 Lathrop 2021, s. 142.
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Gloria, vilket hon inte vigar gora dter i tegelkyrkan. Att avvisa digital
gudstjinst som okroppslig ir en f6r snabb slutsats menar hon dirfor.
Nad kan férmedlas i bdda formerna av gudstjinst, om dn pi olika
siatt: ”Glorifying celebrations in brick-and-mortar sanctuaries and
bemoaning digitally-mediated liturgical celebrations is utimately
not convincing, at least not for me.”34

Mojligen kan dessa bada liturgiteologiska auktoriteters vite skilda
hillning forklaras av deras position i respektive kyrka, vilket dirmed
aktualiserar de auktoritetsfrigor Campbell vicker. Lathrop var en
huvudaktor i formandet av ELCA:s nuvarande handbok och fir
utrymme att formulera ELCA:s veckobrev for gudstjinst i hemmet
under pandemin, medan Berger som teolog, kvinna och katolik ald-
rig kan fi motsvarande roll i sin egen tradition. Digital gudstjinst ger
henne en storre frihet fér det egna uttrycket, utan att hon dirmed
behover limna sin tradition.

Ersittning, alternativ och komplement

De olika positioner jag refererat hjilper mig att ytterligare nigot
sortera bland mojliga hallningar till den digitala gudstjinst som
blivit ett s& viktigt inslag i gudstjinstlivet i Svenska kyrkan och dven
andra traditioner i Sverige under pandemin. Lathrops hillning
innebir att den digitala gudstjinsten inte kan vara en ersattning
for den fysiska (vilket vissa menar). Bergers hdllning innebir att
den - i en situation av kris di forsamlingen inte kan samlas fysiskt
- 4ind4 kan vara ett alternativ, om in pi andra villkor. Cronsioes
ovan refererade hillning antyder att den digitala gudstjinsten, ritt
utford, ocksa kan bli ett mer varaktigt komplement, med fordelen
att den nar vidare grupper. Egentligen ir detta den teologiskt mest
intressanta héllningen, dir jamforelsen med reformationen och
boktryckarkonsten biast kommer till sin ritt. P3 vilket sitt 6ppnar
de digitala medierna nya mojligheter att gestalta ekklesia, som var-
ken Pauli brev, Luthers uppspikade teser, de tryckta psalmbockerna

34 Praytellblog, Teresa Berger, 10 augusti 2020.
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pa folkets sprik, eller de kringresande kolportérernas smaskrifter,
kunnat dstadkomma?

For att samtalet ska leda vidare tror jag det ir bra att ligga diskus-
sionen for och emot digital gudstjinst som ersdztning at sidan, for att
istillet utforska de nya mediernas mojligheter att vara alternativ, nar
traditionella och vil beprovade former inte ir mojliga, men ocksi
komplement vars potential aterstar att utforska.

Det framstir som begripligt varfor digitalisering for Lathrop inte
kan ersitta en fysisk samling, eftersom han byggt hela sin forstielse
av gudstjinstens mening pa samspelet mellan symboler, som hela
tiden bryts mot varandra pi ett sitt som oppnar for nya betydelse-
djup. Dirfor var det kanske inte heller konstigt att ordet ”flattening”
stod i centrum for samtalet i det forskarnitverk om gudstjinst som
jag tillhor, North American Academy of Liturgy (NAAL) i borjan av
dr 2021. I berittelserna om upplevelser av det gdngna drets digitala
gudstjinster dterkom flera ginger beskrivningar som antydde att
nigot fyllt av luft och ande témts ut och plattats till av den digitali-
serade formen, vilket dter fick mig att tinka pa Kalle Anka i djungeln.
Deltagare vittnade om saknaden efter en kropp intill min, en sjal pa
binken framfor, ljud som inte ir regisserade, rorelser som kommer
pd impuls. Allt detta hor till den spontana kroppslighet som det
digitala mediet har svirt att formedla, helt enkelt dirfor ate den ir
lingt mer kontrollerad.

Exkarnation - eller kroppens dterkomst?

Nu ir dock inte digitalisering det enda hotet mot gudstjinstens
kroppsliga gestaltning. I sjilva verket har ett samtal pigétt en lingre
tid om det som den kanadensiske filosofen Charles Taylor kallat en
?exkarnation” av det kyrkliga livet; en rorelse fran kropp till huvud,
fran ritualer och gudstjinster till ett individualiserat andligt liv utan
social kropp.35 I Sverige har teologen Ola Sigurdson argumenterat
for att teologin forlorat savil den individuella som den sociala krop-

35 Taylor 2007, 5. 613, 771.
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pen ur sikte, vilket han menar har att gora med modernitetens skifte
i synen pa minniska och natur. Kroppen har i det moderna projektet
blivit ett objekt for vira unders6kningar och pa si sitt "nagot yttre
i forhallande till var subjektivitet som minniskor”.36 Teologer som
Jan Eckerdal och Fredrik Modéus har i sin tur visat hur en viss typ
av folkkyrkoteologi understott denna utveckling, genom en brist pa
forsamlingstinkande.3” En medeltidshistoriker som Anders Piltz har
kompletterat genom att soka roteer lingre tillbaka, till reformations-
tiden, som han menar dstadkom en ”trons avmaterialisering”.3® Det
ir inte svért att placera in det gdngna arets digitalisering av guds-
tjinsten i den ovan antydda exkarnatoriska rorelsen. Samtidigt vill
jag pAminna om att det ocksa finns en motsatt rorelseriktning, ibland
sammanfattad som “kroppens dterkomst”. Jan Eckerdal beskriver,
med stod av den brittiska teologen Sarah Coakley, denna aterkomst
som en lingtan efter det konkreta och tydliga, nigot jordat, som
blir desto viktigare i en tid d4 de starka sammanhéllande sociala
krafterna forsvagas och tillvaron beskrivs som fragmentiserad och
individualiserad.3?

Kroppen binder oss som minniskor fysiskt vid jorden, men ocksa
vid varandra. Vi ir i nigon mening delar av samma kropp. Som
kristna ger vi ord t detta genom att tala om kyrkan som Kristi
kropp. Kanske ir det lingtan ater till denna sammanbundenhet som
visar sig i den allt tydligare vindning till materiella och kroppsliga
uttryck i gudstjinstlivet som jag sjilv pekat pa i olika sammanhang.4°
Om reformationstiden stod for en trons avmaterialisering finns idag
miénga uttryck for en lingtan att tron ater ska materialiseras och
tillvaron besjilas.

36 Sigurdson 2006, s. 383.

37 Modéus 2015; Eckerdal 2012.
38 Piltz 2016.

39 Eckerdal 2012, 5. 257-258.

40 Edgardh 2010; Edgardh 2016.
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Pandemi och ecklesiologi

Jag inledde denna artikel med att friga efter vilka ecklesiologiska
utmaningar som aktualiserats av forindringarna av gudstjinstlivet
i Svenska kyrkan under Corona-pandemin. Jag har beskrivit hur en
vixande alternativrikedom maximerats av digitalisering i kombina-
tion med vad Marie Rosenius i sin avhandling kallat en tilltagande
Pautonomisering”. Med detta avser hon en process varigenom olika
organisatoriska enheter blir allt mer sjilvstindiga i férhallande till
varandra. Den forindring hon pekar pa har skett bade horisontellt,
mellan forsamlingar, och vertikalt mellan stift och forsamlingar.4!
Forindringarna i gudstjinstlivet under pandemin avser bdda dessa
aspekter. Jag har ocksai beskrivit hur digitaliseringen aktualiserat en
debatt om i vilken utstrickning kristen gudstjinst ir beroende av
fysisk och lokal samling pé en viss plats, dir olika teologer landat
i skilda hillningar. Slutligen har jag satt in de forindringar jag be-
skrivit i forhallande till tva aktuella diskussioner av ecklesiologisk
relevans. Den ena handlar om hur Svenska kyrkan kan forstis som
en kyrka om inte gudstjinsten ir igenkdnnbar frin sondag till son-
dag och frin plats till plats. Den andra handlar om tvd motstridiga
forindringsrorelser, nimligen 4 ena sidan en avmaterialisering, en
exkarnation, som har att géra med en intellektualisering och indi-
vidualisering av kristen tro, och 4 andra sidan en rorelse tillbaka till
kroppen, med en storre tonvikt vid materiell gestaltning, kroppsliga
symboler och en betoning av den fysiska samlingen till gudstjinst.
Pandemidret 2020 har pé detta site aktualiserat for Svenska kyr-
kan avgorande ecklesiologiska fragor som vintar pa fortsatt bearbet-
ning, akademiskt och i kyrkans egna ssmmanhang. Svenska kyrkans
senaste handboksprocess dgde rum mitt i en pagaende digitalise-
ring, som bide paverkade debatten om handboken och resultatet,
som i hog grad bestar i nitbaserade resurser. Kanske aktualiserar
pandemidret 2020 ett nista steg, dir det blir nodvindigt inte bara
med kurser och manualer for hur férsamlingarna kan forma digitala
gudstjinster, utan iven nigon form av handbok for digitalt guds-

41 Rosenius 2015.
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janstfirande. En sidan skulle kunna formulera teologiska principer
for digital gudstjinst, som varit nirmast totalt frinvarande under
det gdngna dret.

Likas3 vicker pandemidret 2020 frigan om hur laingt den nimnda
autonomiseringen har gitt och hur langt kyrkan 6nskar att den
ska gi. Frigan om vad som haller en kyrkotradition samman har
historiskt behandlats pa olika sitt i ortodoxa, romersk-katolska och
reformatoriska traditioner. En autonomisering som gitt sa lingt
som den gjort i Svenska kyrkan vicker frigan pd nytt, men i en tid
nir de stora skiljelinjerna kanske inte gar mellan, utan inom, det som
vi betraktat som de stora kyrkotraditionerna. Hir dterstar atskilligt
ecklesiologiskt urskiljningsarbete. Kan kontextuell teologi, dir det
lokala balanseras med tillhorigheten till ett gemensamt kyrkligt arv,
ge principer for nya vigar framit, dir enhet inte vixer uppifrin och
ned, utan som ringar ut frin ett och samma centrum?

Slutligen dterstir frigan om kyrkans férhallande till sig sjilv som
Kristi kropp, en inkarnerad gestaltning i tid och rum av skapelsens
kropp, nu mer hotad 4n nagonsin forr och dirfor in mer i behov av
dterlosning och forvandling. Kristi kropp har drabbats av pandemi
och soker, i gemenskap med en hotad skapelse, ett teologiskt vac-
cin. Varken stat eller medicinsk expertis kommer att utveckla detta
vaccin, utan det miste kyrkorna sjilva gora, i samtal och teologisk
reflektion 6ver de svar som vixer fram i praktiskt forsamlingsliv.
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Summary

Readjustment —and then?
The Effects of the Covid-19 Pandemic on Church Services
and Parish Life in the Church of Sweden

Ninna Edgardh, D. Th., Professor of Theology (Ecclesiology),
University of Uppsala

ninna.edgardh@teol.uu.se

This article studies the effects of the covid-19 pandemic on church
life in Sweden, and especially the liturgical life of Church of Swe-
den. During the first year of the pandemic (spring 2020 - spring
2021) local services were increasingly replaced by worship in front
of the computer screen. Eucharist was celebrated less frequently and
church buildings were for extended periods of time closed not only
for services, but also for visitors. The article discusses ecclesiological
challenges related to two aspects of these changes.

The first aspect concerns the exploding amount of locally shaped
varieties and types of worship, when parishes were encouraged to
celebrate ”in a way that is possible”. The author relates this to a
longer development that may be observed since the early 1970:s,
and which has been summarized by theologian Marie Rosenius as
Yautonomization”. Parishes have gradually become more separated
from each other on a horizontal axis, while simultaneously being
dissociated from their dioceses vertically. The effects of the pan-
demic seem to intensify this development, in turn challenging the
ecclesiological idea of the Church of Sweden as defined by a liturgy
that is recognizable from one week to the next and from one parish
to another. This relates to the second aspect studied here, which
concerns the tension between embodiment and disembodiment of
church life. Digitalization of liturgical life clearly taps into the latter
trend, challenging the ecclesiological idea of the local gathering as
the primary expression of the church.
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