Prefationstonen tonus solemnis
som melodiskt sammanhallande element i den
svenska reformationstidens missa

MATTIAS LUNDBERG

Inledning

De tryckta och handskrivna missordningarna frin den svenska re-
formationstidens tidigaste faser innehdller nigra egenheter som
haft avgorande betydelse for hur missan kommit att gestaltas och
utvecklas musikaliskt och liturgiskt i den svenska kyrkotraditionen.
En av de mest sldende ir ett musikaliskt forfarande som med ett enda
anmirkningsvirt undantag forefaller sakna motsvarighet i de 6vriga
av Luther inspirerade reformationerna i Nordeuropa, nimligen an-
vindandet av den medeltida prefationstonen i hela den eukaristiska
delen av gudstjinsten. Denna melodiska formel, kallad ronus solem-
nis, idag vanligen sjungen med en recitationston (ténor) for forsats
och halvslut och en annan for helslut, anvindes fore 1520-talet av
allt att doma endast for prefationen (inledningen till den eukaris-
tiska bonen), i svenska kyrkoprovinsen pa samma sitt som i 6vriga
vistkyrkan. Den horde till de mest ofta framforda och diarmed for
forsamlingen mest vilkinda melodiska elementen i missfirandet
over huvud taget. Som vi ska se forefaller detta ocksa allmint ha
uppfattats som missans mest hogtidliga moment.

Det som sker under den tidiga svenska reformationstiden ir att
denna melodiska formel forst (mojligen) tillats ”spilla 6ver” till efter-
foljande moment, for att sedan tydligt hogst avsiktligt anvindas som
enhetsskapande musikaliskt element for hela den eukaristiska delen av
missan: prefation—instiftelseord—Fader var. Denna praxis kan belig-
gas med handskrivna tilligg pa de fortryckta notlinjerna i exemplar
av Messan pd swensko 1541/48/57 osv. och pabjods som enda alternativ i
de senare kyrkohandbockerna 1614 och 1693. Fram till 1811, d4 andra
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melodier f6r de senare eukaristiska momenten pabjuds, dr detta bruk
alltsa av killorna att doma det enda formellt forvintade.

Forutom i svensk reformationsliturgi finns forfattaren veterligt
endast ett ytterligare exempel pa anvindande av prefationens ton for
bade instiftelseord och Fader vir, och detta timligen ovintat: Tho-
mas Miintzers missordning for kyrkan i Allstedt, firad forsta gingen
1523 och tryckt 1524, minst tva ar fére Luthers Deutsche Messe (1526),
och sju ar fore Olaus Petris Then swenska messan (1531) i Stockholm.
Trots att denna trycktes forst efter Luthers Formula missae 1523, ir den
ildre dven dn Luthers latinska missformulir, till vilken den svenska
ordningen av 1531 formmissigt nira ansluter.’ Miintzers missordning
foregar dven trycket av Andreas Dobers Nirnbergska ”Spital-Messe”
1525, vilken linge ansetts ha varit viktig forlaga till Olaus Petri svens-
ka ordning av 1531.2 I det f6ljande ska undersokas hur den musikaliska
gestaltningen av eukaristin i den svenska missan verkar ha tillkommit,
och vilka konsekvenser den fitt f6r den fortsatta traditionen.

Prefationstonen

Gemensam for storre delar av hela vistkyrkan under senmedeltiden
var sjungandet av prefationen pa den melodiformel som visas i fig. 1.
Ingen kind killa fére 1531 upptar denna recitationsformel till
instiftelseorden och Fader vér, dir de runt 1540 plotsligt i alla hand-
skrifter med synbar sjilvklarhet anges dven for dessa tvA moment.
Arthur Adell har i instiftelseordens recitation tyckt sig se en ano-
mali i férhallande till prefationens tonus solemnis-variant i att de
for hand inkopierade tidigaste reformationstida instiftelseorden
har prefationstonen "men med samma tuba i bigge perioderna”.3
Varianten i fig. 1 C, dir alltsd 4ven meningar som foregar helslut
reciteras pd tonen ¢, forekommer som en variant jimte den med
tva olika ténor (¢ och h), men de bevarade exemplar av de tryckta

1 Goertz 1967. Brandt 1991, s. 280. Se dven Serenius 1969.
2 Holte 2014, s. 28.

3 Adell 1959, s. 6. Han har ocksa (1963, s. 47) gjort samma generalisering av sing-
erna till Fader vér.
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Fig. 1. Prefationstonen i fyra reformationstida killor. A. Missale Upsalense (Basel,
1513); B: Uppsala universitetsbibilioteks exemplar; C: Uppsala domkyrkobib-
liotek (se faksimil 1969). Upprepade stavelser pa recitationston har i exemplen
markerats med liggande ton.

ordningarna dir noterna inskrivits pa de fortryckta notlinjerna ger
inte samstimmigt stod for den tendens Adell beskriver. I fig. 2 ser vi
ett stycke av instiftelseorden i ett exemplar av Messan pd swensko fran
1548 med samma helslutsvers som i prefationen (recitation pa b).
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Fig. 2. Instiftelseorden i ett exemplar av Messan pd swensko 1548 (Uppsala
universitetsbibliotek).
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Det som troligen lett Adell till slutsatsen att den lagre recitations-
tonen skulle saknas i instiftelseorden ir att slutfall i detta textavsnitt
inte sitts in efter Aaminnelseanmodan om kalken och blodet, utan
att avsnittet om brédet och kroppen foregis av halvslut, si att hela
momentet hills samman inom en enda ling period. Huruvida denna
ovanliga recitationspraxis har eventuella teologiska implikationer i
forhéllande till de tvd sektionerna av instiftelseorden ligger utanfor
denna studies fragestillningar. Man kan i alla fall inte sjdlvklart sluta
sig till att det dr en annan recitationsform, di det alternativt kan
tolkas som en annan interpunktion.

Ordningsfoljden inom eukaristins moment
— separation och sammanslagning av tva simultana lager

Gemensamt for flera av de nordeuropeiska reformationerna ir att
Missans kanonbon avskaffas genom att man frin densamma avligs-
nar momenten med anknytning till helgonakallan, intercession och
missoffer. Instiftelseorden ur kanonbonen lyfts diremot fram som
centrala for ritualet, och méste enligt alla de olika reformatoriska
ordningar vi nimnt i denna studies inledning ovillkorligen lisas el-
ler sjungas hogt infor forsamlingen. Detta dr en stark uppfattning
inte minst hos Luther och Laurentius Petri och ett radikalt ingrepp i
ett moment som under senmedeltiden endast tyst listes eller sjongs
over brodet och vinet, under det att man i koret hogt sjong momen-
ten Sanctus och Benedictus.# For lekfolket innebar alltsd upphojandet
av instiftelseorden till horbar, sjungen nivd en lingt mer mirkbar
forindring dn avskaffandet av de delar av canon missae som inda
aldrig ljudit hogt ifran koret.

Laurentius Petri menar att det rent av ir den klingande, auditiva
manifestationen av instiftelseorden som utverkar att nattvardsakten
alls blir ett sakrament: ”forst at drendet som haffs for hender blif-
fuer ther igenom utthrycke s at forsamlingen kan thet fornimma”,s

4 Holte 2014, 5. 28.

s Dialogus om then forwandling som med messone skedde, [1542], 1587, fol. 26 r. Se ocksa
fol. 26v—27r: ”Och thesslikes wete wij Suenske si wel huadh grunden ir nir wij
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detta oberoende av vilket sprak eller vilka melodier som anvinds. Det
som sker i de reformatoriska méssordningarna ir alles att tvé tidigare
simultana lager — ett horbart med missordinariet, ofta sjunget av kor
eller kantor, och ett ¢j horbart med bland annat instiftelseorden, tyst
ldsta av celebranten i koret, slas samman till ett enda lager dir alla
moment ir lika horbara.S 1 Messan pd swensko 1531 ir denna enlagriga
linjira process helt genomford, dtminstone pa pappret. Man kan dock
i andra ordningar, till exempel Luthers Deutsche Messe fem ar tidigare,
tydligt se spiren av de parallella lagren, dir missordinariets sjungande
ar avskilt fran instiftelseorden. Detta framgar av foljande passage:

Darnach folget das ampt vand dermunge / auff die weyse wie
folget. Exemplum. [Instiftelseorden noterade]. Es dunckt mich
aber das es dem abentmal gemef sey / so man flux auff die con-
secration des brots / das sacrament reyche vnnd gebe / ehe man
den kelch segnet Denn so reden bayde Lucas vand Paulus: Des-
selben gleychen den kelch / nach dem sy gessen heten etc. Vnnd
die weil sing man das teiitsch sanctus / oder das lied / Got sey
gelobt / oder Johans Hussen lied / Jesus Cristus vnser hailand
Darnach segene man den kelch vnnd gebe den selbigen auch /
vnnd sing was tibrig ist von obgenanten liedern oder das teutsch
Agnus dei.”

Dirpa foljer forrittandet och konsekrationen pa foljande vis. Ex-
empel. [Instiftelseorden noterade]. Jag menar dock att det skulle
vara mer i enlighet med den sista méltiden om man utdelade
sakramentet omedelbart efter konsekrationen av brodet, innan
man vilsignade kalken. Ty si siger bide Lukas och Paulus:
”Likasé tog han kalken, nir de hade itit” etc. Och under tiden

thesse ord hére, Thetta dr min lekamen, som the Latiner nir man them sigher, Hoc
est corpus meum.”

6 Pahlmblad 1998, s. 220. Vi fir anta att en campanarius ("klockare”) som regel
sjong de hoga partierna dven i mindre landsortskyrkor under senmedeltiden (se
Helander 20053, s. 175-180).

7 Deutsche Messe 1526, tillginglig: http://pitts.emory.edu/dia/1526LuthRBook/
DMa17.cfm, Page E1-E2. Kritisk edition: Luther 1526, s. 97-99.
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”

kan man sjunga Sanctus pi tyska eller singen ”Gott sei gelobet
eller Jan Huss sing ”Jesus Christus unser Heiland”. Direfter ma
man vilsigna kalken och utdela densamma samt sjunga vad som
dterstdr av dessa ovannimnda sanger, eller Agnus Dei pa tyska.

Hir tinker sig Luther allts fortfarande en slags flerlagrig eller varvad
process. Deutsche Messe ir historiskt sett besynnerlig i det avseendet
att den helt saknar prefation. Den som diremot ville bevara detta
centrala element, som man tydligt har velat i Stockholm pa 1530-ta-
let, stilldes infor svarare val. Nir alla moment frin de tva simultana
och parallella lagren ska slds samman till ett uppstar problemet att
prefationen inte enligt medeltida praxis utan vidare kan anknytas
till bdde instiftelseord (i det tysta lagret) och till Sanctus (i det horda
lagret), eftersom allt ska rymmas pd en enda horbar niva. Valet blev
da hos minga reformatorer att forligga instiftelseorden efter prefa-
tionen men fore Sanctus. Sa skedde i den av Olaus Petri tryckta miss-
sordningen 1531, liksom i flertalet andra reformatoriska ordningar,
och detta har bliviten egenhet for luthersk liturgi som i Sverige foljde
med i kyrkohandbéckerna av 1614 och 1693, medan den av 1811 helt
saknar prefation (sursum corda leder direkt till instiftelseorden varpi
foljer Sanctus). I arbetet med 1942 ars kyrkohandbok, foregatt av
kyrkohandboksforslag 1926 och 1938, drev Yngve Brilioth hart lin-
jen att dterstilla sambandet dir prefationen leder direke till Sanctus
- som han uppfattade att det miste ha varit i den medeltida miss-
san — vilket forslag ocksa slutligen antogs 1942.% Brilioth har dock
da enbart utgite frin medeltidens hdrda lager. For att forstd varfor
de olika momenten hamnat si olika i olika reformationsliturgier i
Norden, pi kontinenten och i England, maste man forstd att man
gjort olika val i sammanslagningen av tva lager, ett horbart och ett ¢j
horbart.? Brilioth tillskriver Luther helt andra motiv till placeringen

8 Ocnighet pd denna punkt fanns mellan Edvard Rodhe, Natan Séderblom, Erling
Eidem, m.fl. 4 ena sidan och Yngve Brilioth & den andra. Brilioth foresprakade for-
flyttningen, medan Rodhe menade att prefation och Sanctus inte kan sammanlin-
kas p.g.a. resulterande fokus pa ”férvandlingens under, en oevangelisk tankeging”
(1923, ss. 198-199). Se ocksd Eckerdal 2016, s. 168-174 och kap. 7.

9 Kliefoth 1861, s. 84.
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i Formula missae (1523): "antingen har Luther pa grund av sin frin
medeltiden irvda forestillning om den verkliga nirvarons intri-
dande forst genom instiftelseordens lisning ansett det oegentligt att
hir sjunga ’vilsignad vare han, som kommer i Herrens namn’ - eller
ocksd har han endast funnit anordningen i Formula missae vara den
enklaste vigen att skapa en organisk forbindelse mellan prefationen
och instiftelseorden”.*® Ingen av dessa forklaringar torde vara helt
riktig. Narmare till hands ligger att forklara detta med att Luther
(och andra) nir de ville sla thop det horbara lagret med det tyst
reciterade var tvungna att vilja var instiftelseorden skulle inskjutas
i det enda lager man ville dstadkomma - fore eller efter Sanctus +
Benedictus. De tva nivaerna — vad férsamlingen horde, och vad som
lastes tyst framfor altaret, sig alltsa sikerligen fore reformationsord-
ningarna ut som i Fig. 3.

Klingande nivd | Sursum corda | Sanctus + Benedictus Pater noster
+ prefation

Tyst nivd Sanctus Canon (inkl
+ Benedictus | instiftelseord)

Fig. 3 De klingande och tysta nivderna i den senmedeltida missans eukaristi.

Celebrantens tysta nivéd innehéller allt som ocksa sjungs i den utan-
for koret horbara nivén, alltsd liser celebranten ocksd Sanctus tyst,
och fortsitter sedan direke till kanon, vilket dr en delférklaring till
senmedeltidens utdragna sanctustroper och omfattande flerstim-
miga sanctussatser i de fall sidant férekommit - det tysta lagret
hinner inte igenom den linga kanonbonen under endast ett kort
Sanctus + Benedictus.” En mojlig rest av tvalagersprincipen kan
skonjas i en kyrkoordning frin Hamburg 1556, dir det beskrivs att

10 Brilioth 1951, s. 174. Se dven s. 339 dir konstateras att Olaus Petri gér samma
enligt Brilioth mirkliga ssmmankoppling av prefation och instiftelseord.

11 Pahlmblad 1998, s. 220. Pahlmblad har ocksé diskuterat vilken roll moment som
elevationen har spelat i medeltida fromhetsbruk, och betydelsen av sidana bruk fér
placering och ordningsfoljd av textmomenten i reformationstidens missa (s. 221 f.).
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prefationen kan kortas om prist och kantor bigge ir beredda pa
dettaiforvig.’> Eftersom bara pristen kan sjunga prefationen méste
detta pa forhand 6verenskomna handla om olika lager, antingen suc-
cessiva (varvade) eller simultana. Att celebrantens tysta lisning av
kanonbonen i Sverige fortfarande var underforstddd i den latinska
missan i reformationens tidigare faser framgar av att Olaus Petri
omtalar detta som att ”wij lise och siwnge the ord offuerliwt och
openbarligha som i then latineska Canone haffua i en tijdh long
wordet heemligha ldsen” och av brodern Laurentius ord i Dialogus
om den forvandling som med missorna skedde 1542: ”Icke haffuer heller
canon altijdh sedhan han forst upkom warit lisin si hemligha som
nu tilgdar.”’

Alla i ndgon mening lutherskt influerade missordningar fick dock
inte den nya ordningsfoljden, med instiftelseorden mellan prefatio-
nen och Sanctus. De tidigaste folksprakiga dansk-norska och islind-
ska ordningarna, med stark paverkan fran Luthers Deutsche Messe
genom Bugenhagen och andra, har faktiskt prefation som leder till
Sanctus, vilket dven giller — som vi ska dterkomma till - Mintzers
missa for Alstedt. Luthers Formula Missae (1523), Volprecht (1524)
och Andreas Dober (1525) har diremot alla ordningen: prefation-
instiftelseord-Sanctus.

Hur kontrasten mellan de tvé lagren i den medeltida missan - det
horbara som gir direkt fran prefation till Sanctus, och det e¢j horbara
med kanon (inklusive instiftelseorden) — uppfattades, eller hur de
forvintades uppfattas, av lekmin kan illustreras med samtida peda-
gogiska forklaringsverk 6ver vad missans olika skeenden innebar.
I fig. 4 ser vi tva bilder ur Dat Boexken van der Missen (Antwerpen,
1507), vilken senare oversattes till engelska (London, 1532). I den
forsta bilden beskrivs ”hur pristen stiende mitt framfor altaret med
hog rost borjar sjunga prefationen”. Just detta uppfattades uppen-

12 Sehling s, s. 522 och Herl 2004, s. 258.

13 OPSS 11, s. 412. Laurentius Petri 1587, fol. 13v. Denna traktat i dialogform, som
trycktes av Laurentius svirson Abraham Angermannus, skrevs redan 1542. Se ocksd
fol. 46 v.: "PET[RUS]: Hoo horer then férkunnelsen i then latinska Messone ther
presten sigher them uth hemligha, uppa frimmande maal? SIM[ON]: Ingen uthan
presten sielff.”
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barligen som ett av missans mest solenna 6gonblick (man kan notera
att 4nnu i 1686 ars svenska kyrkolag inskirps att férsamlingen ska
knifalla vid detta moment). Den andra bilden visar en hopsjunken
prist vid altaret, enligt kommentaren “efter Sanctus borjar pristen
i storsta tystnad och hemlighet kanon, bojande sig djupt ner, som
med stingd forlat, sd att han inte ska storas.”*4
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Fig. 4. Trasnitt ur Dat Boexken van der Missen (Antwerpen, 1507).

De reformatoriska ordningarnas vigval med instiftelseord fére San-
ctus kom att gestaltas pa vildigt olika sitt. Under Luthers ledning
infordes till exempel en egen melodi for instiftelseorden (som den

14 Dat Boexken van der Missen. Tidigmoderna lekmannaberittelser rorande al-
tarsingen visar ofta pa en uppfattning om att densamma nirmast konstituerar
pristrollen: Lundberg 2017.
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dansk-norska kyrkan i senare tid anammat). Denna har ibland utpe-
kats som en variant av den femte psalmtonen, men idr den evangelie-
ton i sjidtte modus som anvinds i Wittenbergtraditionen — den ér pi
intet sitt ens en psalmton (concentus), utan en lektionston (accentus),
eftersom interpunktions- och meningsstrukturen avgor slutfallen.
Luthers ingrepp manifesterar naturligtvis en logisk-hermeneutisk
avsike, for att klangligt demonstrera att instiftelseorden ir himtade
ur evangelierna (i denna recitationsformel ir ¢ ténor, medan Jesu
egna ord reciteras pa f; denna formel for evangelierecitation ingar i
upprinnelsen till den senare lutherska oratorie- och passionstradi-
tionen dir evangelisten ir i tenorlidge och Jesus i baslige).'s

I Sverige gjordes detta didremot pd ett sitt som ir lingt mer radi-
kalt med avseende pa spinningen mellan ambetsbiraren i koret och
lekfolket utanfér koret. Hir tog man den melodiformel som var for-
knippad med det som vi sett kanske mest hogtidliga 6gonblicket av
den for menigheten klingande senmedeltida missan (prefationen)
och lyfte denna direke till det moment vilket forsamlingen tidigare
inte alls fitc hora (instiftelseorden). Direfter bjuder i ett tredje steg
den till ambetet starkt kopplade melodin in till Fader var, ett mo-
ment som inleds med "Lather oss ## alla bidhia” (forfattarens kursi-
vering). Nédgon avsikt att forsamlingen utanfér koret skulle delta i
sdngen av Fader var tycks inte ha funnits, ven om den p3 sina hall
instimt i bade instiftelseord och Fader vir, i list eller sjungen form,
ett bruk som ir kint da det f6rbjods i Lund 1597.*® Men Fader var
horde till det som en kristen forvintades memorera. Det liturgiska
forfarandet att melodiskt sammankoppla prefation-instiftelseord-
Fader var kan drastiskt beskrivas som en “hermeneutisk attack” pa

15 Luther demonstrerar till och med evangelielisningen med instiftelseorden i en
skiss till Deutsche Messe 1523, trots att instiftelseorden inte ingir i nigon séndaglig
evangelieperikop. Se Leaver 2007, s. 182-186.

16 UUB, K7, fol. 29r: ”De verbis consecrationis haudquaquam canendis a populo.
Abolendus plane est mos in quibusdam ecclesiis ruralibus hactenus vsurpatus, quo
plerique in populo et auditoribus virj, mulieres, senes et puerj, ministro verbj ora-
tionem Dominicam et verba coenae ad aram recitante, vna cantillant eodem plane
modo quo et psalmos cum diacono ecclesia consuevit canere, quj mos et recens est,
et minime videtur posse tolerarj [...] quia auscultare et meditarj populus debet,
non etiam canendo, legendo, dicendo imitarj, nisi forte cum silentio ac tacite.”
Andrén 1954, s. 69—70.
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ritualen utifrin senmedeltida villkor. Nir Luther inrittar en helt
ny praxis for den officierande pristen, later man i Sverige den me-
lodi som representerar pristimbetets heligaste och mest avskilda
handling och det mest solenna momentet i méssan sammanlinkas
musikaliskt med ett moment dir férsamlingen utgor ”oss nu alla”.
Oavsett om nagon sddan avsikt funnits eller ¢j dr resultatet en enhet
for den eukaristiska delen av missan som melodiskt halls samman av
recitationstonen tonus solemnis. Eftersom férsamlingssing i senare
mening inte kan beliggas forrin relativt sent under reformationsti-
den fir detta utokade bruk av den gamla prefationsmelodin riknas
till de mest genomgripande forindringarna vad giller pristerskapets
och férsamlingens roller i gudstjinstfirandet i den svenska reforma-
tionen. Framforallt var det sikerligen den mest hdrbara torindringen
av missan pa svenska, om man bortser fran det rent sprikliga forhal-
landet att latinet ersattes av svenskan.

Det dr sldende att de tryckta missordningarna av Olaus Petri frin
och med 1531 ir forenliga med flera olika sitt att praktiskt gestalta
ordningen som skapas av sammanslagningen av de klingande och
tidigare tysta momenten av missan. Det finns dock ordningar som
ir oforenliga med de tryckta ordningarna av Den svenska mdssan. Ett
sddant dr Laurentius Petris De officiis ecclesiasticis frin ca 1565, dir
man tydligt kan se den lagrade principen frin klingande och tysta
moment i ordningen Sanctus-instiftelseord-Benedictus.'” Detta
tycks vara en relikt av den forreformatoriska tvalagersprincipen,
men dr inte forenligt med de under Olaus Petri tryckta ordningarna
dir Sanctus otvetydigt foljer efter instiftelseordens avslutande. I
Georg Normans Articuli ordinantiae (ca 1540) ir ordningsfoljden i
stallet prefation-Sanctus-instiftelseord-Fader var'® och i Liturgia
Svecanae Ecclesiae, den s kallade ”Roda boken” frdn 1576, ir instif-
telseorden interfolierade i prefationen, mellan det inledande Pere
dignum et iustum est . .. / ”Sannerliga dr thet tillborligt rett och saligt
...” och det avslutande Et ideo cum Angelis ... / "Therfore wij med

17 De officiis, s. 40 ff.
18 Adell 1959, s. 6.
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alla dnglar ...”, vilket innebir en konsekvent musikalisk enhet av
prefation och instiftelseord, dir indi prefationen leder direke till
Sanctus.’ Man kan notera att man i och med det i reformations-
tida masshandskrifter mycket vanligt forekommande responsoriet
Discubuit Jesus som kommunionsing i viss mening ofta hade instif-
telseord bide fore och efter Sanctus (litt parafraserade och pé latin
i responsoriet).>°

Sammansvetsningen av prefation och instiftelseord

Jacobsson menar att ”samtliga killor [av de f6r honom vid tidpunk-
ten kidnda] ha ocksd melodi till instiftelseorden. Denna melodi dr en
direkt fortsittning pi prefationen. Detta beror pi den oskiljaktiga
foreningen prefation-instiftelseord i SM”.2* I handskriften S 113,
till synes en avskrift av Messan pd swensko 1537, men med noter in-
skrivna, fortsitter instiftelseorden direkt frin prefationen, pa tonus
solemnis.?? Folke Bohlin har 6vertygande argumenterat for att 1531
ars tryckta ordning redan forutsitter en fortsittning pa prefationens
ton for instiftelseorden, genom att det senare textavsnittet infogats i
sjilva prefationen. Detta framgar typografiskt i trycket, dir instiftel-
seorden foljer direkt pd prefationen utan nagon atskillnad som an-
tyder att de betraktas som tva separata moment. I den kortare av de
tva prefationerna i 1548 ars ordning (enligt Serenius en 6versittning

19 Nir man pa 19oo-talet ville teruppritta direktkopplingen mellan prefationens
avslutning och Sanctus samtidigt som man vinnlade sig om historiska siregenheter
for Sverige borde kanske detta senaste ha varit huvudalternativet, men sa blev det
som bekant inte.

20 Texten till Discubuit Jesus varierar ndgot i olika textvittnen. En vanlig version i
evangeliska kyrkoordningar pd 1500-talet lyder: ”Discubuit Jesus et discipuli eius
cum eo et ait: desiderio desideravi hoc Pascha manducare vobiscum antequam
patiar. R: Et accepto pane gratias agens fregit et dedit illis dicens: hoc est corpus
meum. Et accepto calice gratias agens dedit illis et ait: hic est sanguis meus. V:
Edite et bibite ex hoc omnes et facite quotienscunque feceritis in mei commemora-
tionem. R: Dicens hoc est corpus meum et sanguis meus. V: Gloria Patri potentis-
simo et Filio eius unigenito et Spiritui sanctissimo paracleto sicut erat in principio.
R. Dicens etc. ut supra”. Schulz 1981, s. 28.

21 Jacobsson 1958, s. 55. Se dven s. 172.
22 Kungliga biblioteket, S 113.
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av praefatio communis,?3 vilken saknas i 1537 som bara har den lingre
prefationen) framgar sammansmiltningen dessutom dven sprikligt,
da denna prefation i slutet lyder: ”[...] mechtige Fadher / euighe
Gud / genom / Jesum Christum war Herra / hwilken i then natt ta
han férrddder wardt / togh brodet [ . .. ]7.24 Denna sammansvetsning
innebir att redan 1531 ars miéssa i Stockholm (som saknar fértryckta
notlinjer) tycks forutsitta tonus solemnis for instiftelseorden, som
allesd flyteats frin den tyst ldsta canon till prefationens horbara la-
ger. Eftersom Olaus Petri kallar detta ”Messan epter hon nw holles
i Stockholm” 4r denna implicita praxis inte bara preskriptiv, utan
deskriptiv. Detta utgor samtidigt en betydande skillnad gentemot
Miintzers ordning, dir ju instiftelseorden foljer efter Sanctus.

Tonus solemnis till Fader var

Den riktigt stora gitan i helhetsgestaltningen av eukaristin utgors
av att prefationstonen anvints dven till Fader var. S4 ir fallet i hand-
skriften S 113, och frin och med 1541 ars tryck med notlinjer. Hir
finns i Messan pd Swensko ingen naturlig mojlighet att tonen som i fal-
let med instiftelseorden ”spillt 6ver” fran prefation och instiftelseord,
eftersom Sanctus och Benedictus bryter av hela forloppet. Av nigon
anledning har man i Stockholm inte velat anvinda den melodi for
Fader var som var gemensam for hela vistkyrkan under medeltiden (se
fig. 5). Ej heller har man i ndgon upplaga foreslagit en Fader vir-psalm
(fore 1538 fanns ju inte nigon sadan att tillgd). Man kan i efterstrivad
enkelhet ha velat hilla sig till en och samma recitationston, och dirfér
anknyta till det som foregatt Sanctus och Benedictus. Jacobsson har
foreslagit att Fader var-bonens bibliska karaktir kan ha varit ete skil
att dterknyta till den tidigare tonus solemnis.

Forutom dessa hypoteser kan hir ha funnits en rent musikaliskt
bidragande orsak till att man gjort kopplingen till prefationstonen,
nimligen att man vid frassluten i den medeltida Pater noster-melo-

23 Serenius 1969, s. xvii.
24 Folke Bohlin, personlig kommunikation.
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din (som inte ir en recitationsformel, utan en syllabisk melodi) sett
en likhet i frassluten g -a -k —a vid Sanctificetur nomen tunm och in
caelo et in terra. Detta slutfall ir identiskt med slutfallet vid helslut i
prefationstonens tonus solemnis. Pater noster-tonens minga uppre-
pade toner pa h pAminner infor dessa slutfall ocksd om andra halvan
av tonus solemnis. Om man trots modala karaktirsolikheter i vrigt
upplevt detta som en sammanlinkning med den strax foregiende
prefationen, kan likheten ha samverkat med den ovan nimnda viljan
till férenkling. Nagot som tycks stodja detta dr att principen inte
varit frimmande {6r Luthers Formula missae:

Haec verba Christi [instiftelseorden] velim, modica post prae-
fationem interposita pausa, et in eo tono vocis recitari, quo
canitur alias oratio dominica in Canone, ut a circumstantibus
possit audiri.?s

"Jag 6nskar att dessa Kristi ord [instiftelseorden], sedan en kort
paus gjorts efter prefationen, reciteras pA samma ton som Her-
rens bon sjungs pa annan plats i kanonbénen, sé att de nirva-
rande kan hora dem.”

Luther later alltsd instiftelseorden spillas 6ver musikaliskt bakifrén,
fran det foljande (Pater noster) — det omvinda mot den svenska vari-
anten dér prefationen spiller framit till instiftelseorden.

Rorande bruket att sjunga Fader vir till prefationstonen stillde
Adell frigan: ”Vilken kan den utlindska, icke danska killa vara, som
foranlett denna nyupptagna svenska tradition och hur har det varit
moijligt att pd denna punkt genomdriva att stiftstraditionerna fact
vika fér en enhetlig rikssvensk utformning?”2% For det forsta bor
vi vil inte utan vidare utga frin att férlagan finns i nigon utlindsk
killa - lokala nyskapelser féorekommer i nirmast alla stadsreforma-
tioner vid tidpunkten. Men den andra frigan - hur kunde detta bli

25 Luther 1523, 5. 212.
26 Adell 1963a, s. 47. Medeltida melodier till Pater noster i Adell 1963b, s. 12 f.
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omedelbart gillande 6verallt — gor att vi inte kan 6verge frigan om
ett tidigare ursprung.

Om man nirmare betraktar Pater noster-melodin i den form den
dterges i andra upplagan av Missale Upsalense (Basel, 1513), dr det
sliende att de tvi forsta slutfallen i melodin de facto ir identiska
med helslutsformeln i prefationstonen (jimfor fig. 1 och 5). Detta i
Pater noster-melodin tva ginger dterkommande slutfall 4r férutom
melodins slut (¢j i fig. §) stillen dir det forekommer melismatiska
ligaturer i den annars helt syllabiskt vixlande melodin. Dirutéver
kan man notera att melismerna faller precis som i prefationstonens
slut:a-g/g-a /h/a-h/a(jimfér med fig. 1 ovan).

Man kan under den tidiga svenska reformationstiden ha latit sig
ledas av denna likhet i slutfallen i tva annars orelaterade melodier.
Slutfallens vikt for frasbildningarna i Pater noster gor att melodin
redan fore den tryckta ordningen 1531 kan ha uppfattats som kantil-
lation av samma typ som i prefationen, trots att det dr en i ovrigt
syllabisk framstillning. Tills dess en hypotetisk killa av den typ Adell
forestiller sig har patriffats fir denna mojlighet anses som den mest
sannolika forklaringen till att en sddan genomgripande férindring
kunde inforas i hela riket, utan att nigot konkurrerande alternativ
for Fader var verkar ha florerat.

)
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)
bis de-bi-ta nos-tra, si-cut et nos di-mit - ti-mus de-bi - to -ri-bus nos - tris.

Fig. 5. Pater noster-melodin ur Missale Upsalense (Basel, 1513).
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Nigot som ger ytterligare stod for att man i Sverige redan fore
alla reformationstendenser pa 1520-talet kan ha gjort den melodiska
kopplingen mellan prefationstonens och Pater noster-melodins slut-
fall dr att bigge momenten i Missale Upsalense 1513 inleds med samma
intonation av Per omnia secula seculorum (se fig. 6). Infor prefationen
foregir detta salutationen Dominus vobiscum med forsamlingssvar,
samt direfter direkt foljande Sursum corda som ansluter till prefa-
tionstonens melodi. Eftersom momentet Per omnia secula seculorum
med sin melodi inte upptas i Messan pd swensko 1531, vilken i stil-
let gar direkt pa salutationen "Herren wari medh edher”, ir den
inledande melodiska kopplingen till de tvd momenten prefation
respektive Fader vir inte synliga (vilket ocksa dr en mojlig forkla-
ring till varfor man i tidigare forskning inte har uppmirksammat
den otvetydiga melodiska likheten i de bigge melodiernas slutfall).
For den generation prister som stilldes infor Messan pd swensko 1531
och tidigare hade firat enligt Missale Upsalense var detta naturligtvis
nirvarande i minnet.?” Dessutom fortsitter ju den latinska missan
som en mojlighet (och sikerligen realitet) under hela 1500-talet -
De punctis (ca 1560) anger bara singpraxis for den latinska missan.
En stark formbildande likhet mellan de tvA momenten har alltsa
gjorts osynlig i den idldsta svenska ordningen, medan den var sjilv-
klar for de tva forsta generationerna evangelisk-lutherska prister i
Sverige.

N>

Per om - ni - a se - cu - la se - cu - lo - - rum.

Fig. 6. Per omnia secula seculorum fore prefationen och fére Pater noster i Missale
Upsalense (Basel, 1513).

27 Jacobsson 1958, s. 53.
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Likheterna slutar dock inte dir. De inledande tonerna i salutatio-
nen "Herren wari med edher” i Messan pd swensko 1541 ir identiska
med Pater noster-melodins borjan i Uppsalamissalet fran 1513 (se
ovan: g —a - k) och melodikonturen direfter mycket likartad. Det
horbara lagret av missan i Missale Upsalensis torde dirfor lict kunna
ha uppfattats som att samma musikaliska forlopp borjar tva ginger —
en ging fore Sanctus + Benedictus (prefationen), och en gang efter
(Pater noster).

Likheter med Miintzers Allstedtliturgi
- tre tolkningsmojligheter

Som inledningsvis nimndes inférde ocksd den radikale reformatorn
Thomas Miintzer i Allstedt en anvindning av prefationstonen till
bade instiftelseorden och Fader vir. Hans Deutsch evangelisch messze
ir den allra tidigaste tryckta reformationsordningen av betydelse.
Att den likartade musikaliska gestaltningen inte nirmare under-
sokts 1 dldre liturgiforskning kan bero pa en viktig formulidrmissig
olikhet, nimligen att Allstedtordningen som nimnts ér en av de fa
lagersammanslagningar som renderat ordningsfoljden prefation—
Sanctus-instiftelseord—-Fader vir. Historiografiskt fir man mojligen
ocksd betinka hur ovilkommen en samstimmighet mellan Olaus
Petris och Miintzers missordningar var for liturgiforskare under
19o0o-talet. I en tid d4 man ville dteruppritta svensk misstradition
som en traditionalistisk medelvig i sin tids ekumeniska situation var
knappast en orientering mot den radikale anabaptisten och zeloten
Miintzer av historiografiskt intresse.?® Dock behover ju skillnader
av den arten inte alls ha nigon biring i allmin kyrkohistorisk eller
teologisk mening, di Miintzer var socialt och teologiskt radikal, men
musikaliskt i alla avseenden langt mer traditionalistisk 4n till exem-
pel Luther. Tre tolkningsmajligheter bor beaktas i denna mirkliga

28 Jacob Jacobson nimner att Miintzer har prefationstonen f6ér Fader vir, men tar
sig inte alls an implikationerna av detta. I stillet menar han att eftersom prefatio-
nen sjongs “mdste givetvis instiftelseorden ha samma melodi som prefationen”.
Jacobson 1958, s. 172.
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Fig. 7. Instiftelseorden till prefationstonen i den s.k. ”solemnior”-versionen hos
Miintzer 1524.

musikaliska likhet mellan Miintzers missordning och den svenska
reformationstraditionen.

Den forsta tolkningsmdjligheten ér att likheten i anvindning av
prefationstonen skulle bero p att Olaus Petri och férsamlingen i
Stockholm aktivt skulle forhalla sig till Miintzers musikaliska ord-
ningar frdn 1524. Det som kunde tala f6r en sidan mojlighet ér
inslagen av flera sé kallade radikala reformationsrorelser i den tyska
Stockholmsférsamlingen, delvis formedlade via Rostock. Anabap-
tisten Melchior Hoffman befann sig i Sverige 1526, dir han var in-
blandad i kyrkliga kontroverser. Rykte och kinnedom om den typen
av nirvaro i Stockholms forsamlingar kan mojligen kasta ljus 6ver
den annars svarforklarligt starka skepsis som Stockholms svenska
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missfirande motte ute i de svenska stiften.?? Men vad giller den
konkreta frigan om prefationstonens anvindning for instiftelseor-
den och Fader var vore det just av detta skil mirkligt om detta bruk
i sd fall s& snabbt och otvetydigt skulle kunna etableras som det
normala bruket, vilket vi ju sett ir fallet i handskriftstilliggen i de
tryckta missordningarna. I bedémningen av de kontakter som upp-
rittholls mellan Sverige och mellersta Tyskland, dven sedan Olaus
Petri limnat Wittenberg 1518, miste man ocksé viga in Lutherkret-
sens skarpa fordomande av Miintzer, inte bara pd kyrkorittsliga och
teologiska grunder utan dven pi liturgiska. Miintzer skrev sjilv att
Pakademiker” ligger mycket moda pa att forhindra ate hans tyska
ordningar anvinds eller sprids. Mintzer fir anses hora till huvud-
miltavlorna for Luthers polemik i Wider die himmlischen Propheten
1525, vilket inte kan ha varit okint inom de rorelser i Ostersjoom-
rddet som stod i ndgon som helst kontakt med Wittenberg. Gisela
Brandthar emellertid visat att Joachim Sliiters Rostocktradition, vars
betydelse for Stockholmsborgarna redan fére den genom méssord-
ningen 1531 foretridda gudstjinstreformationen linge har betonats,
faktiske textmaissigt i flera fall gar tillbaka till Mintzers liturgiska
oversittningar, till exempel for Te deum laudamus. Brandt menar att
?[e]s ist also festzustellen, dafd die norddeutsche liturgische Miint-
zer-Texttradition nicht nur bei Slitter 1525/1526/1531 ihren Anfang
hat, sondern daf sie auch von seiner Ubersetzungsleistung geprigt
ist”.3° Denna koppling mellan Miintzer och de nordtyska Hanse-
stadsreformationerna ir av stor betydelse. Om liturgiska ldsarter
overtagits av Sliter frin Mintzer finns det ju vissa skil att anta att
dven andra liturgiska bruk skulle kunna ha firdats samma vig. Det
som starkast talar emot en direktpdverkan frin Mintzer till Messan
pd swensko ir att den forra anvinder den variant av prefationstonen
som kallas ”tonus solemnior”, en mer utsirad variant dn solemnis,
dir c-et ingar dven i slutfallet (se fig. 7) .3

En andra tolkningsmdjlighet av de musikaliska likheterna hos

29 Bohlin 2014, s. 85-88.
30 Se dven Bosinski 1971, s. 255.
31 Se Adell 1963, notbilaga, s. 18-19.
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Miintzer 1524 och Stockholmstraditionen ir att Olaus Petris sam-
manhang i Stockholm och Thomas Miintzers i Allstedt oberoende
av varandra gett prefationstonen denna utékade anvindning. Detta
ir inte omojligt — att instiftelseorden foljer pd prefationens ton ir som
vi har sett i Stockholmsfallet inte mirkligt, utan kan ses som en logisk
fortsittning. Att Mintzer dtergdr till samma ton efter Sanctus kan inte
forklaras pa samma sitt, pa grund av det tydliga avbrottet i den sam-
manslagna horbara nivin. Dock skulle ju ovan presenterade hypotes om
likheterna i slutfall mellan prefation och Pater noster i den medeltida
missan forklara likheterna, dven om de skett oberoende.

Den tredje tolkningsmojligheten dr att Miintzers missordning
frin 1524 och Olaus Petri 1531 ir de enda som bevarat nigon sen-
medeltida tradition - pa samma sitt som Joseph Herl har antagit
att Glorias uteslutande ur missan speglar en forutvarande tradition,
eftersom det sker bide hos Miintzer, Luther och Brenz, vilka har an-
tagits vara oavhingiga reformationsordningar.3? Detta tycks i fallet vi
talar om egentligen som en otidnkbar tolkning, eftersom vi har sett
att de hos Miuntzer och Olaus Petri pa prefationstonen sjungna mo-
menten (instiftelseorden) fore reformationen inte alls skulle sjungas,
utan tyst lisas. Det finns dock ett par receptionsdetaljer som talar for
att atminstone Stockholmsformuliret frin 1531 4r deskriptivt snarare
in normativt, alltsa att det speglar férhallanden som redan ir i bruk
nir Olaus Petri av Gustav Vasa inrittas som stadens sekreterare och
troligen pd kungens uppdrag upprittar missordningen. Robin Leaver
menar att det i for- eller tidigreformatorisk ordning i Wittenberg f6-
rekommitatt just instiftelseorden genom hogre lisning eller recitation
lyftes fram ur den tyst reciterade kanonboénen.33 Om s varit fallet
dven i Allstedt, Rostock och Stockholm ér ju frigan till vilken melodi
det i sé fall skulle ha gjorts?34 Kan prefationstonen dé ha anvints till
de tyst reciterade passagerna i den senmedeltida misskanon?

32 Herl 2004, 5. 28.
33 Leaver 2007, s. 180.

34 Alternativen fran kyrkohandbécker i Braunschweig (n:o 341), Sachsen 1539/40
(n:0 345 a-b); Hoya 1581 (n:0 346; och Spangenberg 1545 (n:0 349) ges i Handbuch
der deutschen evangelischen Kirchenmusik (1941).
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I och med sammankopplingen av instiftelseord och Fader vér har
hir bide Olaus Petri och Thomas Miintzer en likhet med Luthers
latinska missordning. Aven om denna ir langt svagare in den mellan
Olaus Petris och Miintzers musikaliska anvisningar, ir den intres-
sant, speciellt som Luther i sin tyska missordning ndgra dr senare
som ovan nimnts viljer en helt annan musikalisk gestaltning av
instiftelseord och Fader vir. Om de musikaliska likheterna mellan
Formula missae och den svenska reformationstraditionen inte ir en
slump, méste Formula missae betraktas som en atervindsgrind tra-
ditionsmissigt pa tyskt omrdde. Man fir som sagt formoda att det
ir just Mintzers starka beroende av medeltida latinska ordningars
melodier som Luther polemiserar starkt mot (utan att nimna namn)
i Wider die himmlischen Propheten, von den Bildern und Sakrament, tidigt
padret 1525. Pasitt och vis kan Miintzer dirmed indirekt ha bidragit
till att Luthers tyska missa dret efter dr si markant annorlunda.’s
Det kan i alla hindelser inte uteslutas att den musikaliska struktur
som ir gemensam for Miintzer och Olaus Petri gér tillbaka pd mer
utbredda férreformatoriska (inofficiella) bruk.

Fortryckta notlinjer for prefation,
instiftelseord och Fader var

1541 ars tryck av Messan pd Swensko ir den forsta upplaga av den
svenska missan som innehiller tryckta notlinjer, vilket lett forskare
till olika slutledningar rérande den 1531 tryckta versionen.3% D3
man i Sverige inte hade mojlighet att trycka nothuvuden tryck-
tes Den svenska mdssan/Mdssan pd svenska frain och med 1540-talet
med text 6ver tomma notlinjer (se fig. 2 och 8, frin ett exemplar av
1548 drs upplaga), med avsikten att melodierna skulle inkopieras
handskriftligen. Huruvida detta enbart beror pd den trycktekniska
begrinsningen, eller om denna praxis utéver detta ocksd kan anses
implicera att flera melodialternativ var tinkbara, ir en friga som

35 Jacobsson 1958, s. 197.

36 For diskussioner om vad som kan ha sjungits respektive lists i 1531 &rs tryckta
ordning, se Adell 1934 och Lindquist 1945, s. 185.
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inte kunnat med nigon storre sikerhet besvaras. Den storsta frigan
for denna studies vidkommande ir dock varfor just Sursum corda,
prefation, instiftelseord och Fader vir fitt notlinjer, nir inget annat
missmoment fitt det. Forst kan med avseende pé de relativt minga
bevarade kyrialena frin 1500-talets andra hilft med stor sikerhet
antas att de tryckta missformuliren frimst haft till uppgift atc ange
ordinariemomentens plats, och att man i sina handskrivna kyrialen
hade de tempore-alternativen samlade enligt samma struktur. Detta
formodande ges berittigad anledning av det faktum att manga kinda
sddana mindre kyrialen dr sammanbunda med Olaus Petris tryckta
formulir (detta giller t.ex. de reformationstida handskrifter som
nyligen identifierats och av forfattaren undersokts i Finnekumla och
Vinkol, Skara stift). Av samma killor att doma forefaller det ocksa
som att tonus solemnis redan fore 1541 varit helt allenaridande som
recitationsformel for prefation, instiftelseord och Fader var. Inte ett
enda kint exemplar av Olaus Petris tryckta ordningar har nimligen
nigon annan melodi inkopierad. Med tanke pa likheten i slutfall,
disposition och textunderliggning, verkar det heller inte troligt att
man avsett tillgodose mojligheter till avvikelser i lokala stiftstra-
ditioner eller liknande.37 Att sddana skillnader skulle ha forelegat
just i reciterad accentus-sang ir ytterst osannolikt — det noterade ir
exempel pd gemensamma accentustoners tillimpning.

Laurentius Petri menar i sin De punctis distinctionum et accentu ec-
clesiastico ("Om interpunktionstecknen och accentus-tonerna”) att
det dr av mindre betydelse att ange slutfallsprinciperna i regelform,
”dels dirfor ate de dr £, och vissa redan i bruk pa folkspriket hos
oss, och dels for att man nistan 6verallt har deras recitationston
utskriven.”3® Sammantaget tyder detta pd att ingen helt annan melo-
diformel, eller nigon starkt avvikande variant, féresvivat Olaus Petri
och hans tryckare. Bristen pé tryckta nothuvuden har sikerligen en
rent teknisk forklaring, och det faktum att de inte verkar ha kopierats

37 Jacob Jacobson (1958) har forsokt pavisa skillnader i slutfall i prefationen, men
forekomsten av betydande undantag i det i sig begrinsade materialet innebir att
argumentationen tyvarr inte overtygar.

38 ”[...] tum quod paucae cae, denique vulgares iam apud nos sunt in vsu, tum
etiam, quod fere vbique ascriptas habent suas pronuntiationes.” De punctis, s. 28.
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Fig. 8. Instiftelseorden i exemplar
av Messan pd swensko, forbettrar 1548
(Uppsala universitetsbiliotek, Sv.
Rar. 10:79 2 1).

in i sjilva tryckverkstaden av kopister, utan snarare ute i de lokala
kyrkorna, forefaller vara att man litar pd det enhetliga bruket.

Slutsatser och implikationer

Frigan varfor instiftelseorden och Sanctus fitt den ordningsfoljd
som finns redan i Messan pd swensko 1531 bor huvudsakligen betraktas
som resultatet av overvigda val i forsoket att sld samman vad som
tidigare varit tvd simultana lager av text — ett horbart sjunget och ett
tyst foredraget under det horbara. Detta forklarar ocksi mangfalden
av olika placeringar av de olika momenten i de olika reformations-
traditionerna. Medan prefationstonen redan fore 1531 tycks ha fact
en naturlig fortsittning i instiftelseorden i och med dessas upplyf-
tande frin det tysta lagret till det horbara direkt efter prefationen,
ir prefationstonens nérvaro i Fader var efter Sanctus och Benedictus
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mer gitfull. Formulirmissigt dr skillnaderna mellan den svenska
reformationstidens missa och Miintzers Allstedtliturgi f6r stora
for att medge antagandet om en direkt relation (dér ir likheterna
till Luthers Formula missae och Andreas Dobers Spital-Misse 1angt
storre). Dock bor framtida forskning fortsatt utreda de kopplingar
och formodade formedlingsvigar mellan Miintzer och den Sliiter-
ska Rostocktraditionen som beskrivits hir, eftersom Rostockrefor-
mationen redan tidigare antagits vara viktig fér Stockholm under
1520-talet.

Denna studies huvudbidrag ir for det forsta pekandet pa otvety-
diga likheter i melodiska slutfall i prefationstonen och Pater noster-
melodin i férreformatorisk svensk liturgi, for det andra pekandet
pa hur de tvd sammankopplade momenten i senmedeltida tradition
kunde ha uppfattats som en omtagning av samma inledande per om-
nia secula-recitation, samt for det tredje framforandet av en sannolik
forklaring till varfor de tvd momenten hirigenom kunde samman-
kopplas med en melodi som tidigare varit exklusiv for prefationen.
Jag hoppas dirigenom ha fort forskningen nigot nirmare svaret pa
hur en besynnerlig och i svenska kyrkan under nirmare trehundra
ir bestiende musikalisk text- och musikstruktur kan ha uppkommit.

Summary

Mattias Lundberg, Ph.D.
Professor of Musicology, Uppsala University, Sweden
E-mail: mattias.lundberg@musik.uu.se

The Swedish Mass in the era of the Reformation features a distinct
musical and liturgical peculiarity, namely the singing of three pre-
viously melodically unrelated items - the preface (the first part of the
Eucharistic prayer), the words of institution, and the Lord’s prayer
- to the same melodic cantillation formula, the preface tone in the
form generally called “tonus solemnis”. Since the words of institu-
tion in the medieval Mass were read silently by the priest, and the
Lord’s prayer was sung to its own peculiar melody, all reformation
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movements of the sixteenth century had to tackle individually both
in which order these were audibly to appear and to which melodies
they were then to be sung. The only testified case outside the Swedish
kingdom where all three of these elements of the Mass were sung to
the preface tone is, rather surprisingly, Thomas Miintzer’s Order for
the Church of Allstedt in the early 1520s. Scholars have previously
been puzzled not only by the enigmatic origins of the Swedish solu-
tion (traceable in the earliest printed Swedish Mass orders and coeval
MSS of the 1530s, and thenceforth as the only ratified order all the
way up to the early nineteenth century), but also by the unusual and
sudden consistency from the very first appearance of this musical
solution, which seems to suggest either some type of informally es-
tablished practice prior to 1531, or a very strong external influence.
This study investigates thoroughly the evidence that may be gleaned
from extant sources, and examines the similarities and differences
between the solutions found in the Stockholm and Allstedt Orders of
the Mass. It is suggested that the sudden consistency of a seemingly
novel achievement of musical unity through the preface tone may
be explained by how already the Missale Upsalense of 1513 renders the
entire Eucharistic section of the Mass musically.
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