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I England, dir sedan linge liturgisk forskning bedrivits intensivt,
ha flera séllskap bildats, vilka utgivit liturgiska killor icke blott
till engelsk rit utan #ven kontinental, ja medan vi i Sverige varit
likgiltiga har Yesterton givit ut »The mass in Sweden», dar fér-
utom Roéda Boken och andra senare svenska liturgier, med
engelsk Oversdttning #ven en medeltida mésseordning for Up-
sala: Surtees Society och Henry Bradshaw Society idro de
mest kdnda sillskapen. Deras publikationer #ro mera sillan i faksi-
simile, och kunna dirfér synas littillgingligare, dven som de #ro
forsedda med ganska utférlig kommentar. Missale Lundense stil-
ler, emellertid vad férnidmlighet betréffar, dessa i skuggan. Det
torde @ven overtriffa Pragmissalet, som utkommit i faksimile och
kan mycket vil mita sig med de praktfulla utgavorna av karo-
lingiska evangelithandskrifter och det engelska Sarumantifonalet.
Aran harfor tillkommer Malmé Ijustrycksanstalt och dess chef
John Kroon. Ar det en alltfér djarv énskan, att Lundamissalet skall
vara blott det forsta i en serie med medeltida svenska liturgiska
tryck och varfoér icke handskrifter dartill? Hir vintar Upsala-
traditionen, hir vintar det kanske férniamligaste av medeltida
svenskt tryck Missale Strengnense och av handskrifter finnas en
mingd synnerligen virdefulla och hittills av forskningen praktiskt
taget outnyttjade dyrgripar.

Kunde detta onskemé&l infrias skulle méjlighet givas till ett
grundligt studium av gudstjinstlivet i Sveriges medeltid. Huru
betydelsefullt detta vore fér oss i Sverige liksom f6r hela den
visterldndska liturgiforskningen i synnerhet nu, nir en stor del
av kontinentens liturgiska killskrifter for alltid gjorts otillgéng-
liga for studium eller 4dro dolda bakom »jirnridan», kan icke s#gas.

E. Sg.

Jungfrun Maria i svenskt gudstjénstliv efter reformationen.

I SKEDA socken i Ostergdtland hinde det nagon gang mellan
aren 1630 och 1650 att »H. Ingrid i Ingabo, H. Margareta i Warg-
siter, H. Elsa i Herkesta och H. Anna i Moo haua latit maala pa
tudrwiggen widh Mariae Altare» ). Notisen #r intressant. Férst

1) Skeda kyrkoarkiv KI, 1 s. 67.
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innebér den att den heliga jungfruns altare stod kvar i Skeda
kyrka #nnu mot mitten av 1600-talet, trots de aktioner som flera
ganger gjorts mot bialtarna under det gingna arhundradet?). Vi-
dare stod detta altare icke blott som ett museiféremal, en rest
fran géngen tid, men fyra hustrur i forsamlingen aktade tillbor-
ligt att pryda viggen varemot det stod. Det var den nordéstra
kortviggen i langhuset som traditionellt var bakgrund fér maria-
altaret. Det stod alltsa framfér kvinmornas plats i kyrkan och nu
gavo kvinnorna i Skeda pé& omtalat sitt sin hylining 4t Herrens
mioder.

Vad som hir berédttats om Skeda, dr alls ingenting enastiende
i Linkdpings stift. Kyrkobéckerna férmila andra liknande ting.

Ar 1602 »gaff h. Ingrid Harnetz ett lachan till wor frws altare»
i RISINGE 3). .

I VASTERLOSA fanns intill 1622 ett »S. Mariae chor» p& norra
sidan med ett altare, vilket Nicolaus Cnattingius, som detta &r
tilltrddde kyrkoherdetjénsten, lat flytta in i sakristian, varefter
han lit »bygga upp samma chor med wackert snickare wirk» %).

I VARV antecknas i inventarieférteckningen sa sent som 1639
»It Ryssetikenne pa Mariae altare gaff Arfid I Hauresta till testa-
mente efther sin hustru» ),

I NORMLOSA fanns ar 1633 »En gammal altaretipete pa Mariae
altare» $).

I ODENSVI antecknas: »Anno 1640 férihrade w. Paull Jagson
een altareduuk till Kyrkian och ligger uppa waar fru-altare» 7).

Dessa anteckningar béra ett entydigt vittnesbord. Gemene man
hade med pristerskapets gillande #nnu mot mitten av 1600-talet
sin nedirvda kéarlek till det gamla mariaaltaret och prydde det
alltfort med dukar. Intentionen och fromheten bakom #ro wvil
svdra att komma 4t, men kunna vil anas.

2) Som svar pa konung Eriks framstillda punkter hade pristerskapet redan
1561 forklarat: »Altare behéfwa icke wara i kyrkione flere #n it, ther man
handlar sacramentet uppa» (Sv. Riksdagsakter II:1 s. 6). — I Kyrkoordningen
talades #ven om »the mongo onyttiga Altaren som allestides dro i Kyrkiomen»
och pa Uppsala méte 1593 hade man bestimt uttalat sig fo6r deras avskaffande
(Cnattingius: Uppsala mote 1593 s. 111).

3) Risinge LI, 1 s. 108.

1) Visterlosa C, 1 s. 170.

5) Varv C, 1 s. 109.

6) Normlésa C, 1 s.

7) Odensvi C, 1 s.
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Kan man nu siga, att det fanns en pataglig spinning mellan
folkets karlek till de gamla inredningsforemalen — ev. fasthing-
ande vid gamla devotionsformer — och & andra sidan den kyrk-
liga férkunnelsen och liran? Detta foranleder oss att fraga vad
man egentligen ldrde om jungfrun Maria efter reformationen.

Varken Luther eller Olaus Petri ville férmena nigon minniska
att lisa Ave Maria. Vad Luther betriffar fortsatte han sjilv att
lasa dnglahilsningen dagligen ganska linge. Utliggningen av Mag-
nificat 1521 utmynnar i en bénesuck till Guds moder. Olaus Petri
framhaller att Ave Maria icke 4r en bén varigenom en minniska
begér nagot, men en hélsning Gud och hans »elscheligha modher
them reena jomirw Marie till loff och prijs». I utliggningen av
Magnificat sager han att det &r Gud som skall prisas f6r hennes
skull eftersom han gjort henne sa hirlig8). — Ave Maria var
jamte Fader var och Credo vad som skulle upprepas i varje predi-
kan?) enl. vad som besléts pa kyrnkomotet i Orebro 1529. — detta
i overensstimmelse med god medeltida tradition 10),

Ett kodifierat och sanktionerat uttryck for vad de efterreforma-
toriska tyska larofiderna ténkte om Maria finna vi i Konkordie-
formeln.

»Pa grund av denna personliga gemenskap och férening av de
bada naturerna har Maria den hégtlovade jungfrun, fott icke blott
och bart en ménniska utan en sadan mé#nniska, som i sanning &r
Guds, den Allrahdgstes, Son, sdsom #ngeln betygade. Han bevisade
redan i moderlivet sitt gudomliga majestit pa det sittet, att han
foddes av en jungfru utan att hennes jungfrulighet krénktes.
Darfor &r hon i sanning Guds moder och har likvél forblivit en
Jungfru» 1),

Fragas pa vilket siitt detta skedde att Guds Son kunde fédas av
en jungfru utan att hennes jungfrulighet krinktes, svaras:

»For det andra kan Kristus vara p& ett obegripligt och andligt
satt, d& han icke begrfinsas av rumimet utan genomtringer alla
skapade varelser... och liksom vidare ljuset och hettan genom-
trianger luft, vatten, glas, kristall och dylikt utan att vara rums-

8) Se hirom Estborn: Evangeliska svenska bonbdcker under reformations-
tidevarvet s. 298 f.

9) Sv. Riksdagsakter I, s. 119.

10) Se K. B. Westman: Reformationens genombrottsar i Sverige s. 82.

11) Svenska Kyrkans Bekinnelseskrifter, utgivna under redaktion av Dick
Helander s. 636.
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ligt begrinsande, med flera dylika exempel. Detta sitt anvinde
Kristus, da han gick ut ur den tillslutna graven, da han kom ge-
nom sténgda dorrar, da han dr i nattvardens bréd och vin och da
han, sasom vi tro, foddes av sin moder.» 12)

Jag har icke haft tillfille att undersoka svenska samtida teolo-
gers uppfattning i dessa stycken, men den torde icke ha wvarit
av annan karaktir. Om Laurentius Paulinus teser »De Persona Re-
demptoris nostri Jesu Christi» skriver Lundstrém: »Varken inkar-
nationsdogmen eller den av de lutherska dogmatikerna med sadan
forkarlek behandlade ldran om communicatio idiomatum har hir
erhallit nagon utbildning utdver av Chemnitz och i konkordiefor-
meln givna bestdmmelser» 13).

Ortodoxiens fullmogna uppfattning betr. inkornationen och jung-
fru Maria kan hamtas fran Hollazius. Han skriver: »Ecclesia chri-
stiana sanctum virginem Mariam recte vocat theotokon sive deipa-
ram ... Maria cui angelus conceptionem denunciavit disserte dici-
tur virgo Luk. 1:27 quare virum non cognoverat v. 34 quae admi-
rando superventu Spiritus sanctus foecundata est v. 35 Fuit itaque
Maria virgo ante conceptionem in partu: an vero fuerit aeiparthe-
nos semper virgo e sacris literis apodicte ostendi neqvit. Peren-
nem tamen Mariae virginitatem conjiciunt nonnulli ex eo qvod
Christus affixus cruci matrem commiserit curae Johannis commen-
daturus eam superstitibus filiis, si qvos a viro cognita perperis-
set» 1¢),

Hollazius hdvdar hiar Marias virginitet anfe conceptionem, in
party och har ingenting att inviéinda mot den uppfattning som gor
gillande att Maria dr semper virgo, en ordérd jungfru ocksi post
partum, dven om han ej med Skriftens tydliga ord kan hivda
denna uppfattning. Att hon med alla riatt boér kallas theotokos,
Guds moder, dr f6r de ortodoxa férfattarna en klar och tydlig sak.
»Déarfor &r hon i sanning Guds moder» skrev man i Konkordie-
formeln, som frut papekats. — Nir Laurentius Petri d. y. sjéng
om henne i psalmen

»... sannerligh war Guds modher en 6dmjuk tdrna»
kan vil detta av en modern forfattare karakteriseras som »den
katolskt klingande hyllningen» till Maria 15), men nir orden skre-
vios voro de renlirig teologi omsatt i poesi.

12) A. a. s. 626.

13) Herman Lundstrém: Laurentius Paulinus Gothus, s. 82.
14) Hollazius: Exam. theolog. acroamat. s. 117.

15) Liedgren: Svensk Psalm och Andlig visa s. 176.
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Den mariologi som vi i de anforda citaten har skymtat dr icke
nyuppfunnen av de omtalade lirarna. Tvartom &4r den #rvd fran
den gamla kyrkan tillsammans med dogmat om inkarnationea,
uppfattningen om Maria semper virgo hade under medeltiden
byggts ett system av symboler himtade ur Skriften och naturen,
med vars hjilp de fromma férsokte uttrycka det Guds under hon
blev foremal for. Detta bildsprak togs i arv av den reformerade
kyrkan, nir diri 6verférdes den gamla gudstjénstens texter. De
tjinade uppgiften att framhiva Marias enastaende stillning i frils-
ningshistorien. I det féljande skola vi upprepade ganger fa an-
ledning att aterkomma till Marias symboler.

Men givet #r att det fanns en betydelsefull atskillnad mellan den
forreformatoriska och den efterreformatoriska uppfattningen av
Maria. Vari denna bestod kan uttryckas med orden i Augsburgiska
bekinnelsens apologi;

»Aven om vi kunna medgiva att den saliga Maria beder fér
Kyrkan sa fraga vi: upptager hon sjilarna i dédens stund, beseg-
rar hon doéden, levandegor hon? Vad gér Kristus om den saliga
Maria gor detta? Ehuru hon #r vird den storsta #ra, sa vill hon
likvidl icke jimstillas med Kristus, utan hon &nskar, att vi skola
betrakta och efterfélja hennes exempel.» 16)

I sjalva verket #r det alldeles samma distinktion som Nova
Ordinantia 1576 uppdrog. Dir avvisas all »akallan av helgonen som
forebedjare hos Gud. Dock inskirper den kraftigt vordnaden for
dem, sirskilt jungfru Maria, ’vilken utan tvivel blev av den He-
lige Ande helgad och renad i sin moders liv’» 17).

Detsamma aterfinnes i den férklaring som idrkebiskopen Lauren-
tius Petri d. y. avgav i samband med sin konsekration: » Gudomlig
dyrkan av Maria strider mot Guds Ord. Men i en motsatt ytterlighet
hade man i lattsinne glidit ner d4 man djirvdes foérringa den he-
liga jungfruns f8rtjinst och tilligga henne alla méjliga fel. Det
vore tillborligt att tinka och tala vordnadsfullt om henne som
aktats virdig att f6da Guds Son» 18).

Som av flera forskare framhallits betydde Johan IIl:s och li-
turgisternas uppfattning inte nagot brott med vad som tidigare
férkunnats, blott att en viss accent lades i bestimd riktning. —
Uppenbarligen fanns det predikanter som i rabulistisk anda smé-

16) Sv. K:s Bek. s. 246.

17) Holmgvist i Sv. Kyrkans Historia III:2 s. 45.
18) Liedgren a. a. s. 178.
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dade jungifru Maria, p4 samma vis som de talade lastligt om de
kyrkliga ceremonierna. Men ansvarskinnande kyrkans min stillde
sadana till ansvar, d&ven om de ogillade Liturgien. Aven Abraham
Angermannus var med i riatten, som 1576 férhérde en skeppsprést
fér hans smédelse mot jungfru Maria och férordnade om att taga
honom i fingsligt forvar 19).

Det forefaller som om RODHE i sin bok »Den svenska reforma-
tionens liturgiska tradition» icke tillrickligt beaktat denna re-
formatoriska uppfattning av Maria och att hans framstillning dar-
fér i viss méan blivit missvisande. Det synes som om han bedémt
texterna for mycket efter vad vi — wpplysningstidens efterlevare
— anse vara »evangeliskt> mera &n vad détidens teologer och
fromma inlade i begreppet den réitta ldran.

Intresset #r inriktat pa att se huru man under reformationstiden
behandlade texter 8vertagna fran medeltidens gudstjinst, nir man
forsokte anpassa dem efter den nya tidens férhallanden. Rodhe
sammanfattar resultatet betr. Aspiboken, att de avvikelser som
den innehaller frén de medeltida brevarierna »leda sitt ursprung
i en strdvan att ur det fran romerska kyrkan mottagna materialet
avligsna mot en evangelisk uppfattning stridande uttryck.» 20)
Aspsboken befinnes ddrvid ha lyckats vil med sin foreliggande
uppgift. Tunhemsboken diremot anser Rodhe intaga en »vack-
lande hallning gentemot avgjort oevangeliska element» 21).

Illustrationsexempel erbjuda responsorierna i 12 nokt. in die
circumcisionis. De tre ifragavarande responsorierna ha féljande
lydelse. :

1. Descendit de coelis verus deus ex patre natus introivit in
uterum virginis nobis ut appareret visibilis indutus carne humana
sine peccata macula. Et exivit per clausam portam deus et homo
verus lux et vita conditor orbis. Versus: Tanquam sponsus domi-
nus procedens de thalamo.

2. O magnum mysterium et admirabile sacramentum ut animalia
viderunt deum natum. Jacentem in praesepio beata virgo cuius
viscera meruerunt portare dominum Jesum Christum. Vers: Domine
audivi auditum tuum et timui, consideravi opera tua et expavi
in medio duum animalium. Jacentem in praesepio.

3. Sancta et immaculata virginitas quibus te laudibus referam

19) Se Ragnar Ohlsson: Abraham Angermannus s. 44 not 31.

20} a. a. s. 62.
21) a. a. s 101.
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nescio. Quia quem coeli capere non poterant tuo gremio contu-
listi. Vers: Benedicta tu in mulierbus.

Betr. AspSboken har Rodhe tvenne varandra motsdgande upp-
gifter betr. dess stillning till dessa responsorier. A sid. 46 siges
att den har de tva férsta responsorierna, men utelimnar det tredje.
A sid. 59 siges att den allenast har med det andra, men uteldmnar
det férsta och det tredje. Tyvérr har jag ej varit i tillfalle att un-
dersoka vilkendera uppgiften som ar den riktiga. Anledningen
till wteslutandet finner han vara att dir fanns »en sddan uppfatt-
ning av jungfru Maria foretradd, att de maste utelimnas vid en
gudstjinst, som ville std i dverensstimmelse med evangelisk kris-
tendom» 22).

Tunhemsboken utelimnar enl. Rodhe allenast den forsta av de
tre texterna. Forf. anser att detta sker av dogmatiska skil och
att avskrivaren stott sig pa uttrycket »Et exivit per clausam
postam». Men han finner det vittna om osikerhet i bedémningen
av vad som #r tillborligt ur evangelisk sunpunkt nir det tredje
responsoriet Ar medtaget i Tunhemsboken 23).

I sjilva verket finns det ingenting i dessa texter, som star i
strid 'med den uppfattning av jungfru Maria, som den efterrefor-
matoriska ortodoxa teologien hyste och som vi ovan funnit i Kon-
kordieformeln eller hos Hollazius. Det &r alldeles sikert att gjorda
uteslutningar haft andra grunder &n dogmatiska. Av Rodhes un-
dersdkning av de ifragavarande bockerna framgar att dir manga
ganger breviarietexterna uteldmnats utan att vi nu #ro i stand att
finna orsaken dartill.

Nu visar det sig iocksa att de tre responsorierna aterfinnas i
andra dokument om vilkas dogmatiska validitet man ej kan sviva
i tvivelsmal. Resp. Descendit de coelis aterfinnes i Laurentius
Petris De Officiis pa det motsvarande stillet in die circumcisionis.
Likasa upptages det i de bada Liber Cantus (Upsaliensis & Vexio-
ensis 2¢). Fér Laurentius Petri var alltsd den ifrdgavarande textem
fullt korrekt

Resp. Sancta et immaculata virginitas aterfinnes i den handskrift

22) a. a. s. 59.

23) a. a. s. 101,

24) Med nagon modifikation. Resp. i Liber Cantus &r i huvudsak detsamma
och upptages som Resp. III in Die Nativ. Christi. Det har ddr den form, i
vilken de medeltida breviarierna hade det pa motsvar. stille. Den passus som
Rodhe ansett kritisk, lyder dir: Et exivit per auream portam.
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fran Kalmar skola, som aterspeglar de kalmaritiska skolgossarnas
gudstjinstévning nagon gang omkring aret 1640 25).

Samma #ar forhéllandet med ett responsorium in die purifica-
tionis. Rodhe 26) papekar att i breviariernas resp. Il dro orden
uteslutna: »Quem virgo concepit virgo peperit virgo post partum
quem genuit adoravit». Uteslutningen dr i alla hiindelser icke gjord
av dogmatiska skil, eftersom samma ord aterfinnas i ant. super
magnificat in primis vesp. samt i det fdrsta responsoriet. Det
fortjinar omnidmnas att ifrdgavarande antifon och responsorier
upptagas av Laurentius Petri i De Officiis utan anmirkning. Har
ar alltsd en tydlig bekénnelse till Maria semper virgo.

Rodhe har pavisat alla de fall da Aspsboken uteldmnat brevarier-
nas mariatexter. Det &r emellertid ocksa av intresse att se vad
som. tagits med och vad som i ndmnda bok siiges om Maria. Det
befinnes icke vara obetydligheter.

Naturligtvis kallas hon dei genitrix (ant. II in I noct. in die pur.
Marie) och beata virgo (ant. super magnif. in die pur. Marie). I
resp. pa III Adv. tilltalas hon direkt:

Suscipe verbum virgo Maria, quod tibi a Dominoc per angelum
transmissum est concipiens per aurem deum pariens et hominem
ut benedicta dicaris inter omnes mulieres. Vers. Ave Marija. gratia
plena dominus tecum.

Tillbedjans ton &r pafallande. Férestdllningen att konceptionen
skedde »per aurem» gér tillbaka till S. Augustinus och delades av
ett stort antal av kyrkans fdder. Den blev aldrig faststdlld som
officiell kyrklig lara, men fick otaliga uttryck i kyrklig hymndikt-
ning och 1 liturgiska texter?2’). — Anviindningen av ingla-
hilsningen #r pafallande riklig.

Utan beténkligheter évertar Aspébokens avskrivare hela fonden
av de gamla texternas symbolsprak. I en antifon i laudes in die
circumcisionis talas med ord som gar tillbaka pa en hymn av Se-
dulius om huru ordet som tringde in genom jungfruns ora var
kraftigt nog att forvandla hennes liv till ett Guds tempel.

Domus pudici pectoris templum repente fit dei intacta nesciens
vinum verbo concepit filium. ‘

26) Hirom se nedan.

26) a. a. s. 89 noten.

27y Framstallningen av Marias symboler och de medeltida férestillningarna
om virginiteten och inkarnationen har jag tagit ur Yrjo Hirn: Det heliga skri-
net, vartill hinvisas.
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En av de egendomligaste bland de gamla mariasymbolerna ir den
som aterfinnes i Aspéboken i en ant. i laudes in die circumcisionis:

Quando natus est ineffabiliter de virgine tunc impletae sunt
scripturae sicut pluvia in vellus ascendisti, ut salvum faceres
genus humanum:te laudamus deus noster.

Vad ér det for regn som faller pa skinnet utan att det blir vatt?
Dirom berittas i Domarebokens 6:36—40. Gideon utbad sig det
undret av Herren till bevis pa att han var den utsedde frilsaren for
Israel att daggen skulle falla utan att vita den utbredda ullen —
»Och Gud gjorde s& den natten».

Som jungfru undfick hon, som jungfru fé6dde hon och som jung-
fru forméadde hon tillbedja Frilsaren efter fodelsen. Denna tanke
atervinder sténdigt i texterna in die pur. Marie: »Quem virgo
concepit, virgo peperit virgo post partum quem genuit adoravit».
Detta ir den gudstjinstprigel som gér de gamla méstarnas fram-
stéllning av julens hindelse s& gripande.

Innebdrden i Marias girning framstilles ofta som en motsats
till Evas. Man lekte med ordet »Ave» som ett omvint [va och
lirde att Maria férdndrat resultaten av Evas fall. Tydligt finns
icke denna tanke uttalad i véra texter, men den ger aterljud i
antifonen till benedictus in die pur. Marie: »...hodie mortem
quam femina intulit femina fugavit...» Maria kunde driva déden
pa flykten genom sin lydnad, ndr Eva genom sin olydnad hjalpt
den till seger.

Ungef4r samma texter som vi funnit i Aspoboken std ocksa att
lasa i De Officiis. I ett tidigare omndmnt responsorium in die cir-
cumcisionis omtalas hur virldens Frilsare har gatt »per clausam
portam». Detta dr ett av de mest utnyttjade uttrycken fér Marias
okrinkta jungfrulighet. I den lauretanska litanian ingar i raden
av hennes bestimningar »janua coeli» 28).

Vad betrdffar Tunhemsboken aterfinnas samma texter diri som
har ha behandlats. Det féreligger ingen principiell skillnad mellan

28) Estborn a. a. papekar att Maria #r en »himmelrikets port» i tvenne be-
tydelser for medeltidens fromma: genom hennes liv kom Kristus fran himmelen
till jorden och genom hennes nad skola vi ingd i himmelriket (s. 67 not 80).
Man kan kanske siga att endast den forra betydelsen &r den som haller mattet
for efterreformatoriskt betraktelsesitt. Maria ar medel f6r inkarnationen och
dérfor skola alla slikten prisa henne salig, men diirmed géres halt. I apologien
fragades: retoriskt: »Upptager hon sjilarna i dédens stund, besegrar hon do-
den, levandegdr hon? Vad gér Kristus om den saliga Maria gor detta?» Se
ovan.
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Asptbokens (resp. De Officiis) och Tunhemsbokens framstillning
av Maria. Avskrivaren i Tunhem har visserligen medtagit atskilliga
texter som man i Aspé uteslutit, men dérest de givit uttryck for
en annan uppfattning av Maria ha de mer eller mindre lyckligt
korrigerats. Rodhes omdéme att Tunhemsboken intar en »vack-
lande hallning gentemot avgjort oevangeliska element» torde vara
missvisande 29). Det drabbar #ven Asp8boken och Laurentius Petri
i De Officiis. — Naturligtvis fanns det saddant i de medeltida tex-
terna om Maria som ej kunde tolereras. Det gillde direkta hin-
viandelser till Maria om férbon hos Gud. Dirfér ar t. ex. i Aspo-
boken en ant. i laudes pa dominica infra circumcisionis uteldm-
nad. Den foérekommer ej heller vare sig i De Officiis eller i Tun-
hemsboken.

Vi skola ytterligare underséka den {6rut omnimnda sdnghanid-
skriften frin Kalmar skola, vilken numera férvaras i Musikhisto-
riska muséet i Stockholm. Den i#r i folio och har Aartalet 1644
inskrivet pa sitt sista blad. Det finns ingenting som talar mot att
handskriften blivit till vid denna tid. Jimte en handskrift i oktav-
format, nu férvarad i Visteras, 4r den térhinda var enda rest av
en serie handskrifter med i huvudsak lika innehall varav skol-
gossarna i Kalmar betjinat sig vid denna tid 30).

I var handskrift har det gamla officiet omdanats efter skolans
behov. Dérvid har man handskats mycket fritt med de foreliggande
texterna. Vesperns ordning har fatt vara grundstomme. Men déri
har inplockats varjehanda material frdn matutinen, laudes och
completorium. Nar man alltsi i den fullmogna kyrkoortodoxiens
tidevarv hade fria hinder att taga och vraka bland officiets texter,
blir det intressant att se hur det gick med mariatexterna.

En hastig 6versyn visar att sadana texter forekomma ganska
rikligt. Man har icke begagnat tillfdllet att utrensa tanken pa
Maria vid officiets omstuvning.

Redan ant. super magnificat in Dom. I Adventus begynner med
en hanvindelse till den saliga jungfrun:

De te virgo nasciturum mundi salvatorem...

Texten utgjorde i Breviarium Lincopense en »memoria» om den
heliga jungfrun efter completoriet pa 1 sénd. i adv. Eftersom den
icke inneslot nagon &kallan av Maria eller nadgon anhéallan om hen-

29) a. a. sid. 101.

30y Har ar iclee tillfille att ingd p& ndrmare beskrivning av handskriftens
innehall.
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nes forboén utan en lovprisning av inkarnationen, varigenom Herren
kommer »per viscera virginis visitans nos» var den fullt acceptabel.

I samma anda hyllas Maria pa den andra adv.-séndagen fér att
hon trodde; Beata es Maria quae credidisti, perficientur in te quae
dicta sunt tibi a domino.

Annu mirkligare dr dock responsoriet pa Dominica I post Nati-
vitatem, vari vi igenkidnna detsamma som Rodhe fann s& stétande
i Tunhemsboken:

Sancta et immaculata virginitas quibus te laudibus referam
nescio. Quia quem ocoeli capere non poterant tuo gremio con-
tulisti 31).

Icke heller de blivande pristernas utbildare vid Kalmar skola
anno 1640 ansago otillborligt att upphoja den saliga jungfrun pa
det sitt som hir sker: hur jag skall kunna rdtt gora det, forstar
jag icke. Den senare hilften av responsoriet omsluter ett hégeli-
gen ilskat motiv i den gamla mariologien. Man kunde icke nog
hépna 6ver att den O#ndlige lat sig innestéingas i Marias skote 32).

Vid julen sjongs responsoriet Descendit de coelo, vilket &@r oss
bekant fran tidigare behandling. In die purificationis Mariae anges
som ant. super Magn. Senex puerum portabat med dess bekiinnelse
till Maria semper virgo: »quem virgo peperit, et post partum virgo
permansit.

In die annunciationis Mariae préglas texterna av jungfruns &min-
nelse och hennes upplevda under. Psalmantifonen utgéres av éng-
lahélsningen (Ave Maria gratia plena Dominus tecum, benedicta
tu i mulieribus). Responsoriet &r en »historia» om #ngelns besék.
Magnificatant. dr breviariernas lovprisning av Maria: Gaudendum
nobis est, i samma korrigerade form som redan Tunhemsboken
och Ordo canendi meddelade den uti33). Orden »Maria, Maria tu
tiotius principalis gemma» #4ro utbytta mot »o Jesus, o Jesus, @
Jesus tu totius principalis gemma». Helt 4r ingalunda hyllningen
av Maria utesluten darur. Det ihdgkommes att Kristus var medlare
antagit var natur »de sanctissima virgine virginum». Med star-
kare uttryck kan niippeligen en skapad varelse upphéjas.

Hymnerna till detta omstuvade officium ha i huvudsak tagits

31) Ett borttaget blad gor att texten slutar har.

3%) Sv. Ps. 62 har bevarat tanken at oss, »Den virlden ej begripa kan/Ma-
ria i sitt skdte fann./ Han #r ett barn si spid och klen/ Och jord och himmel
bar allen.»

32) Rodhe: a. a. sid.
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ur Gestritius-Rhezelius: »Nagre Psalmer, andlige wijsor och loff-
songer», 161934). De inféras med bade latinsk och svensk text.
Jungfru Maria dr ofta omtalad i dessa hymmer.

Pa forsta adventssondagen sjunges den gamla dithérande hymnen
Conditor alme siderum, vars latinska text »egressus honestissi-
ma virginis matris clausula» atergives pa svenska: »Oss foddes aff
een Jungfru reen; ;/ féruthan man och syndameen».

P4 Dominica post Epifaniam Domini meddelas hymmen Agnoscat
omne seculum likaledes i svensk och latinsk form. Den latinska
versen: »Maria ventre concipit, verbi fidelis semine quem totus
orbis non capit, portant puellae viscera» aterges pa svenska:

»San Jungfru Maria dhr thet

Som undfat hir hans gudoms sidh
then wirlden ej begripa ma
Jungfrun bar i sitt lifwe td.»

Pa dom. IV post Ep. Domini méter hymnen »Fit porta Christi
pervia».
»lit underligit wirk #r sport
Att genom then tillstingda port
Som aldrig férr uplaten war
Uthgick hér en Konungh sa klar.

Han som dr Gudh sfwer all
Han utgick aff then jungfru saal
Ar Skapare, Frilsare och trost
Och hafwer alla aterlsst.»

Symbolspraket ha vi forut gjort bekantskap med: Maria ar den
tillstingda porten. Det &r ur denna hymn av Sedulius de tidigare
omtalade antifonerna pa Jesu omskiirelses fest dro himtade.

Den mariologi som denna skolhandskrift fran medio av 1600-
talet jomsluter, betyder icke att vare sig de som sammanstillde
texterna eller de som anvinde dem i sin gudaktighetsévning voro
vacklande i sin evangeliska tro. Men den visar Marias plats i den
ortodoxa dogmatiken och vilken stiillning renlirigheten ville an-
visa henne i gudstjénsten.

Vinda vi oss nu till Rikspsalmboken 1695, finna vi den 1 sjilva
verket vara b#rare av samma uppfattning om Maria som de hit-

34) Se om denna Liedgren a. a. s. 208 och Tobias Norlind. »Latinska skol-
sanger» s. 31.
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tills behandlade skrifterna. En hastig genomgang av psalmerna

didr har visat att dtminstone tjugofem psalmer direkt omtala Her-

rens moder och némner hennes namn med hedersbevisning. Icke

antalet ganger #4r emellertid det viktiga, men sittet varpa hon

omtalas. I mycket starka ordalag framhélles hennes jungfrulighet.
Olaus Petripsalmen, N. Ps. 40, hade denna ingress

»(0 Jesu Christ som mandom togh
I rena Jungfru lifwe!»

Ambrosius gamla hymn Veni redemptor (N. Ps. 58) hade i riks-
psalmboken denna strof:

»Jungfruns qwed hér fruktsam war
men jungfrudomen blef dock qwar
Guds stora kraft lit sig skina
werkande templet sina.»

Férestillningen om Maria virgo post partum har dirmed sitt
uttryck i psalmboken. Den gamla mariasymboliken ldmnar ocksa
sina spar: Maria som templum dei i kraft av ordet som blivit kott
i hennes liv.

Jungfruns renhet besjunga flera psalmer

»Guds nad uthi en saligh tid
kom i den rena jungfruns gqwid»
(G. Ps. 122 v. 3).

Det underbara motet mellan Maria och Elisabet ar alltfort fore-
mal for de frommas begrundan:

»Elisabet kan det forsta
Och till Maria siger sa:
Guds moder kom nu hir till mig
Dédrav Johannes fréjdar sig.»
(G. Ps. 122 v. 5).

Att Maria bor betecknas som Guds moder dr fortfarande klart:
»Och sannerlig var Guds moder en 6dmjuk tirna» (G. Ps. 251v.7).

Psalmboken férsummar icke att tilligga Maria upphdjande be-
stimningar. Ar hon Guds moder, si tillkomma henne saddana med
all ritt. Hon &r en »jungfru klar» (124:6) »Maria moder skir och
ren» (123:3). Hon #r Sonens »helga wilsignade modher» (147:3)
och beskrives som »den jungfru skén» (147:2; 134:6). Och sadant
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var intet oviktigt ting som man #dven kunde undvara och #nda ha
en ritt ldra. Nej, Josef fick dirom en klar bevisning:

Joseph han twiflade
men kom till riitta ldran
Foérstod han Mariam
den rena Jungfru wara
som Guds Sons moder skulle blifwa
Han sade det i sanning:
Det ar den Helge Andes werk
I detta nya ar!
(G. Ps. 134:3).

Det var upplysningen och neologien som gjorde rent hus med
den gamla undervisningen om Maria. Skolgossarna i Vixjo sjéngo
vdl dnnu i medio av 1700-talet de gamla mariavisorna. Samuel
Odman ser dem allenast som en kvarleva fran gangen tid, en mingd
besynnerliga titlar pa jungfru Maria, vilka munkarna sysslat med
i sina vigilier 35).

Och Wallin dammade grundligt bort alltsammans i sin nya
psalmbok. I idenna nimnes Maria vid namn allenast en gang (i den
nuvarande tva) och omtalas den rena jungfrun tio génger i mer
eller mindre dunkla ordasdtt. Maria och hennes virginitet #ro
icke lingre visentliga ting, men bisaker, vid vilka man icke
langre bor fasta nadgon uppmirksamhet.

Nyférvérven i 1937 ars psalmer ha heller ingen plats f6r Maria.
Hela den fond av &versinnlig figring och finhet som vi funno be-
varad i 1600-talets gudstjénster och #nnu &r tillstddes i 1695 ars
psalmbok #r kastad pa sophégen — i evangeliets missbrukade
namn. Sam. Gabrielsson hade vil icke alldeles fel, nir han skrev
i isin préastmétesavhandling:

»Maria har samlat kring sig sliktenas kérlek, vérdnad och tack-
samhet. Riddare och skalder, tonsiittare och konstnirer ha prisat
henne salig ... Hir &r i sannig ett arvegods som Kyrkan inte har
rad att foérskingra. ..Men hur tillvaratas nu detta arv i Nya
Psalmboken? Hur brukas nu detta pund? Inte en enda psalm om
Jungfru Maria far forekomma! Det vore en uppgift fér nista
psalmbokskommitté att stka fa till stand svenska och framfsr allt

-35) Samuel Odman: Héigkomster fran hembygden och skolan s. 57 f. (Stock-
holm 1924).

6
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evangeliskt oantastliga textord till dessa 6versinnliga och sera-
fiska tongangar» (scil. Mariahymnernas) 36).

Det dr beklagligt att icke heller Den svenska Tidegirden — den
ddlaste gava som Svenska Kyrkan fatt i detta arhundrade —
kunnat ge den saliga Jungfrun en plats ater. Icke sa att vi skulle
resa hennes altaren pa nytt, men s att det kunde bli levande for
oss som stdr i den svenska versionen av Gaude visceribus: (G.
Ps. 124). '

Giv oss den nad o Herre blid

Att oss blir fruktsam denna hégtid
Och hir ma var for sig

Féor din mildhet tacka dig

Med Maria evinnerlig.

Jan Redin.

Evangelisk gudstjénstsyn.

Inledningsanférande vid Laurentius Petri Séillskapets drsméte
i Soderkdping 4 augusti 1946.

Nar jag i dag forklarar Laurentius Petri Sallskapets sjidtte ars-
mote Sppnat, vill jag uttala min stora glidje 6ver att vi ibland
oss se representanter fér fyra av de fem kyrkor, som ridknas till
den nordiska kretsen. For forsta gangen kunna vi hilsa en medlem
av Norges kyrka vilkommen. Vi &ro sedan linge vana att se dans-
kar och finlindare hos oss, vi hilsa dem alla vilkomna #dter och
motse forvintansfullt den dag, da ocksa Islands kyrka &r repre-
senterad hir. Det dr ocksa tillborligt att vi nu sinda en tanke
till Tysklands evangeliska kyrka, i sanning en kyrka under korset.
Ocksa dir har tidebénen, s& som vi &vat den, sina trogna vinner.
Sa hilsar jag sillskapets medlemmar och trogna vénner till detta
vart arsmdote.

Jag ber att fa inleda Arsmétet med nagra ord om en evangelisk
gudstjdnstsyn.

I den teologiska debatten i vart land har fragan om kyrkosynen
sedan ndgra ar kommit att std i centrum. Som konsekvens av denna

36) S. Gabrielsson: Svenska Psalmbokens fornyelse. Pristmotesavhandling
i Vasteras 1937 s. 86 ff.




