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Sveriges forsta svenska kyrkohandbok.

Ett 400-arsminne.

I.

YGGA UPP, ej riva neder [ ir en kristens plii{t och heder.» Dessa
B rader av Wallin torde vara det basta tinkbara motto 6ver Olavus
Petris reformatoriska gérning, sddan han sjilv sig den. Det ir, som
om man i dem horde en aterklang av reformatorns egna ord: »Det ar
e] stor konst att straffa och nederbryta, ty det kan ock en turk eller hed-
ning gora; men det dr konst att sld ned det, som oritt 4r, och med skl
och forstdnd uppriitta det igen, som ritt och sant dr» (cit. efter Berg-
gren, Ol. Petris reform. grundtankar, s. 76). Att han sjilv kinde
som sin férndmsta uppgift att bygga upp det svenska kyrkolivet pa
Guds Ords fasta grund, ddrom torde icke kunna vara nagot tvivel. Att
han forst maste riva ned mycket av det gamla kyrkoskicket, ar lika
obestridligt. Men han rev aldrig ned for néjet att skovla. Endast vad
han fann nodvandigt méste bort, for att det nya skulle kunna resa sig,
ville han undanskaffa. Aven i sina negationer drevs han av ett positivt
intresse. Hans lust var att bygga upp. Det ar hans storhet.

Ingen borde vilja forneka det redliga uppsat och det samvetsgranna,
jag skulle vilja siga samvetsbundna nit, med vilket han gick till sitt
tvungna nedrivnings- och sitt villiga uppbyggningsarbete. Déremot
kunna sjalvfallet hogst olika meningar rida om, huruvida han verk-
ligen lyckades finna den rédtta medelvigen, niar det gillde att ersitta
gammalt med nytt. Detta torde gilla allramest om den kanske om-
taligaste och svaraste uppgiften, som foreldg honom vid hans reforma-
toriska verksamhet, det liturgiska nydanandet. Redan de bista
strivandena inom hans egen samtid — representerade av t. ex. hans
egen broder, Sveriges forste evangeliske drkebiskop, Laurentius Petri —
stéllde sig ganska kritiska mot atskilligt i hans liturgiska forfattarskap.
Dérom vittna tydligt de ménga medgivandena at en adldre praxis, som
givas 1 1571 ars kyrkoordning. Att dennas forfattare — den aldrige
drkebiskopen — icke gjorde dessa medgivanden noédd och tvungen,
torde man ldtt kunna 6vertyga sig om genom hans nyligen aterfunna och
utgivna skrift »De officiis» !, som férvisso kan anses som det mognaste
alster pa det liturgiska omradet, som det svenska reformationsarhundra-
det frambringat. Denna skrift — forfattad som den idr av den man,
som under den Svenska Kyrkans bekymmersammaste halvsekel statt
som hennes andliga 6éverhuvud och ledare — borde vara ett ytterst

1 Sveriges forsta evangeliska gudstjinstordning, utgiven av Nat. Fransén, Stock-
holm 1927.
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vilgorande studium for envar, som anser varje avvikelse at hoger fran
den uppfattning i liturgiska ting, som representeras av Olavus Petri,
som -ett avsteg fran den rena evangeliska laran.

Man mi emellertid bedéma Olavus Petris reformatoriska arbete
huru som helst, faktum kvarstar, att Olavus Petri under alla férhallan-
den méste betraktas som det svenska gudstjinstskickets nydanare. Den
som vill gora rittvisa at honom i detta stycke, méiste komma ihag de
stora svarigheter, han hade att 6vervinna, samt att det alltid ar littare
att efterat kritisera dn sjialv gora nagot bittre. Nir i det foljande en
del av Olavus Petris liturgiska reformverksamhet skall upptagas till
skarskddande, ar det darfér icke for att papeka fel och brister i hans
arbete, ehuru detta naturligtvis icke kan undvikas. Men det ir ej heller
for att 6ver Olavus Petri sdsom liturgisk reformator skriva ett 4reminne
av den okritiska typ, som ej ar si sillsynt, d& det giller att framhalla
reformationens vélsignelser. Avsikten med dessa rader idr fastmera blott
att soka klargora de ledande grundsatser, efter vilka Olavus Petri verk-
stallt sin bearbetning och forsvenskning av den medeltida gudstjinst-
bok, som plagar g under namnet »manuale» eller »rituales.

Det medeltida manualet motsvarade icke var nuvarande kyrkohand-
bok utan endast ungefir en tredjedel diarav. Kyrkohandbokens bida
torsta kapitel — om den allmidnna gudstjinsten och kyrkobonerna —
aterfinnas under medeltiden i missalet och breviariet. Kapitlet om kon-
firmationen samt de sista kapitlen (om kyrko-, biskops- och prastvig-
ning) motsvarades under medeltiden av en sdrskild liturgisk bok
— pontificalet — som inneholl ritualen for de for biskopen reserverade
handlingarna. Det medeltida manualet inneh6ll sdlunda endast formu-
liren for vad vi nu bruka kalla de pristerliga forrittningarna ute i
forsamlingen, sdsom dop, vigsel, jordfdstning m. m. Sveriges forsta
svenska handbok fo6ljer pd denna punkt den medeltida traditionen;
forst 1614 infogas méssan i handboken, och icke férrdn 1811 inféras
ritualen fér de biskopliga funktionerna. Det dr sidlunda endast Olavus
Petris liturgiska nydaningsverk, i den man det har avseende pa de
présterliga forrattningarna, som i det féljande kommer att beaktas.

Den yttre anledningen till utgivandet av trycket av Sveriges forsta
svenska handbok * blev det i februari 1529 hallna kyrkométet i Orebro.
Om detta betydelsefulla koncilium skall hir icke ordas, di en sirskild
artikel av annan forfattare fdgnats dirdt i detta tidskriftshifte. Vi

11529 4ars Handbok ir senast omtryckt i Olavus Petris Samlade skrifter,
Upsala 1914 ff.,, del II. Tidigare har den (med historisk kommentar) utgivits av
O. Quensel i hans Bidrag till svenska liturgiens historia I, Upsala 1890. Ett aviryck
finnes dven hos Troil, Skrifter och handlingar til uplysning i svenska kyrko- och
reformationshistorien, del III, Upsala 1791.
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néja oss med att konstatera, att Olavus Petri sjilv i férordet till hand-
boken som huvudorsaken till dess utgivande anger, »at j thet Concilio
som nw j &4r stood j Orebro wardt noghot handlat ther om at dépelsen
wel motte skee pA Swensko [ och at noghon vnderuisning skulle vthga
for thet siuka folk skul som begiiira theras redho til theras dédh | ath
thet enfoldigha clerekrij motte haffua noghon rettilse huru the them som
liggia pa theras sottaseng lidra skole [ Aff thesse tw stycke som j Con-
cilio forhandlat woro [ haffuer iach taghit tilfelle och vthsat flere
stycke». (Ol. Petri, Saml. Skrifter II: 315). Blott m4a hirtill anmirkas,
att 1 det den 7 februari dagtecknade motesbeslutet intet finnes antecknat
harom. Motet har tydligen icke fist nagon stérre vikt vid dessa Onske-
mal. Man torde sdlunda kunna héalla for troligt, att det varit mera i
forbigaende, som drendet vidrorts vid motet. Icke osannolikt ar val, att
det varit Olavus Petri, som sjilv fort saken pa tal. Vare hirmed huru
som helst, for Olavus Petri blev den omstédndigheten, att motet vidrort
fragan, en kirkommen anledning — icke att utarbeta en ny handbok
pa svenska men att utge den handbok, som han tydligen redan hade
fardig. Pa si sitt kunde hans rent privata foretag f4 nigon liten smula
officiell karaktiar. Att handboken verkligen redan fére motet maste ha
varit atminstone i huvudsak tiardig, framgar av det faktum, att tryck-
ningen ar avslutad redan den 28 april samma &r. Detta sdger ock
Olavus Petri sjilv i »beslwtningen», dir det heter: »Och én tha wij her
j Stocholm warde annerledhes berychtadhe/sid m# doch huar en for-
stondigh menniskia som thenna handbook ldsandes eller horendes
warder forstdd om wij j thenne saker som her foregiffuas handle &hriste-
liga eller ey niar wij sacrament och annor stycke driffue widh thet sett
som her dr vthsatt> (a. a. s. 367). Handboken (eller i varje fall delar
ddrav) har alltsi varit i bruk i Stockholm, redan innan den trycktes,
att déma av orden i »beslutningen» till och med ldngre tid, eftersom
ryktet ddrom tydligen hunnit sprida sig och vicka anstét. Man {orstar
val, om Olavus Petri var angeligen att fi Orebromoétets auktoritet
bakom sitt forsok.

Materialet for ett studium av den medeltida bakgrunden fér Olavus
Petris handboksarbete ar jamforelsevis lattillgangligt, da samtliga till
var tid bevarade, tryckta medeltidsmanualer dro utgivna i nytryck. De
iro till antalet tre, nidmligen: 1) M. Upsalense, sannolikt tryckt i
Stockholm omkring &r 1487, utgivet av I. Collijn (Upsala 1918).
2) M. Aboense, tryckt 1522. 3) M. Lincopense, tryckt i Soderképing
1525. Dessa bada senare iro utgivna av tysken J. Freisen (Paderborn
1904). Freisen har till sin upplaga fogat ett nytryck 4ven av Skara-
stiftets formular fér nagra av de viktigaste présterliga forrittningarna,
vilka for prasternas bekviamlighets skull intagits i Breviarium Scarense.
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For ett mera ingdende studium av den medeltida traditionen pa
denna punkt vore givetvis detta material synnerligen knapphéndigt.
Stora delar av den medeltida svenska kyrkan dro ju icke representerade.
For vart vidkommande éter vore ett enda medeltidsmanuale tillrickligt,
ty ehuru det icke torde finnas tvenne medeltida manualen, som &ver-
ensstimma med varandra i alla detaljer, s& uppvisa dock de flesta
betrdffande huvudsakerna i regel ndgorlunda enhetlighet.

Innan vi gd vidare, méaste vi kasta en blick pi innehéallet i véra
medeltidsmanualen. De vanliga formuléren voro féljande:

1) Exorcismus salis et aque, for vigningen av det med salt blandade
vigvattnet.

2) Benedictio ignis in sabbato sancto, for vigningen av den pa pask-
aftonen nytinda elden .

3) Benedictio fontis in vigilia pasce, for dopvattnets vigning omedel-
bart fére méassan pa paskaftonen.

4) Benedictio cibariorum, for vigning vid pasken av kott och annan
under fastan férbjuden mat.

5) Ordo qualiter cathezisentur infantes, d. v. s. barndopsformuléret.

6) Ordo ad faciendum sponsalia, eller vigselformulédret. Hirtill
sluter sig Benedictio thalami eller brudhusvilsignelsen.

7) Ordo ad visitandum infirmum, ordningen vid sjukbesok.

8) Unctio infirmorum, d. v. s. sista smorjelsen.

9) Commendatio anime, forboner for den diéde, »cum egressa fuerit
anima de corpore». Dessa boner torde nirmast varit avsedda for sorge-
huset. (Manuale Lincopense har tvenne formulir for commendatio
anime, av vilka det & sid. 125 (Freisens uppl.) trots 6verskriften torde
vara att anse som »commendatio anime in articulo mortis» och salunda
avsedd att ldsas under dodskampen, jaimfor Rituale Romanum, Tit. V,
cap. 7).

1 Det torde siikerligen vara denna ceremoni, som nirmast avses i det av Rodhe,
Svenskt gudstjinstliv, s. 436, anférda citatet ur 1571 ars Kyrkoordning, nir elden
dir nimnes. Rodhe liter hela stillet syfta p4 kyrkoinvigningen. Sannolikare &ir
vil, att stiillet, trots den plats det kommit att intaga, har en mera allmén syftning
och tar hidnsyn till benediktionerna i allmiinhet. Vatinet torde sdlunda avse vig-
vattnet i allminhet, oljan den hel. smoérjelsen, som anviéndes t. ex. vid dop och
sista smorjelsen lika vil som vid kyrkoinvigning; vigt salt kom ju till anviindning
vid en mingd tillfillen, t. ex. till blandning med vigvattnet, vid dopet, som medel
mot 6gonsjukdomar; askan asyftar vil den askonsdag vigda askan, kvistarna de pa
palmsdndagen vigda palmkvistarna. Det dr vil troligare, att Laur. Petri hir pole-
miserar mot missbruk, som praktiskt taget alla arligen fingo vara med om, &n att
han skulle med den &syftade upprikningen blott avse att limna en forteckning &ver
de vid kyrkoinvigningen férekommande ceremonierna, som dock de flesta vil aldrig

nigonsin fingo se. Genom denna allminnare tolkning av Kyrkoordningens text far
ocksd »elden», som Rodhe icke kan tyda, sin fullt naturliga férklaring.
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10) Vigilie mortuorum, dodsofficiet, vartill dédsméssan anslot sig.
11) Ordo sepulture, begravningsritualet.

Ur detta material var det salunda, som en svensk evangehsk hand-
bok skulle danas. Man behoéver icke mycket studera de medeltida
formuliren for att forstd uppgiftens vansklighet.

Fyra grundsatser kunna tydligt skénjas — och angivas fér ovrigt
mer eller mindre tydligt i forordet — vid detta forsta forsok att for-
vandla det medeltida manualet till en evangelisk handbok.

1) I stillet for latinet brukas éverallt »thet tungoma4l som oss allom
forstondelighit @r». Mot denna princip torde intet vara att invinda.
Déaremot synes Olavus Petri onekligen komma in pa ganska underliga
och oevangeliska tankebanor, nir han till férsvar fér sitt atgérande i
detta stycke antyder, att dopets verkan skulle vara mindre, om det for-
rittades pa latin. Han séiger ndmligen hirom féljande ganska underliga
ord, som man knappast vintat ur hans mun: »Epter man haffuer sa
ofornuffteligha farit her medh (d. v. s. brukat latin, som folket icke for-
statt, 1 stillet for svenska) ar nogh befruchtandes at gudh haffuer och
litet sa fruchtena komma ther aff | Thet synes lititt paa barnet niir thet
vpuexer at thet haffuer faat gudz nadh j dopet til at fora jtt gott leff-
uerne | ja sdsom wij haffwe bidhit til / s3 haffuer och barnet faat
nidena til/som och synes wel pi fruchtene» (O. P. II: 314). Att ett
vttrande av Luther torde ha inspirerat Olavus Petri till dessa ord, for-
battrar knappast saken.

2) De gamla handbéckerna innehollo minga stycken, som voro
»twerdt emoot gudz ordh | som huar och en forstondigh menniskia wel
merkia kan then them wel 6ffueruiigha wil epter scrifftenne/»>. Allt
sddant mot den evangeliska sanningen stridande har noga utrensats
»pé thet at hir epter motte noghot redeligare tilgd an hir til skeedt
ar». — Dessa dro de bada huvudprinciperna.

3) En stark férkortning av de ofta onekligen oskiligt uttinjda
medeltida formulidren har efterstrivats. »Ey haffuer iagh heller satt
s& monga boner som then latiniska (handboken) jnneholler / huilkit
mich ey heller syntes skola goras behooff [ For ty gudh seer icke epter
mong ordh» (a. a.s. 315).

4) Hela handboken bér prigeln av -—— man ir néstan frestad att
sdga vanstilles av Olavus Petris pedagogiska nit. Ideligen moéter
man hans langa, enformiga allokutioner, som visserligen vittna om stor
vilmening men om foga liturgisk smak. Det &r icke bara de sjuka,
han unnar »noghon vnderuisning». Han unnar fastmer ingen att vid
nagot tillfalle, vilket det &n vara m4i, undkomma den. For att »thet
enfoldigha clerekrij» matte vid all denna undervisning »haffua noghon
rettilse», har handboken i betinklig grad fatt karaktiren av postilla.
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Overallt diir Olavus Petri funnit dessa principer tillita det, har han
forfarit relativt konservativt. Detta géller i synnerhet betriffande en
del ceremonier. Han séger sjilv hiarom: »Sa haffwer iach och j thenne
minne handboock ldtit bestd j thet nesta Ceremonier eller bruk-
ningar som haffua her til warit holdna [ the j sich sielfue icke haffua
warit emoot gudz ordh / Doch nidherlagdt misbrukit som j forberorda
Concilio beleeffuat war [ epter then lighligheet her #r j landet/ ther
folkit ganska litit haffuer her til dagx hordt aff gudz ordh» (a. a. s. 316).
Sin principiella stillning till ceremonierna anger han med dessa ord
betraffande dopceremonierna: »Hwilke Ceremonier meera #re dopene
til een prydning én til nogher besynnerlig krafft / fér ty dopet j sigh sielft
ir lika gott [ in tha at sddana Ceremonier intit wore ther medh» (ibm.).

Att Olavus Petri sjidlv dock funnit sin handbok nistan alltfér kon-
servativ i dessa stycken, ehuru han ér fullt pa det klara med att intet
skriftvidrigt bibehallits, synes framga av foljande ytirande i slutet av
foretalet: »Och ther medh setter iach nw tesse Swenske handbock j
hwar och eens Christen menniskies wilkor ath hon mé4a tagha hir aff
hwad henne tyckes/ingen nédhgar iach hir til/ Men thet torss iach
wel seya ath thetta iach hér foregiffuit haffuer skal better bliffua bestan-
dandes medh scrifftenne an then Latiniske handboock [ in thi iach
mong stycke haffuer her tillitit for theres skul som swage ére | them
man elles wel motte haffua litit bliffua til baka» (a. a. s. 317).

@ﬂSv:‘irigheterna i den uppgift, som métte Olavus Petri, ha redan blivit
antydda. Hir mé blott yiterligare tilliiggas, att han denna gang var
tvungen att i sin reformatoriska verksamhet ga sjélvstiindiga végar.
Annars var ju Olavus Petri, naturligt nog, van att se at Tyskland.
T. o. m. i handboksféretalet kunna en del paralleller fran Luther pa-
visas. Men nir det giillde bearbetningen av de siirskilda ritualen,
svek honom Tyskland. Blott for dopritualet fann han dédr hjalp i
Luthers Taufbiichlein av dr 1523. I 6vrigt maste han ga sin egen vig.

(Forts.) Knut Peters.

Nya ’riktlinjer for arbetet inom Kyrkosangens Vanner.

ID CENTRALKOMMITTENS &rssammantride i Stockholm sist-

lidne januari ménad var det en friga, som mer &n nagon annan
lade beslag pa tiden och féngade intresset. Det var frigan om en
foreslagen rekonstruktion av K.S.V:s arbetsuppgift och arbetsorganisa-
tion. Den livliga, instruktiva och uppslagsrika diskussionen i detta
drende gav nogsamt vid handen, att det forslag, som vickts, tillmotes-
kom vitt utbredda 6nskningar. Man var tydligen pa det klara med, att



