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Den svenska evangeliebokens andra
kollektserie.

~ En egendomlighet for den svenska kyrkans evangeliebok ir, att den
innehdller tvenne kollektserier. Den enas boner iro stillda fore texterna
och bira rubriken “"Kollektb6n”, den andras dro placerade efter texterna
utan dylik beteckning. Stora olikheter finnas emellan de bida seriernas
boner sivil ifriga om form som innehdll.. Den forstas iro korta och
innehdlla i allminhet blott en enda tanke, ofta i skarpslipad, lapidarisk
form, men i regel utan nirmare sammanhang med de efterféljande tex-
terna. Den andra seriens biner dro lingre och ordrikare samt ansluta
sig alltid till huvudtankarna i dagens evangelium, varfér de ock under-

stundom bendmnas “evangelieboner”. Aven ifrga om deras stillning i

gudstjinsten 4r skillnaden stor. Den forstas boner utgéra en fast integre-
rande del i altartjansten och hava dér i.enlighet med den romerska mis-
sans tradition sin plats fore episteln. Den andra seriens diremot skola
numera enligt handbokens foreskrift lisas efter predikan; dock m3 i stil-
let kunna lisas bonen “Lovad vare Gud och vilsignad i evighet . . .” Den
forsta av dessa serier hirstammar frin den medeltida romerska missan,
varifrin de svenska reformatorerna Overtagit den och pa 1550-talet infér~
livat den med den evangeliska svenska gudstjansten, (Jfr. U. L. Ullman:
Studier 6fver vira kyrko3rskollekter. Kyrklig tidskrift 1899, s. 217 ff.).
Deras upprinnelse ligger langt tillbaka i tiden, i den ildsta medeltidskyr-
kan, ja atskilliga av dem torde hava sitt ursprung redan i fornkyrkan.
“Liksom den klara, friska bicken”, siger Ullman i anférda uppsats,
”springer fram djupt inne i urskogens hemlighetsfulla djup, som minni-
skofot sillan eller aldrig betridde, men framkommen till ‘mer befolkade
bygder, slicker si méingen vandrares torst, s ar det med dessa kollek-
ter: deras forsta ursprung ir okint — liksom den akta folkvisans och den
med henne besliktade kyrkopsalmmelodiens — men i all sin sammantringt
knappa form, i ofta oskenbart och litet kiril, inrymma de en fullhet av
innerliga evighetssuckar och vederkvicka bedjande hjirtan, vilkas dju-
paste istundan de dtergiva, icke sillan lika triffande som skont”.

Den andra seriens boner dter dro av senare datum, och deras ursprung
ligger nu i historiens klara ljus. De hirstamma frdsn reformationstiden
och hava till forfattare en enda man, namligen Luthers lirjunge och gode
vin, predikanten vid S:t Sebalduskyrkan i Niirnberg Veit Dietrich eller,
som hans namn latiniserat ocksd brukades skriva, Vitus Theodorus.

Ar 1546 utgav Veit Dietrich tvenne predikosamlingar, som kommo att
f4 en stor betydelse i den evangeliska kristenheten: Summaria Christ-
licher lehr, fiir das junge wvolck, was auss eim yeden Sontags Evangelio
2u mercken sey, Sampt angehenckten Gebeten, tryckt i Niirnberg (utgiven
av J. M. Reu i Quellen zur Geschichte des kirchlichen Unterrichts, IT)
samt Kinderpredig (senare upplagor buro titeln Kinderpostille, i tre delar,
forsta delen omfattande winterhalviret, frdn advent till pingst, andra
delen omfattande sommarhalviret, firin pingst till advent, och tredje
innehdllande predikningar 6ver de stora hogtidernas och helgdagarnas
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evangelier. (Boken ar numera tillginglig pi svensk botten i ett & Lunds
universitetshibliotek utfort fotostatiskt avtryck, som #iges av Svenska aka-
demiens ordbokskommitté.) .

Som av titlarna framgar, voro dessa bocker ursprungligen avsedda for
barn och ungdom, men de kommo att fi en langt vidstricktare betydelse
an forfattaren tinkt sig, och detta inte minst pi grund av de béner de
innehéllo. Till varje predikan eller utliggning hade Veit Dietrich nimligen
fogat en kort bon, som sammanfattade evangeliets (och utliggningens)
grundtankar. (Bonerna iro nyligen separat utgivna av Otto -Dietz och
Georg Helbig i verket Gebete der Viter under titeln Die Evangelien-Kol-
lekten des Veit Dietrich, Leipzig 1930.) Liksom predikringarna voro
bonerna avsedda uteslutande for ungdomen, som vid dessa formulir skulle
Ova sig i bonens konst. Nagon tanke pi att de skulle anvindas for
kyrkligt bruk, hade forfattaren icke. Det drdjde likval inte linge, f6rran
ett stort antal av dem hade funnit ingdng i de kyrkliga agendorna.

Vid nydaningen av gudstjinsten i de evangeliska omridena stod man
niamligen infdér uppgiften att ocksad skapa nya boner pd modersmalet. Vad
kollekterna betriffar hade man visserligen tillgdng till tyska Oversittnin-
gar av medeltida kollekter; flera samlingar sidana, verkstillda bide av
evangeliska teologer och av katolska forefunnos, sisom Althaus har upp-
visat. (P. Althaus: Ziur Einfihring in die Quellen geschichte der kirch-
lichen Kollekten in den lutherischen Agenden des 16 Jahrhunderts, i For-
schungen zur evangelichen Gebets literatur, Glitersloh 1927.)  Luther
sjalv-Gversatte dtminstone 15 medeltida kollekter, vilka kommo till anvind-
ning i ett stort antal evangeliska gudstjinstordningar (se P. Drews: Bei-
trige zu Luthers liturgischen Reformen. Tiibingen 1910, s. 88 ff.). An-
dra f6ljde i hans spdr. Dock utnyttjades i de tyska evangeliska guds-
tjanstordningarna den medeltida kollektskatten endast sparsamt. Ingen
enda av de tyska gudstjanstordningarna har varaktigt tillgodogjort sig de
gamla fest-, son- och helgdagskollekterna for hela kyrkoiret. Man ersatte
hellre dessa kollekter med nya sidana av evangeliskt ursprung.

De medeltida kollekterna ansigos nimligen fOr evangeliskt bruk vara
for torftiga i sin lapidariska knapphet. I den romerska missan blev denna
boneakt fylligare, dirigenom att till de temporekollekten alltid fogades
en eller flera andra. Dessa hade emellertid i regel avseende pd Jungfru
Maria och helgonen, och Luther anbefallde dirfér i Formula missz blott
en kollekt. Dessutom hava ju kollekterna i den romerska massan, sisom
Althaus p3pekar (a. a. s. 200) en annan uppgift n i den evangeliska
gudstjinsten. I den forra utgor kollekten avslutningen pd den inledande
boneakt, i vilken Kyrie och Gloria bilda de fdérsta momenten, och beho-
ver diarfor icke heller sti i relation till dagens texter. I den evangeliska
gudstjinsten daremot, i vilken allt samlar sig omkring ordets forkunnelse,
star kollekten sisom inledning till den darpd foljande skriftlasningen och
man fordrade dirfor, att den dven frdn innehdllets synpunkt skulle i
ndgon min ansluta sig till densamma. I stillet f6r de gamla romerska
masskollekterna  grep man darfér i de tyska gudstjinstordningarna hellre
till nyskapade sddana. Tack vare Althaus’ trigna forskarflit kinna vinu de
direkta kallorna till de flesta av dessa. En av de forsta, som skapade
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nya evangeliska kollekter, var Andreas Althamer. Den i hans katekes
infogade lilla kollektsamlingen har funnit anvindning i ett stort antal .
tyska agendor. Aven i den svenska gudstjinsten voro dessa béner i
bruk under 1500-talet (jfr. min avh. Evangeliska svenska boénbdcker,
Sth. 1929, ss. 137 ff.). Dessa boner ansléto sig emellertid icke till son-
. dagsperikoperna. Den som gjorde bérjan med dylika boner synes ha varit
prasten Jakob Otter i Esslingen; i hans dr 1537 utgivna “Bettbiichlein”
moter man ett stort antal béner, som nira ansluta sig till sén- och helg-
dagarnas firningsimnen och som synbarligen framvuxit ur férsamlingens
gudstjanst. (Althaus: Forschungen zur evangelischen Gebetsliteratur s.
46.) Den berémde pristen i Joachimstal Johan Mathesius har #ven
utgivit en samling boner Gver séndagsevangelierna, och mot reformations-
tidevarvets slut blev det mycket vanligt att forse postillor och andra
- predikosamlingar med dylika sammanfattande boner. Tyvirr gick i dessa
s. k. "textkollekter” bonekaraktiren ofta forlorad, och man fick i stillet
en liten homilia i boneform. '

Ur dessa och andra sidana killor himtade kyrkoordningarna sitt kol-
lektmaterial. Ingen har emellertid fatt ldmna s3 ménga bidrag till den
evangeliska gudstjinstens boneskatt som Veit Dietrich. Hans boner in-
fléto 1 ett stort antal tyska gudstjinstordningar. Dock har ingen overtagit
hela hans kollektserie; higsta antalet dr enligt Althaus undersékning 22
(Oldenburg). Det var de nordiska kyrkorna forbehdllet att tillgodogora
sig 1 det nirmaste hela hans kollektserie.

Veit Dietrichs Kinderpostille 6versattes till svenska av ingen mindre
an Laurentius Petri. Hans ir 1555 utgivna Postilla 4r i huvudsak en
Oversittning av Viet Dietrichs arbete, ehuru killan icke namngives. *)
Mairkligt nog utelimnade han emellertid bonerna. Anledningen hartill
ir svar att forstd. Mojligen ligger forklaringen diri, att han med sin
postilla uteslutande avsig att tjina undervisningen i evangelisk tro och
lara och diarfor ansdg sig kunna undvara bénerna. For gudstjinsten hade.
man ju redan en svensk Oversittning av de medeltida kollekterna for hela
kyrkodret.

Ar 1567 upptrida emellertid de Dietrichska bonerna plétsligt i den
Sversica evangelieboken. Det ir forsta gingen denna bok, s3 vitt nu kint
ar, inneh3ller ndgra boner i perikopavdelningen. En tidigare upplaga
av ar 1544, kind endast i fragment, inneholl sannolikt en katekes med en
liten bénbok (jfr min avhandling Evangeliska svenska bonbocker, s. 120
ff.), men eljest inga boner. T upplagan dr 1567 finner man emellertid
hela serien av de gamla kollekterna pd den plats de alltsedan dess inne-
haft, nimligen fore episteln. . Men dirjimte upptages under rubriken
"Bonen” efter vart evangelium vederbdrande son- eller helgdags-bon av
Veit Dietrich.

Fore 4r 1567 kidnna vi som namnt blott en upplaga av evangelieboken,
tryckt &r 1544, alltsi innan annu de Dietrichska kollekterna sett dagen.
Men frigan ir, om icke mellan &ren 1544 och 1567 nigon ny upplaga
av evangelieboken utkommit. D3 man tar i betraktande, att psalmboken-

*) Veit Dietrichs postilla oversattes f6r andra gingen till svenska pa 1860-
talet under titeln Veit Dietrichs Hus-Postilla, Lund 1867. i



110 Den svenska evangeliebokens andra kollektserie

under denna tid utkommit i tminstone en ny upplaga (1549) och att
redan 1544 psalmbok och evangeliebok féljdes &t, synes det sannolikt,
att dven ndgon ny upplaga av evangelieboken sett dagen under dessa ir,
ehuru intet spar dirav blivit bevarat. Om nu denna postulerade upplaga
innehallit de Dietrichska kollekterna, ir iterigen en annan friga, som
miste limnas 6ppen, till dess nytt material mojligen framdrages. Det
kan ju ocksd tinkas, att Veit Dietrichs boner forelegat pid svenskt sprik
och brukats i gudstjansten nigon tid, innan de intogos i evangelieboken.
Nagra sikra spdr av deras férhandenvaro fore 1567 hava emellertid icke
kunnat pavisas. Till ett par antydningar i Laurentius Petris skrifter,
som tolkats i denna riktning, skola vi langre fram aterkomma.

Vem som Oversatt dessa boner till svenska, finns det ingen uppgift
om. Men utan alltfér stor risk att misstaga sig torde man kunna gissa .

pd Laurentius Petri. Han hade ju redan forut Sversatt Veit Dietrichs
- Kinderpostille och miste siledes ha varit Vil fértrogen med bonerna;
ehuru han icke 13t dem inflyta i sin postilla. Diartill kommer, att man
péd goda grunder kan anse honom som upphovsmannen till den svenska
evangelieboken, och férmodligen har han ombesdrjt de nya upplagor av
densamma, som utkommo under hans livstid, i varje fall har han siker-
ligen f6ljt deras utgivande med uppmirksamhet och intresse. Det synes
darfér vara ett berittigat antagande, att han ir den som o&versatt och
inforlivat dessa boner med den svenska evangelieboken.

Men vad kan ha givit honom impulsen .hartill, och vilken avsikt har
han haft med denna atgird? S&som vi redan pipekat, hade Veit Diet-
richs kollekter intagits i ett stort antal tyska evangeliska gudstjinstord-
ningar. De svenska reformatorerna himtade, som kint ir, i stor utstrick-
ning sina forebilder frin reformationens moderland. Det ar darfor icke
osannolikt, att den frsta impulsen kan ha kommit frin detta hall. Dock
ha ju de flesta av dessa gudstjinstordningar medtagit endast ett fital

~av Veit Dietrichs boner; ingen enda har upptagit serien i dess helhet
sdsom den svenska. Detta var diremot fallet med en annan av de nor-
diska kyrkorna, nimligen den danska.

Under den reformerade danska kyrkans forsta irtionden brukades lik-
som i den svenska den medeltida kollektserien, varav tvi samlingar fun-
nos pad danska, den ena i ”Een gantske nyttelig oc alle sogneprester oc
predicanter ngdtgrtelig 1 Haandbog”, utgiven av Frans Vormordsen, Malmé
1539, den andra i "En ny Psalmebog”, Képenhamn 1553, bdda i huvud-
saklig Overensstaimmelse med Missale Haffniense. Ar 1555 utgav emel-
lertid Sjdllands biskop Peder Palladius en handbok — han ville dock -
icke kalla den vare sig handbok eller missale, “fordi at de vaare to-
Papistiske bgger, som icke nu i dette klare Sandheds liuss kunde vere i
nogen brug”, utan foreslog i stillet ”Collectbog” eller "Evangelistarium”
eller ”Alterbog”, vilken sistnimnda beteckning strax slog igenom och alit-
jamt dr i bruk — i vilken han inférde tvg kollektserier, nimligen forst den
gamla medeltida och i omedelbar anslutning dirtill den Dietrichska. *)

*) Man har antagit, att oversittningen av de Dietrichska kollekterna i Pal-
ladii Alterbog hirrorde fran Palladius sjélv. S& gor aven Lis Jacobsen i sin
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Palladii avsikt var icke att inféra tvenne kollektldsningar i gudstjinsten;
”ti det er emot ordinantzens lydelse”, siger han i forordet, utan att de
nya skulle brukas alternativt med de gamla, och de Dietrichska kollek-
terna inforas dirfor regelbundet under rubriken “o¢ under tiden denne”.
Dessa nya kollekter tillvunno sig emellertid sddan popularitet, att de myc- .
ket snart undantringde de gamla, och i en ny upplaga av Palladii Alter-
bog av &r 1580 forsvunno de medeltida kollekterna for att sedan icke
mer dterkomma i danskt gudstjinstliv. : :

Det kan nu tinkas, att det var efter Palladii foredome, som Lauren-
tius Petri inforlivade hela serien av Dietrichska kollekter med den ‘sven-
ska "evangelieboken. Men hur har han tinkt sig, att de skulle anvindas?
Uppenbarligen har han icke velat med dem ersitta de gamla, som ju
samtidigt i evangelieboken fitt forsta platsen. Han har sikerligen icke
ens sisom Palladius avsett dem till alternativt bruk. En antydan om
deras anvandning skulle vi emellertid enligt biskop Edv. Rodhes anta-
gande (Svenskt gudstjanstliv s. 121) hava i en bestimmelse i Laurentius
Petris kyrkoordning 1571. I foreskrifterna om honeakten efter predikan
heter det till slut: 'Til thenna béneformon hora alla Collecter, som j
Tidherne hela dhret igenom bidhe pid Séndagher och alla Helgedagher
lisna eller sungna warda” (Kyrkoordningar och forslag dirtill fére 1686,
s. 90). Denna bestimmelse hanfér Rodhe till de Dietrichska kollekterna.
Nu forekommer denna passus redan i Laurentius Petris handskrivng kyr-
koordning 1561 (forvarad i Linkopings stiftshibliotek), vadan vi alltsd
hir skulle hava icke blott en uppgift om dessa kollekters anvindning utan
dven ett bevis f6r deras forekomst pi svenska redan 1561. Nu tror jag
emellertid -icke, att Rodhes antagande ar riktigt. Uppgiften, att de bru-
kas ”i Tidherna” later sig icke forenas dirmed; ty i tidegirden ha de
Dietrichska kollekterna icke blivit anvinda. Sedan nu Laurentius Petris
“De officiis” blivit upptickt och utgiven (Nat. Fransén: Sveriges forsta
evangeliska gudstjinstordning, Sth. 1927), veta vi, vilka kollekter, som
anvandas i tidegirden, och dessa visa sig i stor utstrickning vara iden-
tiska med de gamla de tempore-kollekterna. :

En annan mdjlighet, som Atminstone torde fortjana att Gvervdgas, mi
omnamnas. I Tyskland fann man ju, som ovan ir nimnt, de gamla
kollekterna for korta, och man sbkte ddr gora denna boneakt fylligare,
antingen genom att efter Luthers féredome sammanfoga tvi gamla kol-
lekter till en eller genom att, trots Luthers forbud i Formula Misse, lisa
tvd eller flera kollekter efter varandra. I flera kyrkoordningar moéter

utgava av densamma (P. Palladii Alterbog ved Lis Jacobsen, s. 23 £.). Hon
har emellertid forbisett, att dessa boner funnos oversatta till danska redan
1652 i den upplaga av Veit Dietrichs Summaria, som P. Palladii broder Lunda-
biskopen Nic, Palladius d& utgav. P. Palladius féljer i sin Alterbog orda-
grant broderns oversdttning. Hirigenom vinnes forklaring pa den egendom-
ligheten, att Alterbogens ordning av kollekterna Gverensstimmer med en av
Hans Tausen verkstilld men aldrig av honom sjélv publicerad dversittning
eller parafras av bonerna men icke med Kinderpostille. Man behdver icke
forutsitta, att Palladius beror av Tausen, enir bada hava f6ljt Summaria.
Bénen p4 7. S, e. Trin., som Lis Jacobsen tror vara en dansk skapelse, ater-
finnes dvenledes i Summaria. '
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man den bestimmelsen, att den férsta kollekten alltid skulle syfta p3 den
innevarande sén -eller helgdagen,.alltsd motsvara en collecta. de tempore,
under det att den andra och tredje skulle hinfora sig till nigon sirskild
angeligenhet, lekamlig eller andlig. (Jfr. Althaus a. a. s. 198 f.). En
dylik bestimmelse forekommer i den Brandenburg-Niirnbergska kyrko-
ordningen av &r 1533, vilken i mdnga fall fitt tjina som {forebild for
den svenska gudstjanstordningen. Det skulle ju dirfér kunna tinkas,
att Laurentius Petri efter det Brandenburg-Niirnbergska monstret haft
for avsikt att infora en dubbel kollektldsning. I Sverige existerade ju
icke, sdsom i Danmark, ndgot forbud f6r en sidan anordning. En be-
stimmelse i Kyrkoordningen 1571 skulle kunna tolkas i den riktningen.
"Wil Presten”. heter dét, “haffua flere collecter dn een, si ma thet skee
dock skal then altijd lisas forst, som ir de tempore eller de festo”. (Kyrk-
koordningar och forslag dirtill fore 1686, s. 82). Antagligen férnams
iven i Sverige behovet av en fylligare boneakt fore textlasningen dn den
som erbjéds enbart av de tempore-kollekten, och det kan ju tdnkas, att
Laurentius Petri velat genom de Dietrichska bénerna forse gudstjansten
med ett material, som skulle mojliggdra en dubbel kollektldsning och bliva
en ersittning for den gamla missans andra och tredje kollekt.

- Om han nu ursprungligen haft en sidan anordning i tankarna, si synes
den emellertid icke hava slagit igenom i svenskt gudstjanstliv. Ett annat
fall, i vilket de Dietrichska bonerna mdjligen hava kommit till anvand-
ning, har Rodhe papekat (a a. s. 121). I ett brev av ir 1564 till prister-
skapet i drkestiftet giver Laurentius Petri foreskrifter om huru skall for-
faras vid de tillfallen, di nattvard icke firas vid gudstjinsten. Efter pre-
.dikan och férmaningen till preces skall man, siger han, sjunga litanian
med sin collecta och sedan symbolum och ”finaliter secundam collectam
concludendo cum solenni benedictione”. (Skrifter och handlingar til
uplysning i svenska kyrkoreformationens historia, del 3, s. 189 f.) Om
Rodhe har ritt i sin formodan, att med “secunda collecta” hir dsyftas den
s. k. evangeliekollekten, hava vi alltsi hiar dels ett bevis for att dessa
kollekter funnos pi svenska itminstone si tidigt som 1564, dels en upp-
gift om deras anvindning. De skulle silunda i de fall, di hégmassoguds-
tjinsten icke avslutades med nattvarden, utgéra en ersittning for natt-
vardsmissans s. k. complenda eller postcommunio. Till f6rman for detta
antagande talar den omstindigheten, att i 1811 ars handbok foreskrives,
att nir Herrens nattvard icke héilles, “laser eller sjunger Presten Bonen .
‘efter Evangelium for dagen”, och mojligt- dr, att det ar ett gammalt, dnda
frin reformationstiden kvarlevande bruk; som hir kodifieras. Dock mi
det papekas, att i Kyrkoordningen 1571 Aaterfinnes icke den ovan omta-
lade bestimmelsen frin brevet &r 1564. Aven om vi alltsi tycka oss
skymta sivil Laurentius Petris ursprungliga avsikt med de nya bonerna
som deras faktiska anvindning, maste vi likvdl smartsamt erkidnna, att
vi for nirvarande inga fasta hillpunkter dga f6r 10sningen av frigan om
de Dietrichska bonernas bruk i svenskt gudstjinstliv dnda fram till 1811.
Att de emellertid alltid pd nigot sitt kommit till anvindning i gudstjin-
sten, miste anses som sakert, enir de vil eljest icke, sisom Rodhe fram-
haller, skulle ha kunnat bibehdlla sin plats i evangelieboken.
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I handboken 1894 féreskrives, att efter bonen “Lovad vare Gud” “mi
den i evangelieboken nist efter evangeliet intagna kollektbonen kunna
lasas”. "Det dr alltsi en ganska blygsam och — det mdste nog erkinnas
— tamligen olimplig plats, som dir tilldelats dessa boner. Deras nira
sammanhang med evangeliet kommer icke till sin ritt, di bonen ”Lovad
vare Gud” inskjutes emellan predikan och kollekten. Under de fol-
jande decennierna kommo dessa boner pi mainga orter nastan alldeles ur
bruk.” Orsaken hirtill var nog, sisom evangeliebokskommittérade i sitt
betinkande 1920 framhdlla, att soka dels i den omstindigheten, att de icke
voro ‘obligatoriska, dels déri att genom deras anvindning akten pi pre-
dikstolen forlingdes och slutligen diri att de genom sin intima anslut-
ning till evangeliet icke alltid passade till predikan 6ver de nya hogmisso-
texterna. ' _ . , .

I den nya handboken har ett forsok gjorts att battre dn forut utnyttja
dessa boner 1 gudstjinsten. De foreskrivas nu sisom ordinarie bon efter
predikan, under det att den fdérutvarande “Lovad vare Gud” forvandlats
till alternativ. Deras bruk har dirjanite utstrickts dven till .aftonsingen.
De framtrida dirjimte nu ocksi till en del i ny gestalt. Icke blott hava
de fitt en moderniserad sprikdrakt, utan de hava i mnga fall blivit omar-
betadé, si att de ansluta sig icke blott till evangeliet utan dven till de 6vriga
av dagens texter. )

Utan tvivel var det en lycka, att i den svenska gudstjinsten de gamla
medeltida kollekterna hunnit fa en si stadgad tradition, att det icke kunde
bli friga om att sisom i Danmark eller Tyskland ersitta dem med de nya.
De Dietrichska kollekternas inférande pi den gamla de tempore-kollektens
plats maste fran liturgisk synpunkt betraktas som ett missgrepp. I stil-
let fOr att vara en f6rberedelse for ordets mottagande anteciperar kollek-
ten genom sin nira anslutning till evangeliet detta, och denna antecipa-
tion ar si mycket olimpligare som episteln, till vilken kollekten i regel
icke tar hinsyn, jimte gradualpsalmen kommer emellan. Den gamla
de tempore-kollekten &r dirfér en mycket limpligare bon pd denna
plats.*)

Men vi ha dock all anledning att vara tacksamma 6ver att denna bone-
samling inforlivats med svenskt gudstjanstliv. Ehuru dessa béner ur-
sprungligen icke voro avsedda for kyrkligt bruk, dgna de sig dock genom
sin enkelhet och klarhet, sin hogstdmda liturgiska och dock innerliga ton,
sitt genuint bibliska innehdll, som dock icke mistat sin karaktir av verk-
lig bon, utmarkt £6r gudstjinstligt bruk.

Deras byggnad ir stereotyp.” Varje bon sénderfaller i tvd avdelningar.
Den forsta utgdr en sammanfattning av evangeliets for dagen innehll,
stundom i tacksigelsens form. Andra delen, som regelbundet inledes med
orden: Vi bedja dig”, innehdller bon om det andliga och timliga goda,
som texten giver anledning att bedja om. Avslutningen utgdres icke sisom
i de tempore-kollekten av formen “Genom din Son Jesus Kristus, var
Herre”, utan av ett enkelt ”Amen”. : )

Se vi pa innehdllet, finna vi, att det ar ett ganska begrinsat antal bone-

*) S& bedéma dven Engelstoft (Liturgiens eller Alterbogens og Kirkeritualets
Historie i Danmark, Kvh. 1840, s. 166) och Althaus (a. a. s. 212) denna sak.
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imnen, som kemmer till tals, men de dro i gengild alltid centralt religiost
betonade. I férgrunden stir bonen om Guds ords rena och oférfalskade
forkunnelse 1 Guds férsamling — ett vittnesbord om deras ursprung i
reformationstiden (jfr min avh. Evangeliska svenska bonbocker s. 335
f.). Dirjimte mdta vi ofta bén om den Helige Ande, om trons fordkelse
och befistande, om hjilp i. frestelser och anfaktelser, om kraft till ett
heligt leverne och bevarande till evigt liv.

Bédde genom sin form och sitt innehdll utgora dessa boner en virdefull
tillgdng for var gudstjanst, och det vore darfor onskvirt, att den nuvaran-
de kyrkohandbokens bestimmelser angdende deras bruk mera 3n som &r
fallet utnyttjades for ett flitigt tlllvaratagande av denna boneskatt.

Sigfrid Estborn.

En klassisk drgeltyp.

En orientering mot aldre tiders orgelideal ar ett krav, som-i bortit
- trettio ir stillts pd det moderna orgelbyggeriet, ehuru det aldrig fram-
forts med sidan skirpa som i vira dagar. Vad man hirigenom anser sig
kunna uppni, ir dels en orgel, vilken sdsom typ betraktad skulle kunna
bliva internationell pA samma ging som ett adequat tonverktyg f6r den
klassiska orgelmusiken ater bleve ett faktum. Det kan kanske dirfor
vara av intresse att se, huru orgeln var -beskaffad under Bachs egen tid,
i synnerhet som av den redan mycket rikhaltiga litteraturen hirom
ingenting dnnu foreligger pa vart eget sprik.

Den klassiska orgeln sddan den byggdes av orgelbyggare sasom Arp
Schnitger, Casparini och Gottfrid Silbermann, var i viss man interna-
tionell, 1 det att den framgick sdsom en kompromiss mellan tre olika
orgeltyper, nimligen den italienska renissansorgeln och dess motsva-
righet i Tyskland och Frankrike. For att f6rstd, huru denna kompro-
miss genomfordes ar det nodvandlgt att kdnna till, huru dessa tre typer
voro beskaffade var for sig.

Ett gemensamt drag hade de alla och det bestod naturligt nog i befint-
ligheten av principalregistret. I det konsekventa genomfdrandet av
detta register sdvil som i dess konstruktion foreligo emellertid stora
olikheter. Det italienska orgelbyggeriet konstruerade en vid, 6verton-
fattig principal, vilken konsekvent genomidrdes icke blott i jimna fottal
utan dven i kvint- och terzligen. Det tyska och jimvil det franska
orgelbyggeriet féredrogo diremot en tringre mensurerad och dirfér
-Overtonrikare pricipal och disponerade densamma endast i dess oktav-
ligen. Dessa pricipiella olikheter.blevo ocksd av storsta betydelse i den
f6ljande ut¥ecklingen. Den italienska rendssansorgeln hade i sin 6ver-
tonfattiga principal och de f6r handen varande aliquotregistren alla er-
forderhga ingredienser till att skapa nya klangfirger pd rent syntetisk
vig, ~Den'tyska och den franska orgeltypen saknade savil aliquot-
registren som en principal med den italienska principalens akustiska
egenskaper och hade pd grund dirav icke denna mojlighet, Sisom. ton-

- verktyg var den italienska rendssansorgeln betydligt smidigare dn sin




