“Fader Lohe”.

»Lir din férsamling att bedja Kyrkans boner, en
bedjande forsamling #r en i sanning liturgisk for-
samling.» (Léhe.)

Fraga en normalbildad svensk, vem Liohe var, och han skall i bésta
fall svara, att han var nydanaren av den kyrkliga diakonien under def
forra seklet. Har den tillfrdgade teologiska intressen kan det hinda, att
han tillagger ytterligare en upplysning, som kom mig till del foér nagra
dagar sedan, da talet f61l p4 Liohe: Vi fick anteckna pa gymnasiet att han
tillhorde de kyrliga estetflabbarna under 1800-talet. En sak #r viss: myec-
ket mera #n ett namn &r Lihe icke for vara dagars kyrkliga allménhet.

Den andra januari deita ar hade sextio &r forflutit, sedan denne be-
nadade och av Gud till den varmaste kirlek till Kyrkan fostrade man
blev upptagen till den triumferande forsamlingen. Med anledning av det
stora minnet har den tyska hogkyrkororelsen latit sin tidskrift Die Hoch-
kirche! utkomma med ett dubbelnummer helt &gnat Lohe och-hans insats
i lutherdomens historia och hans betydelse for samtiden. Det &r for att
draga uppmérksamheten till denna publikation och tlll det stora, minnet,
som dessa rader #ro tillkomma.

Neuendettelsau &r icke bloit namnet pd den stora stiftelsen t111 dia-
koniens fromma, det #r ocksd den forsmmhng, Lohe fick sig anfortrodd,
och dir han troget forblev och dir han, si som det #r ytterst f& ‘givet,
lyckades i forsamlingsvarden forverkliga den »bedjande Kyrkans» grund-
satser. Nagon kyrkoledare, i formell mening, blev L. aldrig, hans -f6r-
hallande till kyrkostyrelsen var understundom ej det bista, mer #n en
gdng drabbades han av suspension, men se vi till det trogna arbete denne
byprist utférde och till den skattkammare, han limnat &t eftervérlden i
sina skrifter, maste vi med Adolf Stidhlin siga, att han hor till dem, »som
under detta &rhundrade (1800-talet) verkat skapande pd det praktiska om-
radet, till de andligen betydelsefullaste och mingsidigastes. Stor som sjila-
sorjare, benddad som predikant, ochl som liturg kallad den gudomlige.
Detta #r den ena sidan av Lohes bild. Den andra dr den, trots omgivande
och beundrande vinner, ensamme mannen, den ofta for sitt sjélavirdande
nits skull misstrodde och #ven forfoljde pristen, den f6r gitt ivrande for
den gamla, skéna gudstjinstens &terupplivande sisom romanist utropade
liturgiske forskaren. Sa fick han aldrig i sin kyrka den stillning och
det allminna inflytande, han genom sina glvor och sin hinforelse borde
varit sjdlvskriven till; icke heller fann nigon av de méanga teologiska
fakulteterna det forenligt med sin vérdighet att giva honom ndgot akade-
miskt erkinnande. Nagon sirskild forvaning kan deita forhéllande ej
viicka om vi betdnka, att Lihe, i méngt och mycket fore sin tid,. genom
hela sin. mstallmng och all sin verksamhet méste vara dem’ 'mlssta.nkt
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gsom mena, att den lutherska kyrkan endast kan hivda sin evangelisks
karaktir genom ideliga medgivanden &t till vinster stdende samfund, detta
framfiorallt, da fraga 4r om sakramenten och gudstjinstens historiskt
givna former, Och likvil kan ingen gérna tala mera varmt och intréng-
ande om predikans vérde &n L:She. — Ibland de medel, vilka kyrkan bru-
kar till sjalarnas salighet stdr predikan frimst. — Liksom han sjalv &r
den store predikanten. Ingen kan kraftigare &n han varna for den Over-
skattning av liturgiens virde, som ligger déri, att man vérderar den som
ett opus operatum — det #r biittre, att allt faller bort och blott den rena
laran bliver oforkrankt (Tre bocker om Kyrkan). Ja han kan i sitt be-
tonande av den rema lirans betydelse for pristens dmbetsgirning under-
stundom g& s& langt, att Agustanas rite vocatus néstan séttes ur kraft.

Att just denne stringe och om sin kyrka s& méne lutheran blev den,
som framfér alla andra i sin generation, strivade efter det gamla rika
gudstjinstlivets panyttfodelse dr sirskilt tackndmligt, det borde Aatmin-
stone for efterkommande tider vittna om den konfessionella legitimiteten
i hans foretag. Det borde ocksd gora det mojligt att i denna tid, Kyrkans
arhundrade och den gudstjinstliga renéissansens, vicka till liv en ny for-
stdelse for Lohe, den lutherska gudstjinsttypens store apostel till vél-
signelse for den del av Kyrkan, som n#mner sig med Luthers namn. Dér-
till hor en ny forstéelse for Nattvardens betydelse som en huvuddel av
sondagens. fornidmsta gudstjinst. Man har icke utan skél givit Lohe-héftet
av Die Hochkirche titeln »Sakramentales Luthertum>.

Icke endast huvudgudstjinsten hade Lohes stora intresse. For atf
Kyrkan med ritta skall kunna kallas en bedjande kyrka fordras, att bo-
nens rost aldrig férstummas. I matutinen och vespern sig Lihe de medel
varigenom bonen dagligen skulle hallas vid makt i férsamlingen, genom
gemensam gudstjéinst eller vid husandakten. Hans uppskattning av brevi-
ariet var stor och: genom sin Haus-, Schul- und Kirchenbuch har han ska-
pat ett lekmannabreviarium av stort virde. I denna tid, d& tidegéirdens
Atervinnande #r ett av féremalen for det kyrkliga restaurationsarbetet hos
oss, bor denna sida av Lihes mangskiftande verksamhet kunna périkna
siirskild uppmérksamhet.

Vad Léhe kan ha betytt f6r det liturgiska reform- och restaurations-
arbetet hos oss under det forra seklet torde #nnu icke vara till fullo ut-
rett, men det dr intressant att se, huru Rudin, som i sitt forslag till hog-
méssa av 1888 citerar Lidhe och ront tydligt inflytande av hans stora
agenda, genom sina motioner vid kyrkomdotena 1888 och 1893 framtréder
som vardaren och virnaren av det gammallutherska forsamlings- och
gudstjdnstlivet, och detta i innerlig, sjilavidrdande anda, som osokt for
tanken pd Lohe. De Rudins motioner, som hir &syftas dro: om kyrkor-
nas oppethéllande utom gudstjinsttid, fér enskild andakt (1888), om ny
upplaga av Luthers lilla katekes, med varma ord om sidana yttre ting
som knéfall och korstecken, samt om rétt for pristen till sjilvkommunion,
dir man torde observera héinvisningen till reformationstidens och den
gamla kyrkans praxis (1893). I detta sammanhang bor observeras Lunda-
fakultetens instdllning till det liturgiska reformarbetet p& 1850-talet och
dess forhallande till samma fragor vid seklets sista kyrkomdten och
Rudins hér ndimnda insats, av allt detta framgér huru vanskligt det &r
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att utan noggrann prévning pd vara forhallanden anvénda etiketterna hog-
kyrklig och lagkyrklig:

Av Lohes rika produktion 6versattes en del redan tidigt till vart sprak.
Hir skall, férutom den redan citerade Tre bocker om Kyrkan (sv. 1846),
néimnas: Andeliga blomsterfron (sv. 1852), Bénbok fér sjuka och do-
ende (sv. s. &.) samt Den evangeliska pristen (sv. 1853).

Néagon fullstindig bild av Lohe ha icke dessa rader velat ge. For ait
lara ordentligt kdnna honom méste man gé till kéllorna, hans egna skrif-
ter. Det &r ett studium, som ej kan vara n&gon kyrkovin trikigt eller
ofruktbart. Ej heller p& négot siitt bortkastat. Ty Lohe &r ej i forsta
hand en gestalt ur det férflutna. Han tillhor oss, dr samtidens och fram-
tidens man. Framforallt &r han den Kristusvunne, som ilskade sin
lutherska kyrka, dérfor att hon fé6r honom var sanningens kyrka, den
genom Nédens medel rika om vilken han till sist, i béckerna om Kyrkan,
kan sdga: »Ty aldrig har var kyrka fattats nagot annat, f6r att med
fulla hénder utstro vilsignelse over viirlden &n enigheten.»

Harald Andersson. (Lund)

Abbé Vogler som orgelbyggare.

Om man med orgelns disposition forstdr en schematisk framstillning
av dess resurser, har man limnat den frigan oppen, vilka dessa &ro. I sjilva
verket har detta icke utgjort négot spdérsmal under orgelbyggeriets &ldsta
tider. Orgel betraktades sdsom namnet organon direkt angiver sdsom ett verk-
tyg, vilket begagnades for att dtergiva de klanger, vilka tidigare eller sam-
tidigt alstrades p& folkliga instrument av enklaste slag. Orgelregistrens
historia belyser manga ginger pd ett enkelt sitt detta forhallande. S& var
Principalen ursprungligen icke n&got annat &n ett antal p& en luftlada
stallda vulgirfldjter och t. o. m. ett s& enkelt musicerande som det med
munnen &stadkomna visslandet fick inom gamla tiders orgelbyggeri sitt
efterhdrmande register i orgelstdimman Baarpijp (Baar — Bauer — bonde).
Sarskilt tydligt blir forhallandet mellan orgelns register och orkesterns
instrument, nér fraga blir om rorverken, under det att orsaken till kvint-
registrens inférande med ovriga orgelstdmmor #r mera omtvistad. Forstk
saknas emellertid icke att forklara dessas upptagande som orgelstimmor
pd ett med oOvriga register analogt séitt, i det desamma antagas hava in-
forts i orgeln for att kunna &stadkomma den for medeltiden egendomliga
stamforingen, som bendmnes organon.

Det ar utan vidare klart, att, om orgelns klangresurser icke kunde
. uppvisa andra forhdllanden #n de, vari de st& till sina klangliga fore-
bilder dispositionskonsten i stort sett skulle inskrinka sig till ett forfa-
rande, varigenom orgeln stélldes i ett enkelt relationsférhallande till sin
egen tids orkesterideal. Att orkesteridealet under alla tider utdvat ett stort
inflytande pa orgelns disposition och intonation &r obestridligt. Men lika
visst #r, att samtidigt ett energiskt arbete nedlagts pa att giva orgeln resur-



