Kyrkoméotets handbok.

1 1938 ars allmiinna kyrkométes beslut meddelas aldra forst
kyrkométets svar pa Kungl. Maj:ts skrivelse med begéiran om
motets yttrande over #drkebiskop Eidems forslag till revision av
den svenska kyrkohandboken, vilket forslag utforligt omnidmnts i
denna tidskrifts septembernummer 1938.

Utan tvekan hér kyrkomotets beslut i denna punkt till motets
viktigaste. 1 sin skrivelse till Kungl. Maj:t begirde kyrkométet
att sirskilda sakkunniga skulle erhalla i uppdrag att i anslutning
till de av beredningsutskottet angivna riktlinjerna och med beak-
tande av de av utskottet framburna o6nskemélen Overarbeta och
slutligt utforma det av idrkebiskopen utarbetade och av Kungl.
Maj:t framlagda férslaget till revision av den svenska kyrkohand-
boken samt att Kungl. Maj:t, sedan detta arbete blivit slutfort,
ville for kyrkomotet framlidgga det salunda reviderade handboks-
forslaget.

En mera ingdende redogoérelse for utskottets principuttalanden
och for debatten om handboksférslaget har givits i denna tidskrifts
december-nummer 1938. Det kan emellertid foreligga skil till en
ingdende granskning av riktlinjer och detaljforslag, som utskottet
och kyrkométet godtagit. En sadan skall hdr i all anspraksléshet
forsckas, dven om denna granskning pa grund av den knappt till-
métta platsen icke kan bli tillrickligt ingiende.

Den mest pafallande nyheten i beredningsutskottets betéinkande
(hdr citerat U.) vid jimférelse med #drkebiskopens (fsrkortat E.)
ar otvivelaktigt omredigeringen av nattvardsmissan. Medan E be-
varade den gillande kyrkohandbokens (forkortas i det f6ljande
KH) ordning: prefation, instiftelseord, Fader var, Helig, och O
Guds lamm har U upptagit den urkristna och férreformatoriskt-
svenska ordningen: prefation, som efter évergangsord utmynnar
i Helig, ddarpa anvisas plats fér bén, sisom 6vergéng till instiftelse-
orden, Fader var och O Guds lamm. Kyrkométet har alltsd pa
denna punkt kommit till métes en ofta uttalad énskan om ater-
gang till den ekumeniska linjen vad sjilva dispositionen betriffar.
Dirmed har fragan om skapandet av en ny evangelisk nattvards-
canon gjorts aktuell. Den innevarande generationen har dérmed
patagit sig en utomordentligt intressant och svar uppgift. Pa de
visentligaste och vanskligaste punkterna har emellertid kyrkomatet
sjélvt icke givit nagot positivt bidrag till fragans 16sning. Salunda
anvisas i forslaget att tre av de i E féreslagna prefationerna skola
omarbetas, Gvergangsord till Helig skola utformas, vidare skall
en b6én nyskapas sésom &vergang till instiftelseorden. 1 fraga om
6vergangen till Helig ha de sakkunniga, som skola efterkomma Us
anvisningar, god hjilp av idldre liturgisk tradition. Vanskligare

8



106

torde det vara att nyskapa bénen som skall leda 6ver till instiftelse-
orden. Man befinner sig hir pa ett heligt omrade, dir hjirtat
spant lyssnar till varje ord och viger dess tyngd, darfoér att bonen
ar placerad i férbindelse med de sakralaste texter. Den skall fore-
gas av Helig och efterfoljas av instiftelseorden och Fader véar.
Nar bonen icke upp till de omgivande texternas héjd torde den
kristna menigheten vara bidst betjinad med den nuvarande ord-
ningens bibehallande »for ty Christi ordh och insettielse 4r oss
Canon noogh.»

En ytterst vansklig punkt utgér évergangen fran Fader var till
O Guds lamm. U foreslar: »Efter Fader vdr ma en kort stunds
‘tystnad kunna fo6lja for stilla bon.» Den hir foreslagna nyheten
dr ytterst diskutabel. Var och en som brukat bén under tystnad
i en gudstjanst, vet att denna kan vara till hjdlp och uppbyggelse
i en liten samstimd menighet, men att den alltid bereder ytterst
stora vanskligheter vid gudstjénster, i vilka man maste rikna med
atskilliga deltagare, som icke dro forberedda pa den plétsligt in-
tridande tystnaden och som icke kunna fylla denna med nagot
som helst inneh4ll. Bénen under tystnad vore absolut icke tillrad-
lig exempelvis vid de nykonfirmerades férsta nattvardsging.

Men #ven med denna bén under tystnad blir &vergangen fran
Fader var till Pax ytterst egendomlig. Nagot slags responsum till
Herrens bon fran forsamlingens sida blir nédvéndigt innan pristen
ater tar till orda i fridshélsningen, som eljest saknar varje sam-
manhang med Fader var. S& mycket mera egendomlig blir frids-
hilsningens stillning, som den efterféljes av ett orgelspel medan
nattvardsgésterna framtrida till altaret.

Det foreligger uppenbarligen all anledning att med spind upp-
mérksamhet folja utvecklingen pa denna punkt.

Nista stora nyhet i U utgéres av den nyskapade serie av intro-
itusantifonier, som beredningsutskottet enat sig om. Infor det
kraftprov pa liturgisk gestaltningsférméga som utskottet héar visat,
star man n#stan hipen. Ett kyrkomote och ett tillfalligtvis sam-
mansatt beredningsutskott torde endast ytterst sédllan inom sig
rymma ett sa stort uppbad av liturgisk och musikalisk kunskap att
ett sa omfattande reformférslag kan tinkas framskapas inom det-
samma och verkligen vinna allas bifall. Att s& skett visar eme¢ller-
tid att utskottet inom sig #gt en verkligt sillsynt fond av kunnande,
dven om man haft goda férlagor i de medeltida och nuvarande ro-
merska missalenas introitusserier. Deras yttre form och disposition
har man f6ljt med frangaende av den sista mansalderns svenska
nyskapelser pa omradet.

Att nattplena inom ett utskott emellertid icke #r det aldra bista
forum for liturgiska férnyelsestrivanden bevisar ocksa det fram-
lagda forslaget. En granskning av inledningsantifonierna har redan
foretagits i denna tidskrifts foregdende nummer av denna argang
av kyrkoherde K. Peters. Framfér allt giller hir att beakta de
speciella krav som uppsta i detta moment pa grund av dess still-
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ning 1 hela gudstjinstens inledning. Texterna maéaste vara sadana
att de icke te sig obegripliga for en i skrifterna obevandrad. 1 en
del fall maste de féreslagna texterna emellertid betecknas sasom
icke tillrdckligt klara. Ett par exempel vare nog.

P4 annandag jul inledes hogmissan enligt en ritt samstimmig
tradition med psalm 50:1, 2. Skapas nu en melodi till den fére-
slagna introitusantifonien, som tar h#nsyn till ingangspsalmens
koral, och modulation ddrmed gores Overflodig, vilket torde béra
anses idealiskt, s& far overgingen fran psalm till'introitusantifonii
missans borjan foljande utseende:

Nu dédens makt 4r krossad
Och syndens boja lossad
Och 6ppnad himlens port.

De 6vervunno i kraft av Lammets blod och i kraft av sitt vitt-
nesbords ord: de #lskade icke sa sitt liv, att de drogo sig undan
déden. —

En sadan textsammanstdllning gor introitusantifonien ritt obe-
griplig.

Man kan icke pafordra textlig samstémmighet mellan ingéngs-
psalm och introitusantifoni sa linge icke ingangspsalmen &r fast-
stdlld, men man har rdtt att vinta att antifoniernas texter dro sa
avfattade att de #4ro begripliga i det sammanhang, didr de kunna
komma att instéllas.

Ur samma synpunkt méaste begynnelsen av inledningsantifonien
pa en sa viktig hégtidsdag som langfredagen betecknas sasom icke
alldeles lyckad (Han var sargad fér vara overtriddelsers skull) -
eller pa Alla helgons dag (Dessa dro de som komma ur den stora
bedrovelsen), ej heller pA domsstndagen (Se jag kommer snart
och har med mig min lon.)

_ En alltfér subjektivistisk prigel har fastlagsséndagens introitus
fatt (Det vare fjirran tran mig att berémma mig av nigot annat
an av var Herres, Jesu Kristi, kors).

En ingdende granskning av dessa texter &r synbarligen pa-
kallad.

Det torde ha varit énskligt eller i varje fall tillatligt att intro-
itusantifonien for paskdagen och fér pingstdagen finge brukas at-
minstone fér annandagarna och vad paskdagen betriffar girna for
de féljande stndagarna.

Ordningen inom kapitlet Hogmissa #r omkastad till ndrmare
6verensstimmelse med den nuvarande handbokens. Med tacksam-
het finner man att hgmé#ssa med nattvardsfirning placerats framst.
Inom detta kapitet rymmes f. 6. hdgmissa utan nattvard och hog-
missa med infogat skriftermal. Diremot blir, inkonsekvent nog,
den sirskilda nattvardsgudstjinsten, som E upptog, och som ut-
mirkes av bl. a. skriftermal i m#ssans borjan samt det gamla Lau-
damus, placerad sida vid sida med ottesang, skriftermal, hogmissa
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och aftonsang. Denna gudstjinst &r till sitt innehall och sin disposi-
tion en hogméissa.

Alternativernas antal har beskurits av U. 1 fraga om syndabe-
kénnelsen och allmin kyrkob6én har man ngjt sig med tretalet.
I fraga om lovsangen efter Gloria har man didremot fyra alterna-
tiver (Allena Gud och de bada formerna av Laudamus samt Ara
ske Gud, som fran sin tron.)

I sin uppsats om handboksarbetet i féregdende nummer av denna
tidskrift har A.O.T.Hellerstréom papekat att det sista alterna-
tivet #r diskutabelt ur musikalisk synpunkt. De gjorda inskrink-
ningarna i alternativernas antal torde gemenligen hilsas med till-
fredsstillelse.

Vad angar sjilva handbokens uppstillning iakttages att U mins-
kat anvisningarna om prastens och forsamhngens handlande i guds-
tjinsterna och i stéllet ha allménna .anvisningar rérande kyrkoaret
och kyrkans hdgtider samt rérande gudstjinsten limnats sasom
generalrubriker 1 handbokens bérjan. Hirigenom har en tacknim-
lig forenkling i uppstillningen astadkommits. Térhinda kunde &nnu
en del anvisningar uteslutas sasom o6verflodiga. Meddelar man i
de allm#nna anvisningarna att férsamlingen under hogmissan star
upp under det att texter, trosbekdnnelsen och vilsignelsen ldsas,
sa ar det mippeligen ndédvindigt upprepa anvisningen i texten.

En detaljanmirkning av ett visst principiellt intresse ma hér
goras. Den giller den inbérdes ordning i vilken helgdagarna an-
foras. Hitintills har KH f6ljt evangelibokens ordning: forst stilles
de tempore, direfter helgdagarna de sanctis samt till sist de fyra
allménna béndagarna. U har brutit denna ordning, utan att dock
inféra en genomtinkt ny ordning. P4 s. 7 antecknas salunda bl. a.
de stora hégtiderna och frimst bland dem de fyra allmidnna bon-
dagarna, ddrefter f6rsta séndagen i advent o.s.v. Har stilles alltsa
det forst, som evangelieboken stiller sist. Introitusantifonierna (s.
13 ff) begynna med férsta séndagen iadvent, men bland de tempore-
dagarnas antifonier inféras de fér kyndelsmissan, bebadelsedagen,
midsommardagen, Mikaelidagen och Alla helgons dag avsedda pa
platser dar de i regel infalla, medan de fyra allminna bondagarnas
texter meddelas sist. Denna nyordning av helgdagarnas inbérdes
ordning #r synnerligen beklaglig. Det #r angeliget att evangeliebok
och KH hir konsekvent folja samma ordning, det &r angelidget
med hiénsyn tagen till f6rsamlingen och konfirmanderna. Om man
s finner lampligt kan man mycket vil inordna de fyra allmidnna
bondagarna i serien av helgdagar de sanctis, ddremot har det
uppenbara svérigheter att sammanarbeta de sanctis med temporalet,
Jungfru Marias bebéadelsedag, som placerats efter fastlagssénda-
gen kan som bekant infalla efter paskdagen. Men skall #ndring
foretagas bor den ske samtidigt i evangeliebok och KH.

Vad det rent stilistiska angar ma forst citeras utskottsbetédnkan-
dets ord (s. 4): Bland avvikelserna fran forslaget i utskottets eget
yttrande kommer mahéinda framst i atanke en grammatisk-stilistisk
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kategori, som i allméinhet aktualiserar fragan om lampligheten av
storre fyllighet eller stérre koncentration i det anvénda uttrycket.
Det giller konstruktioner av typen »Vi tacka dig fér att..», »Be-
red oss till att...», »Giv oss alla nad #ll att..» o.s.v., men &ven
en del andra vindningar med avrundande eller utfyllande »sma-
ord», nu, sd, all m.fl. Enligt utskottets mening ernas dock i dylika
fall oftast en starkare verkan genom uttryckets sammandragning
till 6verensstimmelse med idldre liturgiskt sprak, helst som ingen-
stides nagon tvekan om ritta meningen lir behova uppsta, I ovan-
stdende exempel kursiverade ord och atskilliga med dem jamfor-
liga féreslas alltsd skola utga. —

I enlighet med den ovan framstillda principen har U granskat
E och i flertalet fall uteslutit dessa »sméord». Dock icke genom-
gaende eller konsekvent, sisom senare skall papekas. Forst ma
dock sjdlva principen granskas nirmare.

Det #ar patagligt att en viss stramhet #r onskvird i liturgisk
stil. T all synnerhet i sddana formuldr, som skola flitigt brukas.
Diarfor bor forvisso en viss ransonering av saddana »sméord» som
nu, sd, all, o.s.v. vara tillradlig, liksom ock av anhopning med
adjektiver och pleonasmer.

Men denna sparsamhet pa »sméord» fir icke drivas dirhin att
den f6r det yngre sliktet ter sig som ett valdfsrande av spréket,
Allra minst bor KH tillata sig sadana sammandragningar, som
skulle betecknas som direkt felaktiga i skolans modersmalsunder-
visning. En sadan felaktighet, som i allm#nhet torde beldénas med
bock i en skolkria, utgér det av U ur gillande KH upptagna ut-
trycket: »Vi tacka dig att» (med uteldmnat fér). Giallande bibel-
Oversittning, som visserligen av en ganska hégljudd kritik ankla-
gas for att vara bemingd med sméord i 6verfléd, men som aldrig
gor sig skyldig till sprakliga felaktigheter, brukar genomgéende
1 denna konstruktion ordet for. Pafallande dr ocksa att U sjilv
hesiterat infor anviindandet av konstruktionen utan fér i den
kyrkobén, som ingar i barngudstjénsten (s. 41). Dir star: Vi tacka
dig for att du har givit oss din Son, Jesus Kristus, som har #lskat
oss och vill géra oss goda och kirleksfulla. Vi tacka dig ock fér
allt gott, som du dagligen bevisar oss. — Har »smaordet» fatt sta
kvar hir, dirfor att man icke ville irritera barnen, eller dr det bara
ouppmirksamhet, som latit ordet slinka med? Eller beror méanne
inkonsekvensen av att man genom analogien med den senare me-
ningen, dér prepositionen foljas av substantiv (eller rittare sagt
av substantiverat adjektiv), icke rimligtvis kunde undga den rik-
tiga och fullstindiga konstruktionen dven i den férra satsen. Den
fullstandiga och riktiga konstruktionen férekommer i #ven i kyrko-
bénen & sid. 39, (ritualet for forkortad hégmissa): » Vi tacka dig
for all din mangfaldiga godhet. Framfér allt tacka vi dig for att
du har givit oss din enfédde Son, var Frilsare.»

I sddana fall som det ovan anférda synes det mig uppenbart
vara ndédvindigt att KH sprakligt sett accepterar bibelGversitt-
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ningens ledande principer. Det &r fér den uppmérksamma présten,
likaval som for den kultiverade menigheten, vilken f.n. gott kan
uppmanas: »L#s din bibel och du skall l&ra dig skriva svenska»,
ytterst irriterande att i gudstjinstens sprak finna en princip bru-
kad i textldsningarna ur bibeln, en helt annan i bénerna. Konse-
kvens ar har tillborlig. Och det dr harvidlag ingen risk att giva
bibeléversittningen primatet och gora den till dverste likriktare:
dess ledande principer for den sprakliga behandlingen hava utar-
betats av personer, med grundlig kinnedom om det svenska spra-
kets lagar och villjud. Det kan icke med samma tillforsikt sidgas
om U.

Vill man fa ett exempel pa huru olyckligt U blir, nir det ger
sig in pa det liturgiska forfattandets omrade kan man anféra ett
stycke ur den bén, som skall lisas vid rittegangsgudstjinst (s.
38). Denna bén dr delvis nyredigerad av U. Det nya stycket lyder
som foljer: »Herre, lat rittvis sak segra. Vick samvetet hos dem
som hava férbrutit sig, antingen saken kan synas svar eller ringa,
sa att de icke forhdrda sina hjdrtan, utan uppriktigt bekinna den
oritt de hava ¢vat. Lat straffet linda den skyldige till forbéttring
och vart samhille till skydd, men dérjimte tjina oss alla i var
svaghet till allvarlig gemensam lirdom. Led dem som kallas fram
for ritta, i egen sak eller sisom vittnen, att de efter hela sin in-
sikt #rligt tillkénnagiva vad de veta hint och sant vara. Led ock
dem som till lagens tjinst med redligt uppsat fora sin nistas
talan.»

Detta stycke kommer det sprakliga pekoralet betinkligt n#ra,
Med sin blandning av stilprosa (m#rk férsta meningen) och juri-
disk kanslistil (tillkdnnagiva vad de veta hint och sant vara) und-
gar detta liturgiska misterprov icke ens den sprakliga felaktig-
heten. Forfattaren har synbarligen icke k#nt skillnaden pa an-
tingen och vare sig. Det dr mojligt att U icke aktat denna bén
vara av nagon synnerlig betydenhet. Sannolikt komma flertalet av
dess ledamdoter aldrig att vare sig lidsa den eller héra den. Man
méa dock besinna att denna bén skall brukas ocksa vid réttegangs-
gudstjinst i hégsta domstolen. Som bekant saknas i denna domare-
skara icke personer med sinne for det svenska sprakets ans och
rykt. Det vore djupt beklagligt om slikt skulle foreldggas Sveriges
prasterskap att liasas. — Pafallande dr en viss smak for alitterationer
och upprepningar. Ordet i 1 Joh. 1:9 (Om vi bekénna vara synder,
sa dr Gud trofast och rittfardig, sa att han renar oss fran all oratt-
fardighet) undergar i utskottets behandling genom upprepning 6l-
jande sprakliga férsdmring: (s. 18) Om vi bek#nna vara synder,
sa ar Gud trofast och rittfardig, sa att han foérlater oss vara syn-
der och renar oss fran all orittfirdighet. — Denna upprepning
ar néppeligen nédvindig ur tydlighetens synpunkt.

I ingressen till hogmissans epistellisning har en upprepning
smugit sig in. Ingressen lyder i U: »Horen Skriftens ord (pa Forsta
sondagen i Advent o.s.v.). S& skriver aposteln..»
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Denna ingress ar #ven ur saklig synpunkt antastbar. Den an-
ger episteln sdsom »Skriftens ord». Detta ir otvivelaktigt riktigt,
men Skriftens ord aterges lika otvivelaktigt #ven i evangelium,
icke blott de apostoliska breven eller i profeternas skrifter. Det
ar alltsd foga korrekt att vid flera textldsningar i f6ljd annonsers
just episteln som skriftens ord. Termen #r for vid, ingressen bér
ange att hir kommer en profetisk eller apostolisk formaning till
skillnad fran det efterfoljande evangeliet.

Nagra pafrestande alliterationer ma papekas: s. 38 »lat réattvis
sak segra», s. 45 »farofull fard».

Med det sista exemplet féres man in pa litanian. Dess omredi-
gering har varit foremal dven fér utskottets intresse. Den nuva-
rande satsen som talar om »alla viigfarande till lands eller vatten»
och som av beredningsutskottet i 1926 &rs kyrkométe med pinsam
noggranhet fértydligades till »alla vigfarande till lands, i luft eller
pa vatten» fick av E denna formulering: »alla som &ro stadda pa
farofull fard». Man mé térhinda tillata sig uttrycka den férhopp-
ningen att detta icke #r det sista ordet i diskussionen. Det dr vil
dnda en fértringning av bonemomentet att bedja att Guds dnglar
skola ledsaga endast dem som iro stadda pa direkt farofull fard.
B6nen bor rimligtvis omfatta »alla vigfarande». Narmare speci-
fikation torde icke vara oundgingligt nodvéndig.

Forbonen i litanian fér alla havande kvinnor och barnaféderskor,
som den moderna prydheten &nskat omredigerad, uteslsts av E
och fick 1 U féljande avfattning: »att du vdrdes bevara alla bli-
vande médrar och hjilpa dem, nir deras stund &r kommen.» Har
bonen stilistiskt och innehallsligt sett vunnit nagot genom utby-
tande av uttrycket »havande kvinnor» mot det alltfér vida be-
greppet »blivande médrar»?

Ifraga om Credo apostolicum uppmirksammas nagra omredige-
ringar: uttrycket avlad av den Helige Ande har ersatts med orden
genom den Helige Andes Rkraft,; ordet enfédde, som himtats ur Joh.
(mirk s#rskilt Joh. 3:16), har ersatts med ende. Diarjamte har det
sammanbindande ock i begynnelsen av andra och tredje artiklarna
uteslutits. Om nu det férsta uttrycket nédvindigtvis maste dndras
— det har dock férekommit i den svenska missan sedan 1531 —
borde det vil varit enklast att helt anknyta till nicenska trosbekéin-
nelsens formulering: tagit mandom genom den Helige Ande. —
Fordndringen av ordet enfédde maste livligt beklagas sa mittat
med bibliskt innehall, som just ordet i Joh. 3:16 &r, for varje bi-
bellisare. I motiveringen for denna #ndring anféres bl.a. att man
dirigenom atergar till lydelsen i dldre handbécker. Detta #dr del-
vis riktigt. I missan meddelades formen ende fr.o.m. 1531; men
i dopritualet i handboken 1529 brukas enfddde, och i Niceum har
man alltsedan 1541 brukat ordet enfédde. Sannolikt var det for
att p4 denna punkt &stadkomma kongruens mellan de bada be-
kénnelserna, som #ndring i Apostolicum vidtogs 1894. Mairkligt
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nog har enfédde av U bibehallits i Nicenum: »Guds enfédde Son,
fédd av Fadern».

Ganska mairklig synes motiveringen f6r uteslutandet av ordet
ock i andra och tredje artiklarna. U skriver (s. 32): »Ordet kan
blott alltfér litt leda tanken i en missvisande riktning, satillvida
som den forestidllningen ligger nira till hands, att det hir skulle
vara fraga om en serie olika trostoremal, som skulle samordnas
med varandra. Risken foér dylikt missforstand forstirkes darigenom
att satsbildningen direkt inbjuder liturgen att sirskilt betona or-
det ock. Det har synts beredningsutskottet, som om trosbekinnel-
sens enhetliga karaktir starkare skulle framtrida genom ordets
uteslutning.»

Att uteslutningen kunde motiveras ur ldsningens synpunkt &r
visst och sant. Det lilla ordet ock bereder en otroligt stor mingd
liturger en besynnerlig svarighet. Men att man genom #ndringen
skulle betona bekidnnelsens enhetliga karaktir ter sig hogst be-
synnerligt. S& vitt foérfattaren till denna uppsats kunnat forsta
har resultatet blivit att man av den ena bekinnelsen gjort tre,
bredvid varandra stillda, synbarligen likviart jamnstdllda bekin-
nelser och varje férsok att samordna alla tre artiklarna under den
gemensamma inledningen: Vi tro pd Gud, ar utesluten. Man har
kommit ur askan i elden. Vill man betona artiklarnas enhet star-
kare bor man anknyta till ordalydelsen fran 1531, salunda: »Vi tro
Pa Gud, Fader allsmiktig, himmelens och jordens skapare, och pa
Jesus Kristus... och pa den Helige Ande..» Hiremot talar emel-
lertid att man d& far en annan formulering i gudstjénsten #n den
man kan bruka i konfirmandundervisningen. Detta #r en brist.

I Nicenum har man &versatt ordet unum med en (kursiverat)
i st. f. med en enda sésom i gillande KH. Andringen hér icke till
de lyckliga. Ingressen till forsta artikeln far dirigenom icke den
rytmiska utformningen, som den bér #ga, i all synnerhet om Ni-
cenum skall sjungas pa den hivdvunna melodien, som den #gde
dnnu i 1697 ars koralbok. Intonationen (g,e,f,d, e, g, a), som pris-
ten pligade utfora, #r syllabisk; var och en av de sju stavelserna
i satsen »Credo in unum Deum» erhsll var sin not. Den nuvarande
Oversittningen: »Jag tror pa en enda Gud» later sig utmérkt vil
infoga under den gamla melodien (Se Stycken ur den svenska
hégmissan, C. W.K. Gleerups férlag). Den nya, som visserligen
delvis anknyter till dldre svensk tradition fran 1537, innebir dock
en avsevird rytmisk forsamring..

Annu vanskligare dr oversittningen av tredje artikelns »unam
sanctam catolicam et apostolicam ecclesiam». Enligt KH lyder
den: »och pa en enda helig, allminnelig och apostolisk kyrka.»
Enligt U: »och pa en helig, allminnelig och apostolisk kyrka.» Att
anvinda ridkneordet en fore sammanstdllningen adjektiv 4 sub-
stantiv torde i vanlig svensk prosa vara sa sillsynt att det for det
stora flertalet lisare och lyssnare icke dr mojligt uppfatta att det
foreligger négon Aatskillnad i detta stycke mellan Nicenum med
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dess icke kursiverade: »en helig allmiinnelig.... kyrka» och Apo-
stolium: »en helig, allménnelig kyrka». Kanske behover det pa-
pekas att i fraga om Apostolicum saknar originalet Nicenums unam.
Har foreligger alltsa en saklig divergens, som nippeligen med nu-
tida svenskt sprakbruk later sig uttryckas allenast genom en kur-
sivering av den obestimda artikeln.

En icke alldeles lyckad nyhet i fraga om rubrlk.erna ma papekas.
Som redan citerats har i nattvardsmissan den anvisningen givits
efter Fader var att en kort stunds tystnad ma kunna félja for stilla
bon. Detta uttryck stilla bon &r knappast sakligt riktigt. Bonen
under tystnad i gudstjansten och eljest ar icke alltid en stilla bon,
tvartom det kan bli ett mycket oroligt »De profundis». Saken
torde korrektare kunna uttryckas med tpst bon eller bén under
tysinad.

Med denna »stilla bén» har U varit mycket frikostig. Den foére-
skrives i det allménna skriftermalet (s. 12 mom. 3) mellan synda-
bekénnelsen och avlosningen och férses med féljande ingress:
»Herre, hor varje hjirtats tysta bekiinnelse och bén». Nista ging
anvisas den fakultativt efter meddelandena om dodsfall pa pre-
dikstolen, dir man #4dven forstar att bonen fér de hinsovna ma
kunna atfoljas av en kort stunds klockringning med tillfalle till
stilla bén. Dérpa férekommer den efter Fader var, som ovan om-
talats. Dirjimte forekommer i regel sddan enskild bén fore och
efter gudstjénsten, samt understundom i form av tyst Fader var
efter predikans exordium. Mantro inte detta blir vil mycket av
det goda? Ager verkligen svensk kyrkomenighet i allminhet sa
stor andlighet att den kan fylla alla dessa »stilla béner» med néa-
got slags innehall? Ar det &verhuvud taget nédvindigt eller lamp-
ligt med sadana detaljerade bestimmelser inom den faststillda
ritualen? Kan inte sadant fa lov att, efter biskopligt medgivande,
ordnas efter varje orts liglighet?

Till sist vill jag papeka det rent olidligt osvenska systemet att
i tid och otid bruka stor bokstav. Enligt svensk sedviinja, brukas
stor bokstav vid nomina propria. Handboksférslagen utvidgar detta
till en mingd andra ord. Inte bara Skriften (s. 20 mom. 7), Litanian,
Vilsignelsen, (s. 8) o.s.v. skrivas med stor bokstav, utan ocksa de
flesta av kyrkoérets hogtidsdagar och tider. Lis sida 7! Fér den
som inte har kyrkométets protokoll till hands citerar jag ett stycke:
»Kyrkoaret bestar av Jultiden, Fastetiden, Pasktiden och Trefal-
dighetstiden. Jultiden omfattar: Advent, Juldagen, Annandag jul
(Den helige Stefanus dag), séndagen Siter Jul, Nyarsdagen s6n-
dagen efter Nyar samt Trettondedagstiden.» Kan négon minniska
begripa vad detta tyskeri skall tjina till? Kan nigon utgrunda var-
for (s. 8) syndabekiinnelsen, trosbekiinnelsen, instiftelseorden,
skola stavas med liten bokstav inne i texten, medan Litanian och
Vilsignelsen skola stavas med stor? Eller varfér stavar man »An-
nandag jul» men »séndagen efter Jul»? Andra exempel att fortiga.
De framdragna hava citerats icke av kritiklusta men f6ér att erinra
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ddrom att kyrkans heliga bocker i alla stycken béra kunna anses
foredomliga. Det dr angeliget att varje detalj dr omsorgsfullt ge-
nomtinkt. Reformerandet av de kyrkliga béckerna ir icke sa §ver-
hingande att fuskverk och tanklgshet kan ursiktas.

Arthur Adell.

Rytmiseringen av Dies irae.

I Nr. 2 av Tidskrift f6r kyrkomusik och svenskt gudstjanstliv
1939 har domkyrkoorganisten H. Weman offentliggjort en studie
6ver sekvensen Dies irae, dies illa och dédrvid meddelat en utskriv-
ning, forsedd med tecken, som skola utmirka de rytmiska stédje-
punkterna. Han kritiserar med all ridtt rytmiseringen av Dies irae
i K 1921. Han finner emellertid ett férsvar f6r det forfaringssitt,
som dir anvénts i att vi-»vid den tidpunkt detta skedde &nnu stodo
ganska frammande f6r det sitt, pa vilket dessa melodier ritteligen
borde behandlas» och misstinker #ven, att »den gamla noteringen
missuppfattats vad tonernas tidsvirde betriffar». Dessa bada an-
taganden #4ro emellertid felaktiga. Jag hade en god tid innan
koralkommittén avslutade sitt arbete ett lingre samtal med kom-
mitténs ordférande, varvid savil den gregorianska sangens rytmik
som nottecknens tidsvirde diskuterades. Den uppfattning jag fick
var, att kommitténs ordférande principiellt holl fast vid att den
gregorianska sangen i fraga om hymner och sekvenser méste vara
taktmissig. Den uppfattningen har in i det sista haft sina for-
svarare, vilka dven skt anféra vetenskapliga skil for densamma.
I den romerska kyrkan har ju i samband med de nya koralbscker-
nas inférande uppfattningen om de gregorianska noternas likvar-
dighet ur tidssynpunkt blivit fastslagen, och didrmed har fragan om
noternas tidslingd fatt uteslutande teoretiskt intresse. Fér det prak-
tiska utférandet av den gregorianska sangen i den romerska kyr-
kan saknar den fér nirvarande betydelse. Daremot &r fragan om
den gregorianska sangens rytmik fortfarande under livlig debatt,
och ett flertal olika riktningar séka gora sig géllande.

Den rytmiska uppfattning, som synes vinna alltmera terridng, ar
den som foretrddes av benediktinerna i Solesmes. Att deras in-
flytande &r stort beror icke blott pa att de nya romerska koral-
b6ckerna till stor del utarbetats av dem utan dven pa att de fére-
tagit ettintensivt och grundligt studium av fragan. Deras rytmiska
uppfattning har fatt sitt fornamsta uttryck i Mocquereau’s berémda
Nombre musical grégorien, dir med vetenskaplig skérpa och oer-
hérd lirdom.Solesmesskolans asikter framstillas. Mocquereau lyc-
kades dock icke &vertyga alla sina motstandare. Peter Wagner
gjorde allvarliga invindningar, som icke kunnat vederliggas. Bene-
diktinerna i Beuron och Maria-Laach &ro icke heller ense med sina
franska ordensbréder pa denna punkt. Icke desto mindre vinner



