31

Nya Testamentet pa svenska 1526.

Man torde bora rikna med att bli betraktad som skiémtare, om
man inrangerar Gustaf Wasa bland den svenska kyrkosangens
framjare, skrev Arthur Adell i denna tidskrift ar 1934. Huru
far man d& rdkna med att bliva betraktad, om man vill scka
skidnka Peder Galle, Hans Brask och de svenska domkapitlens 6v-
riga prelater dran av 1526 ars oversidttning av Nya Testamentet?

Fragan om tillkomsten av 1526 ars oversittning av N. T. —
mahinda den viktigaste tilldragelse som den svenska litteraturens
historia #dger att uppvisa (Schiick, Sv. Litt. Hist. 1890 s. 223) —
har genom de hittills bedrivna kyrkohistoriska, litteraturhistoriska,
exegetiska och i all synnerhet filologiska undersékningarne kom-
mit att likna ett utomordentligt sinnrikt inrdttat las, ddar blott
en sak fattats — nyckeln. Man har dirfér icke lyckats att 6ppna
den. Man har med ljus och lykta letat efter den nyckel som skulle
kunna ge lésningen pa de ménga och inkranglade problem som
denna fraga gommer. Var gédng man trott sig ha nyckeln i sina
hinder och satt den i laset, har den fastnat, d. v. s. har den lost
en eller annan svarighet, har den limnat andra sid mycket mera
oforklarliga. Materialet har tuggats om och om igen men alltid
forblivit lika omojligt att komma till riitta med. Och #nda ser det
ut som om man hela tiden haft den verkliga nyckeln i hiinderna
och lekt med den. Lekt med den #r just rdatta ordet. Ty man har
betraktat den uteslutande som en leksak. Ingen har hittills gt
fantasi nog att Atminstone pa& foérsék préva denna leksak i lasen.

Detta dr emellertid vad Arthur Adell gjort. Och resultatet har
blivit forvanande. Han har knappast dragit fram ett enda forut
okint skriftligt vittnesbérd men genom att préva 'det forefintliga
materialet fran en hittills sdsom absolut verklighetsfraimmande an-
sedd utgdngspunkt kommit tillritta med de allra flesta av de
sdsom olosliga betraktade motsittningarne.

Medan forskningen hittills till leda upprepat argumenten for
Olavus Petri eller Laurentius Andrese som &versittare, har Adell
i stdllet tagit fasta pa det av alder kinda och med full sikerhet
bestyrkta faktum, att konung Gustaf givit archielectus Johannes
Magni i uppdrag att genom domkapitlens foérsorg lata utarbeta
en $versdttning av N. T. samt att archielectus ock utfért den ho-
nom nérmast aliggande delen av uppdraget, nimligen fordelningen
av de sirskilda bibelbéckerna pa de olika kapitlen och ordnarne.
Att atminstone Linképingskapitlet utfort sin anpart av arbetet &r
historiskt fullt bestyrkt. Vilket resultatet av de svenska kapitr
lens arbete emellertid i 6évrigt &n blivit, har det rakat ut for det
alldeles icke ovanliga 6det att bliva beddmt uteslutande av den
segrande partens historieskrivning. Dennas alltjimt gillande dom
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ar uttalad av den foga palitlige Peder Svart (c:a 1560) med or-
den: Dock kommo de (= kapitlen) ingen vig dirmed.

Vad Adell vill gora gillande &r nu att den svenska Oversitt-
ningen av N. T. som trycktes ar 1526 i sjilva verket intet annat
dr an resultatet av domkapitlens arbete, mer eller mindre korri-
gerat under Laurentius Andrea’s ledning. Och det dr férunderligt
att vid ldsningen av hans bok se, hur den ena svarigheten efter
den andra vid detta antagande finner en naturlig 16sning.

Sjalvfallet kan icke Adells tes anses slutgiltigt behandlad med
detta arbete. Hans bok dr fastmera att betrakta som ett uppslag,
en nyckel. Fran denna nya utgdngspunkt maste de manga olika
sporsmalen p& nytt upptagas och genomarbetas fran kyrkohisto-
risk, litteraturhistorisk, filologisk och exegetisk synpunkt, innan
det slutliga svaret kan givas.

Denna tidskrift #r icke ritta platsen f6r en granskning av
undersokningens detaljer och resultat pa de sdrskilda punkterna.
Det blir fackpressens uppgift. Blott ma& papekas att sjilviallet
icke alla sidor av problemet erhallit en sa grundlig belysning
som hade varit onskvird. Jag tinker siirskilt pa den fraga som
vil f6r lekmannen synes vara den férsta infér resultatet av Adells
arbete. Agde verkligen de svenska domkapitlen vid denna tid de
personliga krafter som erfordrades for en sa krivande uppgift?
En underssékning av de svenska domkapitlen vid medeltidens ut-
gang synes vara en av forskningens angelignare uppgifter. Kan
den fragan besvaras jakande synes en av de mest vigande betink-
ligheterna mot Adells 16sning bortfalla.

Det far anses hogst sannolikt att sa verkligen skall visa sig
vara fallet. Det vore i sjilva verket méarkvirdigt, om motsatsen
kunde bevisas. Ty forvisso var det vid denna tid den. gamla
dskadningens m#n som kunde uppvisa de storsta tillgAngarne pa
lirdom och kultur.

Visar sig Adells tes hallbar, ma vi av hjirtat glidja oss at
den Ehrenrettung som efter 400 ar kommit den lidnge nog svart-
malade medeltidskyrkan och dess domkapitel till del. Och Adell
ir att pa det hjirtligaste lyckonska saval till att ha fatt bliva
redskapet till denna akt av rittvisa som till att hava lyckats losa
det kanske svaraste problem den svenska litteraturhistorien haft
att arbeta med. Knut Peters.

Recensioner.

For orgel. ren kiarkommet. Ovannimnda orgel-
D. Buxtehude: Preludium och Fu- verk anses numera autentiskt efter
ga, 1696. Barenreiter. Mk 140. det fynd som gjorts av Liibecker-or-
ganisten Walter Kraft. For utgivandet

Fér den som ilskar Buxtehudes mu- star Dr Edelhoff likaledes i Liibeck.
sik ar ett nyupptickt verk av mista- Verket dr mirkligt i flera avseenden.




