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Korstecknet i svenskt gudstjénstliv.

Under senare ar har det blivit ett aktuellt problem, om det &r
tillatet att bruka heliga korsets tecken vid enskild andakt eller
allmin gudstjinst. Da asikterna skifta mycket starkt, torde en
kortfattad historisk &versikt vara av intresse.

Den som vill rekonstruera gudstjinstlivet i &ldre tider med
hjalp av bevarade formuldr och beslut méaste emellertid ha klart
f6r sig, att dessa endast ofullstindigt aterge den ordning, som
verkligen foljts. Detta framgar klart av en jimférelse mellan
1942 ars handbok och allmént erkénd paxis. En utlinning, som
studerar handboken, dir det hela tiden talas om ’préisten’ som den
agerande, kan svarligen {6restidlla sig, att hogmissan ofta utfres
av tvd lika kladda préster under symmetriska vandringar woch
vindningar. Har han sett, att en kyrkofdrsamling ’faller pa knid
eller bgjer sig ned’ under bonerna, kan han ur Kyrkolagens och de
dldre handbéckernas uttryckliga foreskrifter om knifallet nappe-
ligen sluta sig till att just knifallet #r den i vara dagar ny-
inférda boénestillningen. Att prédsten skall falla pa kn# under
hégmissans Fader Var forefaller mahinda sjialvklart; foreskrifter
hérom saknas fore 1942, da de infordes som ett erkinnande av
en redan allmin sed.!) — Liknande avvikelser mellan gudstjinst-
ordning och praxis finnas t.o.m. i Missale Romanum och torde
vara en allmin foreteelse.

Av praktiska skil kan det vara lampligt att skilja pa olika till-
fillen, d& korstecknet brukades i #ldre tid. Vi behandla férst
det korstecken, som i dopet tecknades §ver barnet under uttalande
av orden ’Tag thet helge kors tekn...’ (HB 1529). Tydligen &ro
de citerade orden fullstindigt meningslésa, om icke korstecken
samtidigt utfores. Ovriga gudstjinstmoment, vid vilka korstecken
forekommit, ha ddremot samma innebérd, antingen pristen tecknar
ett kors eller ej, Att korstecknet i dessa fall ir en villkorlig
ceremoni h#vdas mycket starkt av Olaus Petri i forordet till
Svenska missan 1531. — Slutligen ha vi att behandla korstecknets
bruk vid den enskilda andakten.

Professor Sven Kjollerstrom har i en uppsats i Sv. Teol.
Kvartalstidskrift 1950, sid. 286—801, behandlat fridgan om kors-
tecknet. Han pavisar ddr, att korstecknet 6ver barnet delinitivt
avskaffades i och med att orden 'Tag thet helga kors... ar

1) Vissa bestimmelser i 1942 &rs handbok #ro knappast avsedda att foljas
ordagrant, exempelvis fdreskriften att texterna vid nattvardsgéng, hégtidligare
form, i likhet med kollektbénen béra hidmtas frdn ’nirmast foregdende son-
eller helgdag.’ Vid nattvardsging en séndagsmorgon exempelvis pd Paskdagen
blir bestimmelsen ju oméjlig att fslja. Dock ar det tillatet att ocksd vilja
andra texter; f6r kollektbonen &r enda tillitna alternativet en i HB Atergiven
bin.
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1811 f6rsvunno ur dopritualet. Som 1948 &rs kyrkomote papekat,
skulle ett aterinférande av detta moment férutsitta en hand-
boksdndring.

Kj hivdar emellertid, att ocksa korstecknets villkorliga bruk &r
forbjudet. Det saknas visserligen beslut hirom, men Kj. motiverar
sitt pastaende med att inga korstecken markeras i handbdckerna
sedan 1614. Salunda skriver han om elevationen och korstecknet
(s. 801): °’Da dessa ceremonier brukats i var kyrka, ha foreskrilter
hdrom alltid ingatt i gillande handbécker’.?) Var huvuduppgift
blir alltsd att undersoka, om detta pastidende haller streck.

Vi kunna da férst konstatera, att pastiendet icke giller det
medeltida materialet. I den férsta reformatoriska gudstjinstordning
vi ha att underséka, nimligen HB 1529, finnas sex korstecken
markerade, ’Tag thet helga kors...’ undantaget. Tre av dessa
-aterfinnas . vid - exorcismen -i - dopet3)- och- tre- vid- vilsignelsen - i-
brudehuset, dirav ett i bénen 'O alzmechtige ewige gudh...” och
tva 1 bénen ’Gud alzmechtig welsigne § idhor lekamen...” Samt-
liga dessa korstecken aterfinnas i handbéckerna 1541, 1548, 1557
och 1586 samt i handboksforslaget 1608 men saknas i 1614 ars
HB.4) Da alla dessa moment #r fria versiittningar av medeltida
gudstjinstpartier, véntar man sig givetvis, att dessa innehalla
minst lika manga korstecken som den reformerade handboken.

Sa dr emellertid icke fallet. Vi kénner Atminstone fem medeltida
svenska dopritual, ett i det handskrivha Hemsjomanualet samt
fyra i de tryckta Manuale Upsalense 1487, Breviarium Scarense
1498, Manuale Aboense 1522 och Manuale Lincopense 1525. Vart
och ett av dessa innehaller tvd former fér exorcismen, en for
gossebarn och en f6r flickebarn. I exorcismen i Skarabreviariet
super feminas markeras tre korstecken; 1 6vrigt saknas korstecken
i samtliga nio fall. — Vilsignelsen i brudehuset aterfinnes i manu-
alena fran Uppsala, Abo och Linképing, men intet av dessa har
nagra korstecken markerade. D4 man nippeligen kan misstinka
Olaus Petri f6r att med sin handbok ha velat inféra nya kors-

Z) Av sammanhanget synes troligt, att Kj. icke blott avser handbdcker i
strikt mening, vilka aldrig inneh&llit foéreskrifter om elevationen, utan &ven
innefattar 1500- talets missupplagor. I sa fall strider emellertid satsen mot
ett péastdende pa s. 288, att pa 1530-talet ’strokos alla korstecken i miss-
upplagorna av 1531, 1535 och 1537. Annu voro de dock icke forbjudna.’

3) ’Jach beswair tich tu orene ande widh gudfadhers § och sons f och then
helgha andes § nampn...

4) I den finsksprakiga Kisikiria 1549 Aaterfinnas de tre korstecken vid
exorcismen och korstecknet vid den foérsta av bonerna i brudehuset; den
andra bonen i brudehuset innehaller diremot tre korstecken i st. f. tva,
— Kjollerstrdm talar genomgende om korstecken ’i vigselritualet’. Som exem-
pelvis Quensel (Bidrag t. sv. liturgiens historia, s. 40) péapekat, hor emeller-
tid vilsignelsen 1 brudehuset icke med till det egentliga vigselritualet.
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tecken, blir slutsatsen den, att korstecken iven under medeltiden
brukats vid hir behandlade moment, ehuru de i regel ej markerats.

Detta innebdr & andra sidan, att om en datida priast fick en
svensksprakig gudstjinstordning i sin hand, har han icke utan
vidare ansett korstecknet férbjudet, om det icke varit utsatt vid
alla de moment, vid vilka det av alder utférts. Liknande ofull-
stindigheter voro icke ovanliga i hans latinska gudstjinstord-
ningar. Detta béra vi halla i minnet, da4 vi behandla korstecknet
vid vilsignelsen i mé#ssan.

Ingenstides i de svenska missupplagorna av 1531, 1535 och
1537 dro néagra korstecken markerade. I {srordet till m#ssan 1531
beméter Olaus Petri anklagelsen, ’at man icke haffuer sadana Cano-
nem och saddana korsande och tecknande som til forenne skee pligha-
dhe. .. Avsikten med férordet synes vara just att visa, attden latin-
ska canon med dess ménga korstecken icke var nédvindig. Att re-
formatorns avsikt icke var att utrensa alla korstecken ur missan,
trots att han inte markerat nigot enda, framgir av en passus,
ddar det heter, ’ath wij icke gére sad mong korss som nu j en
tidjh long skeedt #r’. Ndgra korstecken synas alltsd ha varit i
bruk, férmodligen de tre korstecknen vid vilsignelsen, eftersom
dessa aterkommer im#ssan 1541, vilken &r tryckt pa annat tryckeri
dn de foregdende missupplagorna.

Att Olaus Petri i sina férsta missupplagor utelimnat kors-
tecknen vid vilsignelsen #r helt i 6verensstimmelse med #ldre
tradition. I de latinska m#ssordinarierna utelimnas vanligen vil-
signelsen.’) I de missordningar, déir vilsignelsen utskrives, ute-
limnas i de flesta fall korstecknen, ehuru de mycket noga mar-
keras i canon. S& #r fallet med Brevarium Lincopense 1493,9)
handskriften C 439 i UUB samt i den med missans vilsignelse
niranog likalydande vilsignelse, som Manuale Aboense och Manu-
ale Upsalense foéreskriver f6r brudehuset.”) Breviarium Upsalense
1496 saknar markerade korstecken i hela méissordinariet, ‘men
6verallt, dven i vilsignelsen, finnas mellanrum, dir det tydligen
var meningen, att korstecken skulle ritas i f5r hand.

Det heter i Kjollerstroms tidigare citerade arbete (s. 289):
I 1541 ars missa aterinférdes korstecknet i den aronitiska vil-
signelsen i missans slutparti. I m#ssupplagorna 1541—1567 star

%) 84 i de tryckta Missale Upsalense 1484, Manuale Upsalense 1487,
Missale Upsalense 1513, Missale Aboense 1488, Breviarium Scarense 1498;
(Missale Strengnense 1487 har ej varit mig tillgingligt), samt i de hand~
skrivna Missale (Scarense?) KB: A 6) och Missale Lincopense (KB: A 97).
UUB- €420 har »Celesti», C 455 har en rubrik om att vilsignelse givits.

6) Missa Lincopensis, som saknar vilsignelse, har av Kjéllerstrom rekon-
struerats efter Breviarium Lincopense, alltsd méd en vilsignelse utan kors-
tecken markerade. Jfr. Kjollerstrom, Missa Lincopensis, sid, 99.

") Benedicat vos pater et filius et spiritus sanctus. Amen.
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dérfor ettt efter orden Faders och Sons och den helige Andes. Ar
1541 blev salunda korstecknet i hogmissans slutparti officiellt
pabjudet. Detta varade till 1614.

Till detta dr att siga, att det icke star ett utan ftre kors — de
angivna orden skrivas i 1541 ars missa ’Fadhers toch Sons foch
thens heligha Andast’. Ursprungligen gjordes nimligen trenne
korstecken vid vilsignelsen. Vid medeltidens slut reduceras de
emellertid till ett enda;8) utom: vid den biskopliga vilsignelsen.
Att den #ldre traditionen levat kvar hos oss betygas bl.a. av
Dijkman.?) Aven Agricolas finska missbok 1549 har tre korstecken
vid vilsignelsen.

Kj:s uppgift att ’korstecknet i hégmissans slutparti’ var offici-

~ellt pabjudet till 1614 &r emellertid icke korrekt, ty i den 1577

antagna mi#ssan av 1576 markeras inga korstecken, ej heller i

1588 ars miéssupplaga. "Att meningen icke  var' att "avskatfa  kors--

tecknet framgar av anvisningen att priasten vid ankomsten till
altaret ’faller pa kn#d och gér kors for sigh’ (HB 1588; samma
anvisning finnes pa latin i bada wuppl). Att korstecken #ven
utforts vid vilsignelsen framgar av flera omsténdigheter. Visser-
ligen star vilsignelsen i viform, vilket ocksa #r fallet i 1531—1567
ars missupplagor,’%) och dessutom f{dreskrives uttryckligen, att
priasten under vilsignelsen skall vara vdnd mot altaret.!!) Vid
slutorden ’I nampn Fadhers...’ (1576) stdr i inre marginalen i
1576 ars upplaga anvisningen 'Hic vertet se ad populum’. Detta #r
det medeltida sittet att utféra vilsignelsen, och vindningen mot
folket blir meningslés, om icke korstecken samtidigt goras. Da
inga anvisningar om sdttet for vilsignelsens utiérande finnas i
tidigare méssuppplagor, synes det troligt, att vilsignelsen #4ven
tidigare utforts pa detta sitt och att den medeltida traditionen
alltsa bevarats obruten. Att Olaus Petri #indrat det medeltida ’eder’
till ‘oss’ dr konsekvent utifrdn en passus i foretalet till 1531 ars
missa,'?) s'om vél stimmer ¢verens med tankegdngen i 1576 ars
méssordning.13)

8) Johannes Bechofen uppger i ett arbete fran 1505, att manga prister
vilsignade med tre, ja, fyra korstecken, men sjalv héll han ett for det riktiga
(cit. i Franz: Die Messe im deutschen Mittelalter, Freiburg 1902, sid. 595).

9) Antiquitates Ecclesiasticae (1703) sid. 801:... nir Presterna/ fordom-
dagz sade utéfwer Férsamlingarna ... Herrans Wilsignelse/ s& hafwa the
medh twinne uthridckta finger/ giordt trenne Korstekn uthi widret &fwer
Folcket / da de sades anamma benedictionem’.

10) Sa aven i de finska handbéckerna (1549: Herra siugnathan meite. . .).

11) 1576: Postremo conuersus ad altare..., 1588: Til thet ytersta wender
han sigh ater til Altaret/ och sigher heller siunger welsignelsen. ..

12) *Och ther then ena menniskian welsignar then andra, &r thet meningen,
at then ene begidrar och undskar then andra gudz nadh 16cko och saligheet. . .

13) Efter vilsignelsen star orden ’Sacerdotis benedictio nihil aliud est quam
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Att korstecknen vid vilsignelsen icke bortlagts under de nimnda
méssupplagornas giltighetstid, trots att de icke varit markerade,
framgar av ytterligare en omstindighet. I Karls hertigddme an-
togs aldrig 1576 och 1588 ars missa, utan hér gillde #nnu de
dldre méassbdckerna med markerade korstecken. Pa ett prastmote
i Stringnds 1592 bortlades ’korsgorandet vid altaret’ och ’i predik-
stolen’, vilket tyder pa att det dittills varit i bruk, atminstone
bland en del av pristerskapet. Att forkdmparna for 1576 ars
missa, 'Réda boken’, icke skulle ha gjort korstecken #r under
sadana férhallanden en orimlighet. Till yttermera visso fragar
Karl i ett brev till Uppsala méte av den 10 mars 1593 bl. a., om
’...thet korsende, som presten gér, nir vilsignelsen sker, med
gott samvet kunne halles och férsvares?’

Pa Uppsala méte avskaffades Réda Boken, och de dldre miss-
upplagorna med korstecken markerade vid vilsignelsen &terin-
fordes. Karl IX:s motyilja mot olika kyrkliga ceremonier har
férmodligen medfért, att korstecknet alltmera kommit ur bruk
under hans regering. S& uppger Kjollerstrom (s. 298), att kyrko-
minnen pa Karl IX:s tid kommit 6verens om att utesluta kors-
tecknet ’vid exorcismen’ och att priisterna &r 1609 underrittats
hirom: i f6ljande ord: Dir som (i handboken) star: Tag det helge
kors tecken, det #r uteslutet’ (cit. efter Kj.). De citerade orden
visa emellertid, att beslutet icke giller exorcismen utan det moment
i dopritualet, d4 korstecken gjordes &ver barnet.!4) Detta moment
saknas i handboksfgrslaget 1608 men Aaterinférdes i 1614 ars
handbok, ehuru dess tillimpning gjordes frivillig.1®) Att det av
Kjsllerstrom citerade beslutet icke namner 6vriga korstecken tyder
mahénda dérpa, att de bortlagts av atminstone de radikalare bland
pristerskapet.

I forslaget av 1599 till ny handbok finnas inga korstecken mar-
kerade. Diremot finnas samtliga korstecken markerade i 1608 ars
handboksfsrslag,'6) men i 1614 &rs handbok markeras inga kors-
tecken, varken vid vilsignelsen i m#ssan, bonerna i brudehuset

benedictionem super populum vel cum populo (communes enim sunt preces)
inuocare. ..

Vilsignelse i vi-form &r icke friammande f6r medeltiden. Se Jungmann:
Missarum Sollemnia II s. 537, not 32.

14) T kyrkolagsforslaget 1608 debatteras exorcismen, och ehuru den av-
skaffats vid Karls hov, 'ma den dock brukas i de forsamlingar, som honom
behallit’. Jfr. Piltz’ utgava, s. 43—51.

15) Svenska synadalakter I s. 28.

16) Kjollerstrom (s. 297) uppger, att korstecknmet strukits i handboks-
forslaget av 1608. Detta #r emellertid icke riktigt. Ifrdgavarande handboks-
forslag (KB: Engestrémska samlingen, osign. 74) bestar av 1586 ars HB med
tillskrivna &ndringar. 'Tag det helge kors tecken...” dr, som redan nimnts,
overstruket, men samtliga sex § std ordrda kvar.
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eller exorcismen. Man fragar sig da: innebir detta, att korstecknet
i hdr nimnda fall dr officiellt férbjudet?

Kjollerstrém menar, att s& Ar fallet, och han stéder sig pa att
inga korstecken &ro markerade i 1614 ars HB. ’Uteslutningen icke
ens omn#émnes av drkebiskop Kenicius i ... férordet. Troligt &ar
dock, att korstecknet i hégmissan och vigselritualet dr inbegripet
i orden ’annat saddant’, som uteslutits ’efter concilii beslut’. Kors-
tecknet var och forblev. officiellt avskaffat i var kyrka’ (s.
297—298).

Nu n#mner Kenicii férord #ven ’ljus pa altaren’. Dessa ha enligt
forordet likaledes uteslutits ’efter concilii beslut’. Kj. forklarar
emellertid i Sv. Kyrkotidn. 15.3 1951, att Kenicius icke ar vitt-
nesgill p4 denna punkt. Kenicii férord syftar namligen pa conciliet
i Uppsala 1595, vid vilket fattades beslut om bortliggande av

-ceremonierna ’juxta decretum concilii Upsaliensis’, d.v.s. -enligt-

beslutet i Uppsala 1593. Enligt Kjollerstrom innehaller detta be-
slut ingenting om altarljusens bortliggande.l’) Da beslutet icke
nimner korstecknet, férefaller Kj:s tolkning av ’annat sadant’ i
Kenicii férord som syftande pa en fér eftervirlden okénd passus -
om korstecknets bortliggande nagot #dventyrlig. Den blir inte tro-
véardigare av Kjollerstroms eget konstaterande (s. 293): ’Om kors-
tecknet yttrades vid Uppsala méote icke ett ord.’

Det forefaller antaghgt att orsaken till att inga korstecken
markerats i 1614 ars handbok varit Karl IX:s motvilja mot cere-
monien, vilken haft till £6]1jd att korstecknet alltmera kommit ur
bruk. D& inget férbud mot korstecknet #&r ként, och da kors-
tecken tidigare varit allmint i bruk vid moment, dir ingen an-
visning givits i handbok och miissbok,!8) forefaller det ganska
otroligt, att de praster, som #nnu brukat korstecken, ansett hand-
boken innebdra ett férbud mot detta bruk. Detta bestyrkes av att
1614 ars handbok inte ansags reglera gudstjinsten in i minsta
detalj. Kyrkolagsforslagen 1608, 1619 och 1626 riknar med ett till
missan horande introitusparti,l®) bestiende av latinsk introitus
eller svensk psalm,20) ehuru HB 1614 intet nimmner h#rom. Da

17) Cnattingius hévdar i Sv. Kyrkotidning 5.4 1951 en annan uppfattning.
Asikten att altarljusen avskaffats hiivdas ocksa av Rodhe (Svenskt gudstjénstliv,
s. 16).

18) Som ovan visats, torde korstecken ha utférts vid vilsignelsen under
Réda Bokens giltighetstid 1577—1593, ehuru handboken intet har att for-
mila hidrom.

19y For thet nu kallas introifus, nir man nu samma infroifum icke siunger
pé latin, méaga these psalmer ymsom sungne warda.. . (Handl, rér. Sv.
historia, Ser. 2, II s. 452; Kyrkolagforslaget 1619). De bada ovriga férslagen
ha nagot annan ortografi.

20) Handboksforslaget 1599 upptar svensk eller latinsk introitus och inne-
haller dessutom fyra forslag till svensk introitus. Dessa ha inletts med ’I nampn
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de olika forslagen forete stora olikheter inbiordes och gentemot
1571 ars kyrkoordning, torde bestimmelsen avspegla levande praxis
och icke kritiklost ha avskrivits ur kyrkoordningen.?!)

Har skisserad uppfattning bestyrkes av att korstecknet pa intet
vis ansags forbjudet vid den enskilda andakten. Léangt senare
under 1600-talet, sasom 1635 och 1681, utkommo nimligen upp-
lagor av Lilla katekesen, vari korstecknet uitrpckligen foreskrices
vid morgon- och aftonbén. Att det hdr icke var fraga om en
lingesedan déd bestimmelse synes framgd av 1681 ars upplaga,
vilken #r uppstdlld i frageform. Det heter i denna: ’Hwad skal
tu Morgon och Affto géra nir tu upstar elir til singz gahr? Jag
skal signa migh medh thet helga Korset och siya: I nampn Gudh
Faders och Sons och thens Helige Andes. Amen. Hwarfére tecknar
tu tigh medh thet helisa Korset? Icke sasom theruthi een be-
synnerlig Kraft sticka skulle; uthan at iagh ma p&minna mig
then korsfasta Christum /och betyga huru sasom iagh i honom
allena / Beskydd och Wilsignelse férer’.

Det synes ganska otroligt, att korstecknet skulle ha anbefallts
vid den enskilda andakten men ansetts férbjudet vid den praster-
liga vilsignelsen. Ingen har ju heller kunnat pavisa nagot sadant
férbud.??) Hur linge korstecknet brukades #ér en svar och &nnu
outredd fraga; intressant dr en tidningsnotis i Sv.D. samtidigt med
debatten om korstecknet i 1948 ars kyrkométe, vari uppges, att en
kyrkoherde vid mitten av 1700-talet ansags ’gammalmodig’ (!),
darfor att han varje kvill tecknade ett korstecken 6ver sina barn.

Ett sista citat fran Kjsllerstrém: *Till det anférda skall endast
papekas, att hinvisningen till ’korstecknet i véra bekinnelse-
skrifter’ 4dr en sanning med stor modifikation. Korstecknet om-
nimnes icke i de officiella editionerna av bekinnelseskrifterna
fran Broocmans av 1730 till Billings av ar 1895 (2 uppl. 1914) men
vil i de privata upplagorna fran Fjellstedts av ar 1854 till Helan-
ders av ar 1944’ (s. 300).

Dessviirre dr detta pastdende ’en sanning med stor modifikation’.
I en fullstindig upplaga av bek#nnelseskrifterna nimnes kors-
tecknet pa tva stillen, dels i Lilla Katekesen, dels i férklaringen
till andra budet i Stora Katekesen. I de av Kjosllerstrém som
‘officiella’ betraktade upplagorna?3) #r korstecknet i regel ute-

fadhers. ..’, varpa {6ljt en psaltarpsalm med Gloria Patri. Fyra foérslag
finnas, namligen Dav. ps. 1, 13, 6, 51, av vilka ett tiotal verser medtagits.

21) Exempelvis i kapitlet om sjukkommunion ha de tre férslagen ordagrant
samma bestdmmelser som KO 1571 med ett undantag: satsen ’sedan ta liws
dr uptent’ har utghtt, eftersom altarljusen avskaffades vid 1600-talets borjan.

22) Dijkmans tidigare omnimnda arbete antyder bara, att korsandet vid
vélsignelsen kommit ur bruk, ej att det forbjudits. .

23) Se Kjollerstrom, Vara bekinnelseskrifter i svensk sprakdrikt, Sv.
Teol. kvartalsskrift 1945, s. 253—271.
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lamnat i Lilla Katekesen,?t) 25) men i Stora Katekesen aterfinnes
det i samtliga av honom asyftade arbeten.26) Det heter i Billings
utgava: "Hartill tjinar ... ock det, att barnen korsa sig, ndr de se
och héra nagot syndigt och férskrickligt, sigande med andakt:
Gud bevare oss ...

1948 ars kyrkométe uttalade, att handboken alltid varit ater-
hallsam, ndr det gillt foéreskrifter om de liturgiska atborderna.
Bade medeltidens och reformationstidevarvets gudstjinstformulir
bestyrka, att detta uttalande &ven giller korstecknet.??) -

Bengt Stolt.

24) Det finnes dock omnamnt i den ’officiella’ upplaga, som &r 1880 ut-
gavs pa Ev. Fosterlandsstiftelsens forlag, s. 853—354.

£5) Fjellstedts tgava av 1853, som icke ndmner Korstecknet, uppges vara ~
en ’‘6vergangsform till det privata editionerna’ (Kj, Vara bek. skr. s. 265),
medan upplagan av 1854, som omnidmner korstecknet, enligt citatet ovan #r en
privat’ edition. Att s& skulle vara fallet antydes ej i Kj:s foérsta uppsats,
som icke gar in p& fragan om korstecknen.

26) "Broocmans utgava 1730 s, 55; utg. Umed 1842 s, 282 spalt 1; Uppsala
1853 s. 42; Stora Katekesen, utg. i Norrképing 1880 s. 18; Ev. Fosterlands-
stiftelsens utg. 1880 s. 375; Billings utg. 1895 och 1914 s. 318 sp. 2.

1 Kjsllerstréms uppsats om bekinnelseskrifterna framhalles (s. 267), ’att
i dessa upplagor den svenska texttraditionen icke férvanskats. Namnda upp-
lagor kunna darfér betecknas som kyrkligt officiella’. Detta uttalande férefaller
dubidst, d4 en av upplagorna nammer korstecknet i Lilla Katekesen, de andra
icke. Pastadendet synes ocksad gélla TFjellstedts bada upplagor.

27) Enligt biskop G. Aulén foéreligger intet hinder {6r korstecknets an-
véindande vid vilsignelsen. (Stringnis stifts prastmoteshandlingar 1948, s. 83).
Aulén tillfogar: ’Denna mening har konfirmerats av 1948 &ars kyrkomote’.
Da Aulén varit med om att formujera kyrkométets uttalande, bér hans tolkning
vara korrekt,

Recensioner.

Ett forslag till evangeliibok. Proposed
Pericops for the Tanil Evange-
lical Lutheran Ch:rch. Ma:ras
1951.

I januari d.4. publicerades i Mad-
ras forslag till nya texter f6r Kyrko-
aret att brukas i den fran svenska
Kyrkan missionerade Tamilkyrkan. Pa

uppdrag av H.IH. Biskopen Johannes
Sandegren har Gurukul fakulteten
under ledning av Dr Sigfrid Estborn
och med missiondr E. Wingsjo som
synnerligen verksam sekreterare ut-
arbetat [orslaget.

Ledande principer ha varit att lata
traditionen s& vitt mojligt Levaras, att



