Larobok eller debattinlagg?

Praktisk teologi. En handbok i kyr-
kans organisation och verksamhets-
former. Utgiven av Sven Kjoller-
strom, Gleerups forlag, 1959.

Ar 1896 kom Oskar II pa besok till Lyc-
korna. Vid landstigningsplatsen mottogs
kungen av traktens honoratiores bl. a.
pastor loci, som pa ett samtida fotografi
synes iford “kappa och krage”, beredd
hilsa majestitet (Oskar II, Mina me-
moarer I, 1960, bild mot s. 241). Nimnda
klddsel torde vid den tiden och vid ett
s& hogtidligt tillfille ej ha vickt nagon
forvaning. Forvénad blir man dédremot,
niir det i en med statsunderstéd utgiven
akademisk ldrobok i praktisk teologi,
kapitlet Liturgik, heter: “Den (ndmligen
pristkappan) blev under 1700-talet ute-
slutande ett liturgiskt plagg”. Pastien-
det (a.a. s. 205) motiveras ej nirmare
men man torde pa goda grunder kunna
antaga att det stoder sig pa nagra ut-
talanden av Edvard Rodhe (Svenskt
gudstjinstliv 1923, samt uppsatsen Den
svenska prastdrikten, i festskriften till
Magnus Pfannenstill s. 4., den senare om-
tryckt i Fornvidnnen 1936). Rodhes tes
kan sammanfattas s, att medan de kyrk-
liga myndigheterna tidigare hivdat prist-
kappan som en obligatorisk del av pris-

tens dagliga drékt, s var det under den
gustavianska tiden ingen, som lingre
stallde detta krav, priastkappan var nu ett
“liturgiskt plagg”. Jag har i en uppsats i
Tidskrift foér kyrkomusik och svenskt
gudstjanstliv (1936 s. 164 ff.) framhallit,
att uttrycket “liturgiskt plagg” om prist-
kappan maste anvindas med varsamhet
och nirmare forklaring, da framstillning-
en annars blir missvisande. Talrika exem-
pel ur 1800-talets memoarlitteratur visar
namligen, liksom det ovan anférda, att
kappan riknades till stindets hogtids-
drikt vid hogofficiella tillfdllen. Rodhes
sats (1936 s. 17): "I slutet av 1700-talet
tanker ingen prist pi att anvinda den
som vardagsdrakt”, star sig. Hilding Jo-
hanssons &r direkt felaktig. Riksdagspros-
ten Christian Stenhammar berittar i sina
riksdagsminnen (1830- och 40-talen), att
pristestindets medlemmar t. 0. m. da de
besokte “spektaklet” (Kungl. teatern)
voro iforda kappa, eftersom de voro
konungens gister. Och det har fran er-
faret hall berdttats mig att dnnu under
Gustaf V tid, pa slottet fanns tillginglig
en kappa att begagnas av audienssokan-
de prister. Ingen svensk prast torde vil
vid nagot av hér nimnda tillfdllen menat
sig gora liturgisk tjanst.

Det hittills sagda har berort en liten
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detaljfraiga. Men om nu en mycket
sammantringd framstillning av liturgi-
ken ger plats at sidana detaljer kan
ju icke utrymmets knapphet dispensera
fran en korrekt framstillning. Den i och
for sig i en framstillning av denna typ
s& berémvirda koncentrationen tycks ha
spelat Johansson ytterligare spratt och
bidragit till oklarheten. Nir han (s. 204)
i samband med en beskrivning av den
liturgiska skruden bl a. sdger: "Den
misskjorta, som anvindes inom svenska
kyrkan, har vida drmar samt ett bilte
(cingulum), som haller den samman om
livet,” vilar nog detta pastiende pa en
ritt osdker grund vad betriffar tiden in-
till bérjan av detta drhundrade och dr ju
betriffande var egen tid direkt missvi-
sande. Det dr som om forfattaren ej hade
en aning om vad den sedan decennier
pagaende rendssansen inom svensk para-
mentik betytt ocksa i detta lilla samman-
hang. Men lat oss lamna den kyrkliga
skruden, dven om det skulle vara fres-
tande att fortsitta. Avdelningen om
kyrkorummets inredning avslutas med
nagra ord om biktstolarna i de romerska
kyrkorna. Efter att forfattaren omtalat
deras prunkande utstyrsel under baroc-
ken slutar han: "I de stora katedralerna
pa kontinenten har varje tjanstgérande
prist sin egen stol, dir han tar emot
bikt.” Strdvan efter koncentration gor sig
ej mirkbar i alla sammanhang.

Ga vi till liturgikens speciella del sy-
nes mig framstéllningen av den romerska
missan flerstides hogst oklar. Da forfat-
taren (s. 223) omtalat transsubstansia-
tionslirans antagande 1215 fortsitter
han: "Som en f6ljd av denna dogm upp-
stod elevation med tillbedjan, vilken dock

var i bruk redan pa 1100-talet...” Och
nir han lingre ned pi samma sida skall
belysa den romerska kultens dragning
till det visuella heter det bl a. “Epistel
och evangeliisida inférdes vid altaret”.
Hela detta stycke paminner genom sin
stilisering mycket om hur man skrev i
dessa dmnen i vart land mot forra seklets
slut eller rent av om en viss kyrkoherde
Hilarius Boklunds sitt att i sin hemstads
Veckoblad avhandla liturgiska ting. Den
sist anforda satsen ger ju ej den icke sak-
kunnige lisaren nigon som helst fore-
stdllning om vad som fort till epistel- och
evangeliisida vid altaret, nagot som vil
far anses vara av storre intresse och sak-
ligt vdrde &n t. ex. upplysningen om de
méanga biktstolarna i kontinentens kate-
draler. D3 forfattaren kommer till de
evangeliska liturgierna i Tyskland s&-
ger han (s. 228): "Den romerska kyrkan
hade tillmitt liturgien ett stort egenvir-
de, vilket forlinade det invigda extra-
ordindra egenskaper. Detta upphorde
helt.” Jag avstar fran kommentarer. Vid
beskrivningen av den svenska missan
moter oss bl.a. foljande teckning av
den s. k. hogtidliga formen av nattvards-
gudstjénst utan samband med hogmassa:
"Skriftermalet overgar hir i Kyrie. Ute-
slutna dro i fortsittningen endast predi-
kan, allminna kyrkobonen och even-
tuellt en textlisning. Observeras bor att
skriftetalet kan hallas fran predikstolen,
att 6vergangen till Kyrie sker genom lds-
ta eller som vixelsang utforda psaltar-
stallen med trishagion...” osv. Varfor
skall man forst ldimna en direkt felaktig
upplysning som man strax didrpa maste
ritta ("observeras bor” — ja det tal nog
vid!) och varfér denna vidunderliga be-
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skrivning av introitus? Psaltarstillena av-
slutas ju med gloria patri, trishagion ater
dr ett sjalvstindigt moment mellan introi-
tus och kyrie.

Varfor nu alla dessa smaaktiga an-
mirkningar? Ja, svaret pa den fragan ar
delvis redan givet. Johanssons framstall-
ning synes mig icke gora rittvisa at den
utveckling, som &gt rum inom svensk li-
turgisk forskning under de senaste de-
cennierna. Uppgiften har forvisso inte
varit av det lattaste slaget och jag har
redan papekat forfattarens lovvirda stri-
van efter en kort framstillning, men
sprakets dunkelhet och den stéllvis myc-
ket ologiska framstdllningen gor att man
maste konstatera, att Hilding Johansson
icke gjort sitt namn rittvisa. Men &nnu
en anmirkning aterstar och den 4r myc-
ket visentlig.

I sin framstillning av den liturgiska
skruden omtalar Johansson, att miss-
skjortan hos oss sillan brukas utan miss-
hake, att i den romerska kyrkan miss-
haken vid vissa tillfillen anvindes av
préisten dven utom missan samt under
vissa tider pa kyrkoéret av diakon och
subdiakon vid méssan. Dessa notiser om
romersk sed var nidr boken skrevs allt-
igenom korrekta. Man fragar sig bara
igen om inte det fanns saker av storre
vikt bade betriffande romersk och evan-
gelisk ritus att behandla pa det knappa
utrymmet. Diakonernas bruk av planeta
plicata (den framtill upprullade missha-
ken) under kyrkoarets violetta tider blir
ritt intresselos utan en redogorelse hur
detta bruk uppkommit. Hellerstrom gor
sig i sin Liturgik (1954) ratt mycken
moda med den hir saken (s. 80). Hela
syftet med hans framstillning torde vara

att komma at det av den kyrkliga for-
nyelsen lancerade bruket att endast cele-
branten skall béra full skrud. Ett inligg i
dagsdebatten alltsd. Men varken Jobans-
son eller Hellerstrom skall lastas for, att
den romerska kyrkan (enligt Church
Times 14.10.1960) fr.o.m. 1 januari detta
ar genomfort en serie liturgiska reformer,
som bl. a. innebir avskaffandet av bruket
av planeta plicata. De bada diakonerna
i méssan skola nu dven pa violetta dagar
bira dalmatika respektive tunica.

Intrycket av att hér foreligger en icke
alltigenom objektiv framstillning forstir-
kes nir man i den allminna delen moter
foljande beskrivning av den liturgiska
fornyelse, som liksom en ging moder-
nismen, korsar alla konfessions- och sam-
fundsgrinser: “Inom stora delar av den
evangeliska kristenheten (4ven den re-
formerta) férekomma numera starka li-
turgistiska stromningar, som arbeta for
kyrkorummets forskénande och en rika-
re, allsidig anvindning av liturgisk
skrud.” Kanske beror det pd samman-
hanget att beskrivningen blivit si sniv,
annars har det ju hint atskilligt sedan
20-talet just inom denna riktning. Nu-
mera ir det icke friga om liturgiska spe-
cialiteter, eucharistien i lokalforsamling-
en idr det centrala. En ung amerikansk
episcopalprist har i en mycket lasviard
liten skrift lagt fram sina erfarenheter
i dessa stycken fran en studieresa pa
den europeiska kontinenten (Alfred R.
Shands: The Liturgical Movement and
the Local Church, SCM 1959).

Och s& anvindandet av termen “litur-
gistisk”, i detta i svensk kyrkohistoria sa
belastade namn. Det kan naturligtvis
bero pa att pennan slant for den litur-
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giske forskaren, f6r nog dr vil docenten
Johansson medveten om skillnaden mel-
lan en liturgisk och en liturgistisk rorelse?

Jag har uppehallit mig s pass utfor-
ligt vid Hilding Johanssons bidrag, dar-
for att det torde vara av storsta intresse
for denna arsboks lisare och dven med
hénsyn till den aktuella debatten av
storsta betydelse. I 6vrigt medverka pro-
fessorerna Sven Kjollerstrom (Den kyrk-
liga lagstiftningen i Sverige) och Ake
Andrén (Den praktiska teologiens funk-
tion). Bokens ldngsta bidrag: Kyrkokun-
skap, dr forfattat av docenten Carl-Gus-
taf Andrén. Den lirde hymnologen dr.

Allan Arvastson ger en kortfattad fram-
stillning av psalmbokens historia och
avslutar sitt bidrag med nagra ord
om psalmbocker i andra evangeliska lin-
der. Under rubriken “Predikans historia”
moter oss slutligen i en 6versittning fran
det engelska originalet Yngve Brilioths
Donellan Lectures fran 1949, dir han ger
oss en magistral oversikt av predikans
allménna historia. Det &r med stor gri-
penhet man lyssnar till den — ocksa i sin
vetenskap —o6verligsnes rost. Den svens-
ka predikan slutligen far sin historia
skildrad av kyrkoherden teol. lic. H. B.
Hammar.
Harald Andersson



