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Laurentius Petri — mannen och giarningen

Titeln kan lata pd en gang pompos
och parodisk. Likvil ir den sakligt moti-
verad. Uppgifterna om Laurentius Petris
person och personliga forhallanden ar
niimligen ytterst sparsamma. Det finns
exempelvis inte nagot portritt bevarat
av honom lika litet som av de andra
svenska reformatorerna. Mannen trider
oss blott till métes i girningen. For att
fa ett grepp om den ar det emellertid
nodvindigt att placera in den i sitt histo-
riska sammanhang. Jag har dirfor valt
att bygga upp denna presentation kring
nagra viktiga artal i Laurentius Petris liv
i hopp om att ur dessa situationsbilder
sa smaningom en bild skall vixa fram
av bade mannen och gérningen.

Den 22 september 1531 vigdes Lau-
rentius Petri i franciskanklostret i Stock-
holm till biskop 6ver Uppsala stift och
dirmed till svensk drkebiskop. Om bis-
kopsvigningen vet vi inte mycket. Vi
vet inte vilka biskopar som varit nirva-
rande och inte heller vilken ritual som
har anvints. Sannolikt forrittades vig-
ningen av visterasbiskopen Petrus Mag-
ni, som 1524 sjilv blivit vigd till biskop
i Rom, den siste av biskoparna i vart
land som blivit savil kanoniskt vald
som konfimerad av paven och vigd en-
ligt den romerska kyrkans ritus.2 Det &r
genom honom som den apostoliska suc-

cessionen 1 viss mening bevarats i var
svenska kyrka.

Vigningen av Laurentius Petri skedde
verkligen i en egenartad situation. Tvé
min gjorde redan ansprak pa att vara
rittmitiga drkebiskopar av Uppsala.
Forst och frimst var det den stridbare
Gustav Trolle som redan 1515 som tjugo-
sjudrig i Rom blivit vigd till den gamle
Jakob Ulfssons eftertridare. Som vi alla
vet hade han rdkat i konflikt med Sten
Sture d.y. och slutit sig till Kristian II.
Hans roll vid Stockholms blodbad dr om-
diskuterad men genom att biskoparna
Mattias av Stringnis och Vincentius av
Skara ocksi horde till de avrittade var
hans stillning dven efter kanonisk lag
tvivelaktig. Hur som helst si méaste han
i september 1521 limna Sverige, och se-
dan var det otankbart, att han skulle
kunna &tervinda till sitt stift sa linge
Gustav Vasa styrde landet. Vid tiden
for Laurentius Petris vigning vistades
Gustav Trolle i Norge tillsammans med
Kristian i hopp om att de bada skulle

t Denna uppsats ir ett foredrag hallet vid Lau-
rentius Petri sillskapets studiekonvent i Ron-
neby den 28/7 1966. Hir har endast tillagts
nigra noter med killhinvisningar. Till Hjalmar
Holmquists framstillning av reformationstide-
varvet i SKH 3:1, 2 hinvisas hir en ging for
alla.

2 S, Kjollerstrom, Krikla och mitra, 1965, s 20 f
och 8f.
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kunna aterta det forlorade.3 Som bekant
lyckades de aldrig i sina stravanden.
Den andre som gjorde ansprak pa att
ritteligen vara Sveriges drkebiskop var
Johannes Magnus.¢ Denne som varit lie-
rad med Sten Sture hade 1523 sints som
pavlig legat till Sverige med uppgift att
bl.a. bekimpa lutheriet. Vil hitkommen
valdes han av Uppsala domkapitel till
biskop. Helt naturligt var kapitlet efter
alla oroliga ar med Gustav Trolle och
tva ar helt utan fungerande stiftschef
angelidget att fa till stind ordnade for-
héllanden. Johannes Magnus lyckades
dock inte att fi bekriiftelse fran paven,
eftersom Trolle forst maste formligen av-
siattas. Tills vidare forordnades han som
administrator over stiftet och begagna-
des av Gustav Vasa i diverse beskick-
ningar. Sedan han i augusti 1526 begivit
sig till Polen for att underhandla om gif-
termdl for Gustav Vasa, foredrog han
att stanna kvar i Danzig for att dérifrén
bevaka sina intressen och arbeta pa att
bli vigd och konfirmerad som idrkebis-
kop. Det lyckades honom faktiskt 1533,
da han vigdes i Rom, men da hade han
inte lingre nagra utsikter att ndgonsin
reellt fungera som biskop i Uppsala.
Valet av Johannes Magnus hade alltsa
inte 16st biskopsproblemet. Uppsala stift
maste ha varit i tringande behov av en
fungerande stiftschef. Men initiativet till
att losa problemet genom att vilja énnu
en arkebiskop utgick inte fran domka-
pitlet. Det var bundet av den kanoniska
ritten. I stillet var det konungen som
tog initiativet bade till valet och vig-
ningen. Med all sannolikhet hade han
pa hosten 1527 tillfragat Johannes Mag-
nus om han vore villig att komma hem

och lata viga sig utan pavens konfirma-
tion. Den gangen gillde det att ordna
med vigda biskopar till konungens stun-
dande kroning.5

Ar 1531 var det ater aktuellt for ko-
nungen med biskopsvigning. Da stunda-
de hans giftermal med Katarina av
Sachsen-Lauenburg och hennes kroning
till svensk drottning. De biskopar som
under &r 1530 men uppskjutit sin vig-
ning alades av konungen att lata viga sig.
Samtidigt ordnades med val av irkebis-
kop. Uppsala domkapitel hade 1530 valt
forst biskopen i Abo, Martin Skytte, och
sedan electus i Skara, Sven Jacobi, men
bada hade vagrat att motta dmbetet.
For bada skulle det ha varit en efter
kanonisk lag alltfor rattsvidrig handling.6

Tydligen har kungen och hans med-
hjilpare, frimst da Laurentius Andreae,
tramdrivit ett nytt val enligt traditionen
forrittat av representanter for hela lan-
dets pristerskap. Valet f6ll med forkros-
sande majoritet pa Olavus Petris yngre
bror Laurentius. Kungens inflytelserike
kansler, Laurentius Andreae, fick endast
ett fatal roster, trots att han vid denna
tid var irkediakon i Uppsala. Kanske har
Gustav Vasa ansett honom for en alltfor
sjalvstindig och auktoritativ man for att
onska honom som #rkebiskop, kanske har

3 Gustaf Trolle f.o. 1488; domprost i Linkoping
1513; vald till irkebiskop 1514; dansk fange
efter filttdget i Norge 1532—1533; deltog i
grevefejden pa Kristians och Liibecks sida; bis-
kop i Odense 1534; sarades i slaget vid @ksnc-
bjerg i juni 1535 och dog kort diirefter.

4 Johannes Magnus f. 1488; borgarson fr. Lin-
koping; kanik i Skara och Linkoping; studier i
Louvain, Koln, Perugia; ombud for Sten Sture
(1926) i Rom. Do6d i Rom 1544.

5 S. Kjollerstrom, Krikla och mitra, 5. 15.

8 ITbm s. 18.



kungen ansett det vara ett alltfor utma-
nande steg att lata honom bli drkebis-
kop. All sannolikhet talar nimligen for
att det dr kungens 6nskningar som varit
avgorande for utgangen av valet.” Bland
pristerna lir vil Laurentius Petri knap-
past ha varit sirskilt kiind efter att blott
nidgra ar ha verkat i Uppsala efter sin
hemkomst fran Wittenberg.

Strax efter valet av irkebiskop vigdes
den 27 augusti 1531 de bada electi till
hannes Boetii. Fore vigningen hade Pet-
rus Magni i Visterds, som forrittade
vigningen, och biskop Magnus Sommar
i Stringniis uppsatt och underskrivit en
protest, enligt vilken de var tvingade att
utfora vigningen varfor denna vore olag-
lig och ogiltig. De béda electi i sin tur
gjorde en hogtidlig forklaring, i vilken
de lovade att soka pavens stadfistelse s&
snart detta kunde ske.

Det ir uppenbart, att Laurentius Pet-
ris vigning har skett under samma hem-
liga protest fran de deltagande biskopar-
na. Lika uppenbart dr, att Laurentius
Petri inte avgivit nagot lofte om att so-
ka pévens konfirmation. Sverige hade
for forsta gangen fatt en biskop for vil-
ken péavens bekriftelse var totalt likgil-
tig, ja, en belastning.

Att det har var fraga om en drkebis-
kop av annat slag én tidigare, skulle snart
visa sig ocksd pa annat sitt. Sedan gam-
malt intog drkebiskopen den frimsta
platsen i rikets rad nist konungen. Un-
der de foregiende arhundradena hade
arkebiskoparna ocksi med vixlande
framgang blandat sig i kampen om den
virldsliga makten. En biskop av denna
typ var en styggelse for reformatorerna.
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Biskoparnas tjinst var liksom alla priis-
ters att vara Guds ords tjinare. De skulle
handha det andliga regementet och inte
“minga sig in i” det virldsliga regemen-
tet. I en kommentar till Visteras’ recess
och ordinantia utvecklade den nye irke-
biskopen sin syn pa forhallandet mellan
de bida regementena.8 Sjilv visade han
i praktiken att han menade allvar med
sin syn pa biskoparnas @mbete, d4 han
anvinde de medel som konungen ansla-
git for en livvakt at honom till att i stil-
let betala underhallet for fattiga studen-
ter.

Vem var den efter vart — om &n ej
efter samtidens — sitt att se unge man
som blivit vald och vigd till drkebiskop
for att tva dagar dérefter forritta Gustav
Vasas och Katarinas vigsel och direfter
drottningens kroning? Vi vet forvanans-
vért litet om hans tidigare 6den. Han
var fodd 1499, sex ar senare #n sin bror
Olavus. Fadern var smedmiistare i Ore-
bro. Om hans studier vet vi ingenting
bestamt fore &r 1527, di hans namn mo-
ter bland studenter som fatt anslag av
konungen till studier vid bl.a. Witten-
bergs universitet. Ndar han kommit till-
baka till Sverige vet vi inte, men vid Ater-
komsten blev han skolmistare i Uppsala

7 Ibm s. 18 ff.

8 En forklaring och Uthtydelse paA Westeriahrs
Recess . . . tryckt i Handlingar rérande Sveriges
inre forhallanden under Konung Gustaf I, 1.
Kungens och biskopens imbete siiges diir bada
vara av Gud och 7Skriften gillar dem bada”.
”S4 kan dock Biskops imbete drivas och full-
goras med mindre bekostning dn Konungs im-
betet ty Biskopsimbetet drives med Guds ord
och icke med vilde.” (s. 72) Biskoparna slipper
enligt den nya ordningen att vara upptagna av
virldsliga omsorger medan de férr var virlds-
liga furstar som bry sig med hovfolk o. dyl.
medan de forsummade sitt ritta dimbete “som
ar att de skall vara tjdnare i Guds ord”. (s. 78)
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och sannolikt medlem av domkapitlet.
Man kan endast hoppas att framtida
forskningar skall kunna kasta mer ljus
over dessa dunkla ar.

For Gustav Vasa har givetvis den lu-
therska synen pa biskoparnas stillning
varit utomordentligt tilltalande. Det gill-
de for honom att i kamp med kyrkan
och olika viérldsliga stormin hivda sin
overhoghet 6ver riket. En lira som beto-
nade kyrkans andliga uppgifter och her-
ravilde och biskoparna som tillimpade
den maste ha tett sig som en onskedrom
tor honom. Men om Gustav trott sig i
Laurentius Petri fa en villig medlopare i
allt vad han foretog sig, si hade han
misstagit sig. Forvisso var Laurentius
lutherskt lojal mot 6verheten under hela
sin verksamhetstid. Men talet om de ba-
da regementena innebar ocksa att det
stilldes krav pa konung och oOverhet.
Likavdl som varje annan ménniska var
konungen understilld Guds ord bade till
dom och till upprittelse. Hur obekvimt
detta kunde bli for Gustav Vasa skulle
ofta visa sig. Mest bekant &r hans reak-
tion mot att Olavus Petri gisslat den ut-
bredda vanan att anvinda grova svor-
domar och eder, men idven Laurentius
Petri pdmindes om att pristerna inte
skulle hugga pé 6verhetens skold utan i
stillet mana folket till lydnad och under-
danighet f6r 6verheten.

Liran om de bada regementena inne-
bar ocksa att det virldsliga regementet
skulle tillse att det andliga kunde ut6vas
inte endast genom att skapa lugn och
ordning utan dven genom att stilla no-
diga resurser till forfogande. Det var
visserligen ritt att kyrkan inte skulle
vara 6verhopad med gods och rikedomar

och inte skulle upptrada med stat och
prakt. Men 6verheten hade plikt att till-
se att gudstjinsten kunde firas, undervis-
ning paga, fattiga och sjuka tas om hand
och véardas. Nar detta papekades av ar-
kebiskopen, tilltalade det inte Gustav
Vasa, som girna sag att rikedomarna
vixte i Eskils gemak.

L]

Fran drkebiskopsvigningen 1531 tlyt-
tar vi oss fem ar framat i tiden till den 1
och 2 oktober 1536. Ater var det aktuellt
med kungligt brollop och kroning. Drott-
ning Katarina hade i september 1535 av-
lidit, blott tjugotva ar gammal. Nu stod
Gustav Vasa i fird med att ikta en
svenska, Margareta Leijonhufvud. I sam-
band med kroningen samlades drkebis-
kopen, biskopar och prister till ett kyr-
komote i Uppsala. Efter kroningen for-
rittade Laurentius Petri ocksd vigning
av de bada electi till Visterds och
Striangniis, Henricus Johannis och Bot-
vidus Sunoni. Detta skulle f.6. komma
att bli den sista biskopsvigning som Lau-
rentius Petri forrittade enligt professor
Sven Kjollerstroms férmodan.?

Hiindelserna i Uppsala var utomor-
dentligt betydelsefulla. Samtliga bisko-
par i Svealand var nu lutherska. De be-
slut som fattades vid kyrkomotet gick
ocksa helt i luthersk favér. For det forsta
dlades pristerskapet att “utan all for-
summelse predika Guds heliga evangeli-
um”. For det andra beslots att svensk
missa skulle firas i domkyrkorna och ”i
de landskyrkor dir detta lampligen kun-
de ske”. For det tredje pabjods att den
svenska handboken skulle fsljas vid dop,

9 S. Kjollerstrom, Krikla och mitra, s. 23.



vigslar och andra forrittningar. Och fér
det fjirde upphivdes celibattvanget ge-
nom att det bestimdes att otuktiga pris-
ter, d.v.s. i detta sammanhang nirmast
"sammanboende” prister, antingen skul-
le ingd aktenskap eller varnas, avsittas
och slutligen exkommuniceras. Genom
detta beslut hade Laurentius Petri och
reformatorerna vunnit en avgorande se-
ger. Den svenska kyrkan framstod nu
som klart evangelisk.10

Det ar skal att ligga mirke till att det-
ta ingalunda var nagonting sjilvklart.
Laurentius Petri hade efter sin biskops-
vigning haft att kimpa med stora svérig-
heter. Varken ledningen av stiftet eller
av den svenska kyrkan tillf6ll honom i
kraft av hans stéllning. Inom stiftet mot-
te han starkt motstind bl.a. frin dom-
kapitlet, som ocksa viinde sig till den re-
formistiske biskop Sven Jacobi i Skara
tor att fa stod, vilket gav anledning till
en amper brevvixling mellan de bada.

Ocksa hos konungen hade reformato-
rerna rakat i misskredit under 1530-talet.
Laurentius Andreae hade ersatts av Ola-
vus Petri som kansler 1531 och kom se-
dan alltmer i bakgrunden. Redan varen
1533 fick Olavus i sin tur limna kanslers-
posten. P4 hosten samma ar ingick kung-
en en “forening” med #rkebiskopen, dir
han bl.a. forbeholl sig ritten att tillfragas
vid tillsattningen av prister i de storre
forsamlingarna samt befallde édrkebisko-
pen att inte foreta “nédgon reformacio”
utan med konungens tillstand. I stillet
fick en av reformkatolikerna biskop Sven
Jacobi ett betydande inflytande. Over-
huvudtaget var utsikterna ljusa for re-
formkatolikerna under trycket av de ut-
rikespolitiska hindelser som gar under
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namnet grevefejden. Gustav Vasa sag
ocksd med yttersta betinksamhet pa de
radikala protestanternas samhillsom-
stortande verksamhet i Tyskland, som
under grevefejden genom Liibeck hota-
de hans egen existens.

Situationen var alltsd radikalt forind-
rad 1536. Liibecks vilde var brutet ge-
nom nederlaget i grevefejden. Gustav
Vasas relationer till de evangeliska furs-
tarna i Tyskland hade forbittrats. Och i
Sverige kunde de evangeliska slutgiltigt
ta ledningen med kungens goda minne,
om in inte med hans formella godkin-
nande av besluten i Uppsala.

Uppsala-besluten fullféljdes omedel-
bart av reformatorerna. Ny upplaga av
den svenska missan utkom aret dirpa
likasa av Olavus Petris "En liten postil-
la”. Redan 1536 hade en ny och utvid-
gad upplaga av "Svenska sanger eller
visor” utkommit. Vidare trycktes over-
sittningen av Luthers Lilla katekes och
en oversittning av Urbanus Rhegius
uppbyggelsebok ”Sielenes trost och li-
kedom”. Laurentius Petri gick &ret dir-
pa, alltsa 1538, till skarpt angrepp mot
anvindningen av vigvatten och andra
vidskepliga romerska bruk, som han me-
nade stod i strid bade med Skriften och
skapelseordningen.!!

-2

De evangeliska hade alltsd vunnit se-
ger i Sverige. Detta betydde emellertid
inte, att Laurentius Petri i fortsittning-
en utan hinder kunde arbeta pa att byg-
ga upp ritta kristna forsamlingar i vart

10 S, Kjillerstrom, De kyrkliga forhandlingarna
i Uppsala 1536, i STK 1936, s. 236 ff.
1t Tbm s. 240.
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land. Nista datum som vi viljer att stan-
na infor ar nyaret 1540. Konungen hade
latit sammankalla en herredag i Orebro.
Under denna stilldes tva av reformato-
rerna, Olavus Petri och Laurentius And-
reae, infor ritta pa nyarsaftonen ankla-
gade for hogforraderi och den 2 januari
1540 domdes de bada till doden, att av-
rittas med svird om konungen ej funne
for gott att bendda dem. Huvudankla-
gelsen gillde, att de bada ként till den
sammansvirjning mot Gustav Vasa som
redan 1536 blivit avslojad i Stockholm
utan att underridtta honom. Dessutom
overholjdes de bada med beskyllningar
for att ha lockat konungen in pa farliga
vigar och svikit honom under svérighe-
terna, allt under det de genom sina pre-
dikningar vickt oro hos folket och upp-
eggat det mot konungen. Till domarna i
mélet hérde Olavus’ egen bror, Lauren-
tius, jimte biskoparna i Striingnis och
Visteras.

Jag skall hir inte fordjupa mig i dis-
kussionen om skuldfragan och innebor-
den i de dramatiska hindelserna.’2 Sa
mycket dr vil klart som att det funnits
en kirna av sanning i anklagelserna vad
galler de badas kinnedom om samman-
svirjningen. Men detta har alltsa inte
foranlett nagon atgird forrdn fyra ar ef-
ter det att upprorsménnen upptickts och
straffats! Som bekant benidades de ba-
da démda och fick i stallet erligga en
stor losensumma, som for Olavus’ del
betalades av Stockholms stad men som
lar ha kostat Laurentius Andreae hela
hans férmogenhet.

Tva ting visar emellertid domen i Ore-
bro utomordentligt tydligt, dels konung-
ens nya kyrkopolitik, dels de osikra ritts-

forhallanden som reformatorerna hade
att arbeta under. Vi glommer latt, att
forhallandena i det senare hinseendet
var helt annorlunda i vart land pa 1500-
talet dn i vara dagar.

Besluten och hindelserna i Orebro vid
arsskiftet 1539—1540 innebar en reaktion
mot det tidigare reformationsverket i
Sverige, men inte i romersk riktning. Re-
formationen proklamerades tvirtom of-
fentligt och oppet. Men sittet for dess
genomforande var nu helt annorlunda.
Konungen, som si ofta varnat reforma-
torerna och inte minst drkebiskopen for
att vidtaga alltfor snabba forindringar,
deklarerade nu av sin “kungliga makt,
vald och fullkomlighet”, att en fullstin-
dig reformation i lira och ceremonier
skulle 4ga rum. Detta var det nya. Kung-
en hade mott en syn pa forhallandet
mellan konung och kyrka som tilltalade
honom #n mer in de svenska reformato-
rernas tal om andligt och viarldsligt re-
gemente och det var talet om den abso-
luta furstemakten. Nya radgivare hade
kommit in i landet, frimst bland dessa
var idventyraren Konrad von Pyhy, som
blivit konungens kansler och med fram-
gang lancerade dessa idéer hos Gustav
Vasa. Pi det kyrkliga omradet kom de
att genomforas av den forsiktigare pom-
merske adelsmannen och Melanchthon-
lirjungen Georg Norman.

Den nya synen pa furstemakten fast-
slogs i Orebro genom att Sverige prokla-
merades som arvrike varvid de narva-
rande riksraden och biskoparna fick av-

12 Se hidrom och till hela detta avsnitt R. Mur-
ray, Olavus Petri, 1952, s. 104 ff, samt I. Sva-
lenius, Gustav Vasa, 2 uppl. 1963, s. 181 ff och
dir anford litt.



ligga evig trohetsed till "sin allernadigs-
te arvkonung och hans konungsliga och
furstliga livsarvherrar” knifallande och
med handen pa det blottade konungsliga
svirdet samt bekrifta eden genom den
heliga nattvarden som ett sannfirdigt
och bestindigt tecken.

Domen over de bida reformatorerna
gav uttryck at samma sjilvhirliga in-
stillning. Det var inte lingre fraga om
att reformationen skulle framspringa ur
Guds ord som panytt kommit i dagen,
genom predikan, undervisning och ritt
gudstjinst. Det var heller inte fraga om
att verheten, det virldsliga regementet,
skulle tillse att det andliga kunde fun-
gera. Utan nu var det konungen som pa
grund av sin stillning suverint bestimde
over bade andligt och virldsligt sa, som
Gustav Vasa latit proklamera i ett patent
till allmogen i Uppland: ”S& framt I vil-
jen undfly vart svara straff och vrede,
skolen I vara vart konungsliga bud ly-
diga bade uti virldsliga saker sa ock uti
religionen, och gora allenast vad Vi eder
genom vara kungliga foreskrifter bade i
andliga och virldsliga saker foreskriva.”

Laurentius Petri drabbades inte sjilv
av utrensningen i Orebro. Men han
tvingades till det nesliga odet att sitta
med i domstolen, som skulle réja de
gamla reformatorerna ur vigen. Han
hade dven tidigare rakat i konflikt med
kanslern Pyhy, d& denne lagt beslag pa
ett hus i Uppsala som tillhért domkapit-
let som prebende. Fran konungen kom
da pa varen 1539 ett skarpt brev till ér-
kebiskopen med de grévsta beskyllning-
ar. Laurentius Petri skulle mer ha be-
kymrat sig om missor dn predikan. Pre-
dikanter saknades och felet var i vart
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tall inte kungens. De predikanter som
fanns skriade mot overheten och talade
om tyranner och omilt herrskap i stallet
for att predika lydnad och horsamhet
gentemot overheten. Hidanefter skulle
dérfor allt som trycktes forst vara grans-
kat och godkint av konungen. Arkebis-
kopens klagan over indragna prebenden
hade ocksa vickt kungens misshag: "Men
vi formirka vil, var I spelen efter, nim-
lig att I velen girna klippa faren och
nyttja ullen. Men vakta hjorden, det ve-
ta vi icke!” Men fortsitter kungen “pre-
dikanter skolen I vara, icke herrar!” Det
skulle inte bli tal om att biskoparna ater
skulle "fa svirdet igen”. Vilket sillsamt
tal maste inte detta ha varit for arke-
biskopen som hela sin @mbetstid visat,
att han ville vara Guds ords tjdnare och
inte nagon kyrkofurste!

Vid samma tid som Orebro-métet or-
ganiserades den nya statskyrkan. Ko-
nungens makt over kyrkan skulle utévas
av en superintendent, Georg Norman,
som vid sin sida skulle ha en adjunkt.
Stiften skulle hddanefter styras av tva
praster, som kallades seniorer och som
vid sin sida eller kanske snarare som sin
overordnade skulle ha en lekman som
kungens representant med titeln konser-
vator.

Norman och hans adjunkt bérjade sin
verksamhet med en visitationsresa i
Viarmland och Vistergétland pa véren
1540. Den nya kyrkostyrelsen skulle dock
aldrig komma att fungera annat an i Go-
talandsstiften. Visitationerna med sina
konfiskationer av kyrksilver o.a. vickte
liksom den nya ordningen folkets miss-
noje. Dirigenom blev de bidragande
faktorer till uppkomsten av det farligaste



34

uppror som Gustav Vasa hade att be-
kdmpa, nidmligen Dackefejden 1542—
1543. Den nye superintendenten maste
ocksa anvindas i andra virv och sindes
1541 med bla. Pyhy i en utrikes be-
skickning.

Liksom hela den sk. tyska perioden
blev den fursteabsolutistiska kyrkan en
episod. Gustav Vasa anknét ater till de
svenska reformatorerna. Laurentius Petri
kunde fortsatta sitt arbete pa att bygga
upp den svenska kyrkan efter de prin-
ciper, som han framlagt redan i forkla-
ringen till Visteras recess och ordinantia.
Men det skulle aldrig lyckas honom att
fa en kyrkoordning formligen godtagen
av konungen under Gustav Vasas tid.
Denne kunde aldrig évervinna sin f.0.
ganska naturliga misstro till allt vad bis-
kopar hette. Laurentius Petri fick ocksa
personligen géng efter annan kinna pa
denna misstinksamhet, som vil dven var
en av de frimsta anledningarna till att
konungen fran 1554 lLit dela de gamla
stiften. I de nya omrddena utnimnde
han kyrkoherden i den forndmsta sta-
den till s.k. ordinarius. Ar 1557 hade
stiftens antal vuxit fran sju till femton.
Denna atgird, som hade manga prak-
tiska fordelar, minskade de gamla bis-
koparnas inflytande hogst betydligt.

Aven under dessa krisar hade det "nor-
mala” arbetet som syftade till att skapa
en evangelisk kyrka trots allt fortsatt.
Det finns dérfor anledning att i valet av
viktiga ar och data i Laurentius Petris
liv ocksd stanna infor de tva foljande
aren 1541 och 1542. Under 1530-talet
hade arbetet pa oversittningen av hela
Bibeln fortgétt och flera av de gammal-

testamentliga bockerna bl.a. Psaltaren
hade blivit tryckta 1536. Detta Gversitt-
ningsarbete och revideringen av 1526 ars
oversattning av Nya testamentet fullfolj-
des nu. Sannolikt redan under ar 1539
borjade tryckningen av den forsta hel-
bibeln pa svenska. Ar 1541 férelag den
tardig.

Det var i alla hinseenden ett storverk
som diarmed slutforts. Sakert har flera
medverkat i Oversittningsarbetet, men
forskarna ar tamligen 6verens om att det
framforallt ar Laurentius Petri som bu-
rit ansvaret och satt sin prigel pa den
slutliga 6versattningen.® Denna har ofta
prisats for sin enkelhet och skonhet samt
for sin stora betydelse for svenska spra-
kets utveckling. Somliga forskare har i
Laurentius Petri velat se "Sveriges forste
medvetet och konsekvent arbetande
sprakstravare”, som medvetet utrensat
germanismer och danismer till férman
for ett arkaiserande svenskt sprakbruk.!
Andra har fornekat att nagot sidant ro-
mantiskt sprakideal skulle framtrida i
1541 ars bibel och menar att Laurentius
Petri framforallt strivat efter ett allmin-
begripligt sprak med néra anknytning till
talspraket, pa samma sitt som Luther
gjort i Tyskland.! Den senare tolkningen
forefaller att vara den rimligaste och den
som ligger i linje med Laurentius Petri
stravan i hela sin verksamhet att fora
Guds ord och dirmed saligheten ut till
minniskorna.

13 Forskningsoversikt av N. Soderlind i Ny
kyrklig tidskrift 1941, s. 6 ff.

14 Tbm s. 31. Se dven N. Lindgvist, Inledning
till Nya testamentet i Gustav Vasas bibel, 1941.
15 G. Sjogren, Om spriket i de svenska bibel-
oversittningarna 1526—1541, 1949, s. 104—109,
146 £.



Den nya bibeln var inte avsedd att bli
en folkbok som man stundom med felak-
tigt historiskt perspektiv framstillt sa-
ken. Men avsikten var att varje kyrka
och férsamling skulle forses med en bi-
bel, diar den genom predikan och olika
gudstjanster skulle na ut till folket. Vil-
ken betydelse bibeloversittningsarbetet
haft for Laurentius Petri framgar av
att han inte upphorde darmed, da det
stora malet var uppnatt 1541. Ar 1560
utkom en ny oversittning av Psaltaren,
som timligen sikert har verkstillts av
Laurentius Petri och i ganska stor ut-
strickning skiljer sig fran 1541 ars bla.
genom att oftare bygga direkt pa den
hebreiska texten.!® Under 1560-talet £6lj-
des den av flera andra reviderade gam-
maltestamentliga bocker.

Ar 1541 ir ett av de storsta aren i
Laurentius Petris liv. Men det finns an-
ledning att stanna ocksa infor aret dar-
pa. Till 1542 daterar nédmligen arkebis-
kopen sin "Dialogus Om then férwand-
ling som medh Messone skedde / ta
Ewangelium j war tijdh forst vthi liwset
vpkom?”, vilken 4r hans principiellt bety-
delsefullaste uppgorelse med den ro-
merska kyrkan i den centrala fragan om
missan och nattvarden. Den trycktes vis-
serligen forst 1587 i Wittenberg genom
forsorg av Laurentius Petris svirson Ab-
raham Angermannus, men ir en av de
viktigaste skrifterna for kinnedomen om
Laurentius Petris teologi. Boken ir som
titeln siger uppbyggd som en dialog
mellan Simon, som representerar den
romerska uppfattningen, och Petrus, som
framfér Laurentius Petris egna asikter.
Laurentius Petri var £.6. den forste hir i
Sverige som anvinde den i Tyskland vid
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denna tid synnerligen populira dialog-
formen. Hela skriften handlar om mis-
san men ir uppdelad i fyra olika samtal.
Den forsta dialogen behandlar den ro-
merska méssans uppbyggnad och alder.
Laurentius Petri tillbakavisar i den be-
stimt tanken, att den romerska missan
skulle vara den enda ritta missan, ja,
fornekar att den o6verhuvudtaget kan
kallas en ritt missa. Han ger en oversikt
over missans och sirskilt misskanons
framvixt och visar, att den ér en sen pro-
dukt som pa visentliga punkter skiljer
sig fran den nattvard som Kristus instif-
tade. Langtifrin att man skulle vara
tvungen att anvinda den romerska mis-
san och dess ceremonier och formler, s&
visade de olika formuleringarna i natt-
vardsberiittelserna att Kristus inte for-
pliktat de kristna att fira nattvard pa
alldeles samma sitt som han sjilv gjort.
For sin egen del var emellertid Lauren-
tius Petri 6vertygad om att man s& nira
som mojligt skulle hélla sig till de bib-
liska uttryckssitten. Inte darfor att ord
och stavelser i och for sig hade ndgot
att betyda, utan dérfor att inga ord gir-
na kunde bittre uttrycka saken dn de
som Jesus sjilv begagnat.

I skarpa ordalag avvisar Laurentius
Petri ocksa tanken att den romerska
missan med sina ceremonier skulle géra
inneborden i nattvarden klarare och dven
utgora en bildlig framstéllning av Kristi
lidande och dod. I stillet for att fortyd-
liga fordunklar dessa ceremonier som
Laurentius Petri betecknar som “en fa-
feng och olamplig fastelauen™ eller gyc-

16 J. Lindblom, Psaltaren 1560, i LUA N.F.
Avd. 1. Bd 38:6, s. 26—32.
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kelspel, som f.6. varken prist eller for-
samling begriper.

I den andra dialogen dgnar Laurentius
Petri stort utrymme at att uppvisa det
felaktiga i att missan firas pa latin i stal-
let for pa folkspraket. Vi har i nutiden
blivit si vana vid att folkspraket anvén-
des i gudstjinsten, att vi har svart for
att bli varse hur principiellt viktigt detta
krav dr. Ett exempel hdrpa ar, att man
kunnat jamfora medeltidens och reforma-
tionstidens bibelanvindning med var-
andra kvantitativt utan att observera att
synen pa bibelordets funktion i de bada
fallen ar radikalt olika, vilket framtrader
just i kravet pa att texterna skulle ldsas
pa svenska.1?

Laurentius Petri vederlagger forst en
rad argument for att vissa sprak och da
framst latinet skulle vara heliga och gu-
domliga. Principiellt ér for honom alla
sprak likvirdiga. Men han avvisar ocksa
alla traditions- och lamplighetsskal for
att latinet skulle anvindas i stallet for
svenska. Visserligen kan latinet givetvis
anviandas dir flera dr samlade som for-
star eller skall lara sig detta sprak. Men
diir folket dr med, méaste man anvianda
ett sprak som det forstar. Det ricker inte
med att man predikar pa svenska, utan
hela miassan ar en forkunnelse och darfor
maste den forstas. Alldeles sirskilt giller
det om instiftelseorden.

Laurentius Petri
inte tanken pa en vigning eller konsekra-
tion i nattvarden. Tvirtom talar han all-
deles sjalvfallet om en sadan och kallar
dels instiftelseorden som helhet, dels or-
den “detta dr min lekamen” och “detta
ar mitt blod” for vigningsord eller kon-
sekrationsord. Likasa talar han utan tve-

kritiserar hirunder

kan om forvandling. Innebérden i dessa
termer ir dock ingalunda densamma som
den romerska. Laurentius Petri kan inte
nog understryka att vigningsorden ar en
predikan. De ir kungorelseord som skall
ljuda ut i forsamlingen for att klargora
vad det dr som sker. De ir inte ord dm-
nade att mumlas Over elementen utan
att ropas ut bland folket. Laurentius
Petris uppfattning star hér i skarpaste
kontrast till den romerska synen pa kon-
sekrationen.

Konsekrationsorden ir alltsd inte for
Laurentius Petri ett ord for elementen
utan ett ord for tron. Men detta betyder
inte att de skulle vara tomma ord. Vad
orden siger sker verkligen, ty de &r Kris-
ti ord. I en senare skrift bestimmer Lau-
rentius Petri dérfor konsekrationen pé
foljande sitt: Det dr "att Kristus genom
vilsignelseorden som kyrkotjinaren for-
tiljer och férsamlingen hor och med tron
samtycker . . . bereder oss denna dyr-
bara spisen och drycken”.8 Det Gud ta-
lar genom sin tjinare, det gor han ocksa.

Laurentius Petri kritiserar alltsid inte
talet om vigning och konsekration, men
han menar, att de i den romerska kyrkan
fatt en falsk innebord. Ordet #r till for
att tros av mianniskor, men fordenskull
maste det forstds. Dirfor kan han t.o.m.
falla den radikala domen over den latins-
ka missan, att den berovat folket sakra-
mentet, darfor att spraket varit obegrip-
ligt.

Den tredje och kortaste dialogen dg-
nar Laurentius Petri it att visa vad som
for honom ér alldeles sjalvklart, namli-

17 H. Johansson, Bibel och liturgi, 1953.
18 1562 ars Dialog, bl C iiij b.



gen att ocksd lekminnen skall ta del av
kalken. Helt annat intresse och arbete
nedlidgger han pa den sista och storsta
dialogen, dar han gar till angrepp pa
den centrala romerska liran om miss-
offret. Forst genomgas och avvisas skil
som brukade anféras ur Skriften och tra-
ditionen. Det ir fér honom uppenbart,
att det blott finns ett syndoffer i egentlig
mening, Kristi offer pa korset. Varje tal
om ett fortsatt offrande, om in inte realt
utan sakramentalt eller for dagliga syn-
der eller hur man nu skulle vilja uttrycka
det, strider mot Skriftens klara utsaga,
att Kristus fullbordat sitt verk en gang
for alla. Inte ens tanken att Kristi férso-
ning som han forvirvat genom sin dod
skulle komma oss till del genom miiss-
offret, kan Laurentius Petri acceptera.
Nattvarden ar en gava inte ett offer.
Men offra och utdela ir varandras dia-
metrala motsatser. Missoffret dr en styg-
gelse, en ohygglig férvanskning av natt-
varden. Av Guds gava har miénniskan
gjort ett offer, varmed hon vill kipsla
med Gud.

Vi kan inte hir fortsitta att fordjupa
oss i Laurentius Petris nattvardsldra.!®
Lat mig blott konstatera, att Laurentius
Petri hir arbetat sig fram till en av de
djupast liggande motsatserna mellan ro-
merskt och lutherskt. S& som han hir
och i sina senare skrifter mot Rom —
fran borjan av 1570-talet, d2 Rom é&ter
blev hans huvudmotstandare — utfor sin
kritik drabbar den missan som med sitt
offer utgdr centrum i fromhetslivet, det
romerska présterskapet vars framsta upp-
gift ar att forriatta detta offer och tanken
p& meritum som dr den genomgiende

principen i den romerska teologin.
L
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Vid valet av nista datum i Laurentius
Petris liv méste vi gora ett jattekliv fram-
at inte mindre dn tjugo ar fran 1541 och
1542 till 1561 och 1562. Inte s& som om
de mellanliggande aren skulle ligga tom-
ma och hindelselosa. En del av Lauren-
tius Petris verksamhet under dessa ar
har jag redan forsokt att antyda, arbetet
pa en kyrkoordning och utfirdandet av
delstatuter, bibelgversittningen, det stin-
digt fortgaende arbetet med gudstjins-
ten. Hartill kan ldggas att érkebi‘skopen
utkom med en postilla 6versatt fran tys-
kan 1555 och med var forsta nykterhets-
skrift, "Emoot dryckenskap”, 1557. Over-
huvudtaget dominerade han helt det
svenska boktrycket under detta artion-
de, sedan brodern Olavus och de andra
stora gestalterna frin reformationens
forsta artionden, Laurentius Andreae,
Georg Norman och reformisten Sven Ja-
cobi gétt bort under aren 1552—1554.

Det idr dock forst 1561 som det intrif-
far ndgot som visar oss Laurentius Petri
i en visentligen ny situation. Ar 1560
hade Gustav Vasa gatt ur tiden. Vi ir
vana att tinka oss honom som en mycket
gammal man vid hans bortgang, och ef-
ter 1500-talets sitt att se var hans alder
inte ringa, sextiofyra ar. Men den blott
tre ar yngre irkebiskopen var vid denna
tid i full verksamhet pa ett sidant sitt
att den eminente kinnaren av tiden pro-
fessor Sven Kjollerstrom betecknat 1560-
talet som Laurentius Petris stora artion-
de.2? Men nu till aren 1561 och 1562.

Strax efter Erik XIV:s trontilltrade ha-

19 Om denna se min avh. Laurentius Petris
nattvardsuppfattning, 1964.

20 S Kjollerstrom, Striden kring kalvinismen i
Sverige under Erik XIV, 1935, s. 49.
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de Laurentius Petri firdigt sitt fullstin-
diga forslag till kyrkoordning. Vid en
riksdag i Stockholm 1562 &verlimnade
arkebiskopen forslaget till konungen,
som nadigt tog emot det. Det skulle
emellertid visa sig att Erik ingalunda var
bojd att acceptera forslaget. Han onska-
de i sjalva verket en vida mer langtga-
ende utrensning av vad han uppfattade
som katolska rester. Vid riksdagen fram-
stillde kungen ocksa en rad fragor ro-
rande nattvarden, pi vilka Laurentius
Petri utarbetade ett svar "Korth bekien-
nelse om nagra artiklar wors Herres Jesu
Christi nattwardh anrorandes”. De be-
slut som fattades vid riksdagen av pris-
terskapet kom dock pa ménga sitt att ga
arkebiskopen emot. Han hade hir stillts
infor nya motstandare, lutheraner av en
betydligt radikalare firgning @n han
sjdlv var.

Efter riksdagen tog Laurentius Petri
omedelbart upp kampen. Betriaffande
exorcismen i dopet 6versatte han pa sitt
tria sitt en skrift av tysken Justus Meni-
us, i vilken denna ceremoni forsvarades
sasom fri och nyttig. Sin nattvardsupp-
tattning fick han ater anledning att ut-
veckla i en ny dialog "Om wors Herras
Jesu Christi nattward anrorandes, Dia-
logus”, som trycktes pa hosten 1562. De
bada samtalande ar denna gang Chris-
tophorus, som representerar Laurentius
Petri sjalv, och Georgius, som utan att
sjalv dela de lutherska radikalernas natt-
vardsuppfattning likval framfér deras
asikter. Laurentius Petri har hir att kam-
pa mot motstandare som inte kunde upp-
fatta den radikala skillnaden mellan hans
och den romerska synen pa nattvarden.
Sjdlva var de nirmast representanter for

en melanchthonsk nattvardslara. Fram-
torallt vinde de sig mot en lara om Kris-
ti ndrvaro i nattvarden, vilken de fattade
som en rumslig inneslutning av Kristus
i elementen och vars konsekvenser var
elevation och adoration.

Laurentius Petri forklarar i Dialogen
att han behandlar dessa fragor endast
darfor att han dr tvungen till det. Bést
ar det namligen att tiga om sidana hoga
ting. Med stor kraft slar han sedan fast,
att Kristi ord inte kan limna oss i tvivels-
mdl om hur det forhaller sig med hans
nirvaro i nattvarden. I bréd och vin ger
oss Kristus sin lekamen och sitt blod
fastin pa ett for oss fullstindigt ofatt-
bart siitt. Elevationen forsvarar han li-
delsefullt som en fri och tillatlig cere-
moni, fastin han sjilv girna kunde se
att den blev bortlagd omedelbart.2t Ado-
rationen slutligen anser han vara ound-
gingligen nodvindig men klargor upp-
repade ganger, att den ritta adorationen
bestar i en vordnad for sakramentet
som framforallt visar sig i dess riitta
bruk, sa att man idter och dricker, tac-
kar och lovar under bon for sig sjilv och
hela kristenheten for att dlska och hjilpa
sin nista och avsiga sig djavulen, synden
och allt det ont ar. Daremot bestar den
inte i "kndbdjning, vaxbrinnande, rokel-
se, med klockbuller, med gyllene kalkar,
patener och annat slikt”.

2 L, P. citerar med forkirlek nigra ord av
Luther om elevationen som han delvis omfor-
mat: “Ho som helst sakramentet upphéjer tving-
ad av samvetet likavist som han om ens maéste
upphojat, densamme &dr en jude. Tviirtom den
som dirtill vill tvinga att man det ingalund
upphoja skall, lika som slikt det dr icke upp-
hojat vore av nodene, han dr en hedning. Men
den som det upphdjer eller icke upphdjer utav

ett fritt samvet efter som honom sjilvom tiickes,
han iir en kristen.” Dialog 1562, bl E vj.



Dialogen av ar 1562 vickte i sin tur
Eriks tidigare lirare, fransmannen Dio-
nysius Beurraeus till hiftigt motstand.
Som kalvinist reagerade han valdsamt pa
arkebiskopens skrift, i vilken han tyckte
sig finna hela den papistiska villfarelsen.
Laurentius Petris svar blev inte mindre
frint emot, som han sade, en frickhet
som éngsligt fragar efter fysikens lagar
men inte drar sig for att angripa de gu-
domliga mysterier infér vilka sjilva dng-
larna bidvar. Gentemot den kalvinska
nattvardslaran utvecklade Laurentius
Petri i denna och en rad foljande skrif-
ter den lutherska liran om manducatio
oralis et impiorum, om Kristi lekamens
och blods oskiljaktiga férening med bro-
det och vinet i nattvarden, men ocksi
hur denna nirvaro innebidr att Kristus
hel och héllen &r nérvarande och giver
sig at de sina.

Savial mot de lutherska radikalerna
som mot kalvinisterna lyckades Lauren-
tius Petri att driva sin linje igenom. Re-
sultatet av striderna blev dirfor, att han
mer dn nagonsin framstod som den
svenska kyrkans ledare och auktoritet.

&

Fran 1560-talets strider tar vi dnnu ett
stort steg framat till den sista anhalten
aren 1571 och 1572. Ar 1571 fick Lau-
rentius Petri dntligen se den kyrkoord-
ning, pa vilken han arbetat under hela
sin verksamhetstid utkomma av trycket
och pa ett kyrkométe 1572 uttalade man
sitt gillande av densamma. Med all ritt
kan man i den se en sammanfattning av
Laurentius Petris livsverk, som vid Upp-
sala mote 1593 fick en ganska enastaen-
de virdering i det man ddr hanvisade
till “den religion, som uti salig och hog-
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lovig hos Gudi i aminnelse konung Gus-
tavs siste regements och salig drkebis-
kop Lars Petri Nericiani den éldres livs-
tid bade i lirdom och kyrkseder har i
riket hallit och igenom den printade kyr-
koordning i trycket utgangen anno 72 dr
samtyckt och bejakad bliven”.

Faststallandet av 1571 ars kyrkoord-
ning hade mojliggjorts genom det dra-
matiska tronskiftet 1568—1569, di Erik
XIV:s broder gjort uppror mot den van-
sinnige konungen och Johan blivit utro-
pad och kront till hans eftertridare.
Laurentius Petri hade vid dessa hindel-
ser forsatts i en mycket svar situation
och hans stillningstaganden har ofta dis-
kuterats och kritiserats utifrdn hans
principiella syn pa forhallandet mellan
konung och folk. Hir skall jag inte for-
soka mig pa nigon virdering av dessa
hindelser och Laurentius Petris upptri-
dande. Lat mig blott konstatera att det
var friga om att ha en vansinnig min-
niska pa tronen och inpé livet och inte
blott att teoretisera om den ritta stats-
uppfattningen.

Den nye kungen, Johan III, hade allt-
sa visat sig villig att acceptera Laurenti-
us Petris forslag till kyrkoordning. Detta
skedde dock forst sedan han granskat
det och gjort tillagg och dndringar. Sar-
skilt ett av tilliggen pekade pa ett odes-
digert sitt framat mot kommande stri-
digheter. Det ar kyrkoordningens slut-
rader, dir det efter Johans ingripande
papekas, att man visserligen beflitat sig
om att ta med alla nodtorftiga stycken,
men att det trots det kunde tdnkas att
nagra sadana fattades, vilka i si fall med
tiden kunde bli tillagda. De orden 6pp-

nade vigen for Johans egna insatser,
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blott Laurentius Petri gatt ur tiden och
inte lingre med sin enorma auktoritet
kunde std hindrande i viagen. De inle-
dande harda skirmytslingarna fick den
gamle #rkebiskopen uppleva, men fran
sjalva huvudkampen forskonades han ge-
nom sin dod den 26 oktober 1573.

I 1571 ars kyrkoordning kodifieras den
medelvig som Laurentius Petri hela sitt
liv verkat for. A ena sidan gillde det att
utrensa den romerska vidskepelsen och
villolaran, allt det som fordunklade och
hindrade Guds ord. A andra sidan fick
man fordenskull inte hamna i en lika
felaktig motsats, ddr en méngd i och for
sig fria och acceptabla, ja, goda och nyt-
tiga ting fordomdes som helt forkastliga.

Det giillde att bevara den sanna kristna
friheten, som var bestimd av det enda
stora intresset att evangeliet och didrmed
saligheten verkligen genom tjinliga me-
del skulle foras ut till folket. Sasom Lau-
rentius Petri sjilv uttrycker det i féror-
det till den viktiga skriften "Om kyrkio
stadgar och ceremonier” 1566: "Vad till
saligheten hor, ar vil alltid i Skriften,
men det ar icke for den skull strax hos
oss utan man maéste diadan himtat, vil-
ket ingalunda ske kan utan nagor syn-
nerlig bekvamlig medel och hjilprede.”
At den uppgiften hade Laurentius Petri
vigt sitt liv och den priiglade inte endast
girningen utan ocksd mannen.

Bo Ahlberg



