47

Behover psalmtonerna reformeras?

Laurentius Petri Sillskapets ordféran-
de, professor Ragnar Holte, tar i fore-
glende artikel upp frigan om det gir att
sjunga gregoriansk psalmodi med svensk
text eller om psalmtonerna ir i sd hog
grad uppvuxna och sammanvuxna med
latinet, att de inte kan fOrenas med mo-
dern svenska. En sddan diskussion ar sd
mycket mer Onskvird som Laurentius
Petri Sillskapet pd sitt program just har
den sjungna tidegirdens fornyelse.

Tre ting i Holtes artikel skall hir be-
roras. 1. Varfor har psalmodien inte bli-
vit forsamlingens egendom? 2. Ar de
sprikliga olikheterna mellan latinet och
svenskan avgoérande hinder for anvind-
ningen av gregoriansk psalmodi med
svensk text? 3. Holtes egna reformférslag.

1. Orsaken till att psalmodien dnnu
inte blivit ndgon forsamlingssing torde
inte enbart eller ens foretridesvis bora
sokas i ndgra hinder av spriklig eller mu-
sikalisk art. Om en forsamling lir sig nd-
got (nytt), beror det oftast inte s& myc-
ket pd sprdkliga eller musikaliska kvali-
teter som pd vem som introducerar det
nya och med vilka medel det sker. Den
frimsta orsaken till den uteblivna férsam-
lingspsalmodien torde vara att ingen el-
ler i varje fall mycket f& forsamlingsle-
dare pd allvar och metodiskt forsokt li-
ra forsamlingen psalmodiera. Dir man
verkligen forsoker, visar det sig, att for-
samlingen ingalunda sitter sig pd hasor-

na utan gor sitt bista. Bara ett konkret
exempel. Vid ett stiftsmote med repre-
sentanter frdn stiftets flesta forsamling-
ar sjong hela menigheten ”Sind ditt ljus”,
bide antifon och psalmodi med motive-
ringen att “det var man van vid i sd
mdnga forsamlingar”. Hur gick det? Del-
tagandet var lika gott som i koralsdngen,
men resultatet var ur musikalisk syn-
punkt inte sirskilt bra, beroende pd att
ingen i métesledningen insdg det nod-
vindiga 1 att foérsamlingen “6vades ithop”
och leddes. Det hade bara behovts ndgra
fd instruktioner och "vinkar” av en kom-
petent sdngledare fore hogmiissan, sd ha-
de helt onodiga “slitningar” kunnat und-
vikas.

Kan man forsvara en si stapplande
psalmodiering som introituspsalmodien
vid det nimnda tillfillet? P& det mdste
man svara med en motfriga: Kan den
koralsdng som férekommer i véra kyrkor
och i forsamlingslivet Gver huvud taget
forsvaras? Koralsdngen har ind4 haft sin
chans i vdra forsamlingar i mer in 350
dr, och var finns den f&drsamling, som
sjunger de vanligaste koralerna pd ett ac-
ceptabelt sitt?

Vad menar vi for &vrigt med begrep-
pet "forsamlingen”? Ar inte vira kyrko-
korer forsamling”, och dirtill kdrn-
trupper som ofta dr de enda som sirskilt
tagit ansvar for forsamlingssdngens vir-
dande? Ar inte de mindre tideb6nsgrup-
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perna i hogsta grad “férsamling”, dessa
som hidller ut i bon i vdra bonefattiga
kyrkor? Blir det férsamling forst nir en
mingd mer eller mindre tillfilliga beso-
kare moter upp?

2. Kan gregoriansk psalmodi
svensk text forenas?

Den gregorianska koralens pédstddda
oupplosliga forhdllande till latinet dr ett
dmne som varit och alltjimt dr foremal
for diskussion. Jag tilliter mig betvivla
att Holtes beskrivning av det latinska ut-
talet dr korrekt och sirskilt de vagt for-
mulerade pdstiendena att accentstavelsen
i ett latinskt ord “ofta har en ljus och
litt karaktir utan tyngd och bredd” och
att slutstavelsen "ofta har en klangfull vo-
kal”. Troligen hdller Holte inte tillrick-
ligt isir sprdkrytmen och den musikalis-
ka rytmen. Att siga att en betonad sta-
velse inte har ndgon tyngd tycks mig som
en contradictio in adjecto. Det efterklas-
siska latinet Overgick ju frdn kvantitet
(lingd) eller agogisk betoning till accent
(tryck, tyngd) eller dynamisk betoning.
I Liber Usualis! fr man om latinskt uttal
veta, att den accentuerade stavelsen ir
det kraftfulla och livgivande (life-giv-
ing) elementet i ett latinskt ord”’, medan
“slutstavelsen och en svag penultima all-
tid 4r mjuka och relativt svaga” LU pi-
pekar ocksd vikten av en “intelligent fra-
sering”. Mdjligen kan man siga att slut-
vokalerna ofta dr klangfulla, om dirmed
menas vokalerna a, o och u, men diri-
frdn ir steget ldngt till en regel. Ovriga
vokaler har ocksd hog frekvens. T. ex. i
ord som Domine, Israel, me, mei, meis,
est, panis, iniquitate o. s. v.

I det svenska exemplet Ara vare Fa-
dern ... har de obetonade slutstavelser-

och

na i orden "Sonen” och "Anden” inga
"halvvokaler”. (Med halvvokal menas i
fonetiken ljud som det engelska "'w"" el-
ler svenska "j”.) Eftersom slutvokalen
i ordet Sonen inte dr ren, kallas den mel-
lanvokal, men den fér ju dirfor inte un-
dertryckas eller “slukas” som t. ex.
svagtonsstavelserna 1 de engelska orden
"Britten” eller “baton”. Det ger intryck
av slarv, vilket vi har alltfér gott om 1
det liturgiska recitativet 1 vira kyrkor.
Diremot ir ordet " Anden” ett ofta anfort
exempel pd ord med grav accent eller tvi-
stavelseaccent. Holte har ritt i sin kritik
av det tyvirr vanliga osvenska utférandet
av ordet "Sonen”, men det kan inte skyl-
las pd psalmtonerna som sidana. Att kra-
vet pd musikalisk finess 1 utférandet skul-
le vara storre i psalmodiering dn i vanlig
koralsdng eller vdrdad sdng 6ver huvud
taget torde vara svart att hivda.

Inte heller latinsk textunderliggning
ir sd oproblematisk som Holte gor gil-
lande. Medan Adell talar om "en del av-
vikelser” frdn grundregeln att betoning-
en i ett flerstavigt ord ligger pd nist sis-
ta stavelsen eller pd antepenultima,? hiv-
dar Holte att konflikter mellan spriklig
och musikalisk accent vid psalmodiering
pd latin "hor till undantagen”. Bladdrar
man pd midfd i Antifonale Romanum sd
kan man finna mingder av exempel pd
flera in tvd obetonade stavelser efter ac-
cent, vilket vdllar stora svirigheter sir-
skilt i dubbelaccentuerade kadenser. Ett
koncentrat av svrigheter moter redan péd
s. 16-17 i Antifonale Romanum, dir de

1. Liber Usualis with Introduction and Rubrics
in English, Tournai, 1950, p. XXXV.
2. Adell, Gregorianik I, 1963, s. 74.



latinska psalmerna 53 och 118 skall sjung-
as pd sjunde tonen med sina tvd dubbel-
accentuerade kadenser. I de 39 verserna
uppstdr problem pd 17 stillen. Nigra ex-
empel. Et in virtute tua jidica me och
quoniam ex omni tribulatione eripuisti
me ur ps 53. I det senare fallet kommer
en odnskad accent pd forsta stavelsen i
eripuisti. Apel avvisar den solesmeska
tesen att mdngstaviga latinska ord skulle
ha en biaccent.3 P4 samma sitt faller me-
lodisk accent pd forsta stavelsen i 7niqui-
tatem, ambulaverunt, exquisivi te, delec-
tatus  sum, exercebor m.fl. exempel.
frdin ps 118. P4 andra stillen i ps 118
kommer accenten pd ord som et, a, me.
Hur [6ses textunderliggningen vid om-
nibus divitiis eller tuarum instrue me?
Ytterligare exempel med utskrivna noter
kan himtas hos Apel sid. 215, dir ord
som in, est och et fir melodisk accent.

I samtliga anfoérda exempel midste an-
tingen en obetonad stavelse eller ett obe-
tonat ord f& musikalisk accent eller ock-
s& midste man undertrycka den musikalis-
ka accenten. Konflikten ir oundviklig.
Om nu svirigheter uppstdr redan med la-
tinsk text, behover inte heller proble-
men med svensk textunderliggning fd
oss att kasta yxan i sjon och avhilla oss
frdn att arbeta med dem.

Under hela medeltiden och inda
fram till 1800-talet tolererade man tre
obetonade stavelser efter en musikalisk
accent. Enligt Apel,4 som stoder sig pd
Wagner, ir Solesmes-skolan upphovet
till forbudet mot mer 4n tvd obetonade
stavelser efter musikalisk accent. Ocksd
Adell-Peters tillit i forsta upplagen av
Evangelisk Tidegird (1924) tre obeto-
nade stavelser efter accent men fringick

—4
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detta i senare upplagor.> Att som Tore
Nybergé kalla Adells regel om under-
tryckande av den musikaliska accenten
vid en konflikt med textens accent for
""nyskapelse och forsok till svensk psalmo-
di” kan inte vara riktigt. Nyskapelsen
skedde redan i Solesmes for att anpassa
den latinska psalmodien till ictusteori-
en.7

Att stora svdrigheter existerar for
svensk textunderliggning kan ingen for-
neka. Hur de skall bemistras bor vara
en uppgift for ett team av experter pa
olika sprdkliga och musikaliska omriden.

3. Kritik av Holtes “férenklade och
forsvenskade gregorianska psalmtoner”.

I ordet reform ligger alltid pretentio-
nen att det man presenterar dr bittre
in det gamla. En reformerad psalmodi
méste sdledes erbjuda ett bittre alter-
nativ in den gregorianska psalmodi vi
anvinder nu. Uppfyller Holtes psalm-
toner detta grundliggande krav?

Holte ir angeligen att framhdlla att
det ir sjilva principerna, sjilva grund-
strukturen i psalmodien, han vill disku-
tera. Detta ir ocksd min avsikt med det
foljande, men en sddan diskussion blir
meningsfull forst om man granskar de
konkreta nedslag hans principer fdtt i
de nya psalmtonerna. En granskning av

3. Apel, Gregorian Chant, 1958, s. 276, not 8.

4. Apel, a.a.s. 217, not 4.

5. Adell uttalade dock under sina sista &r tvivel
om det berittigade i denna dndring. Han for-
ordade d& den medeltida praxis med en hjilp-
not pd accenttonens tonhdjd fore hjilpnoten
p4 tuban (a.a.s. 75).

6. Svensk tidskrift for musikforskning, 1966, s.
215.

7. Apel, 0.a.a.s. 217, not 4.
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dessa kan ske efter tvd linjer; a) Ar de-
ras melodiska struktur musikaliskt god-
tagbar? b) Loser de alla svensksprikiga

problem?

a) Forenkligen — ett ord som for
Ovrigt skulle behova preciseras i detta
sammanhang — uppnds hir bl.a. ge-

nom att en enda struktur anvinds for
alla nio modi. Detta kan inte bli annat
in en uniformitet till dods. Vidare skall
neumer sd lingt som mojligt undvikas.
Denna princip gir emellertid inte all-
tid att genomféra i hans psalmtoner. Ar
neumer verkligen en stétesten? Vi har
dtskilliga neumer i vdra vanligaste ko-
raler, t. ex. 21, 24, 43, 74, 140, 204, 238,
305, 438, 599 for att bara ta ndgra ur
hogen. Ar de nya psalmtonernas méinga
ters- och kvartspring littare och sing-
barare in de gregorianska tonernas se-
kunder och strédda terser?

For gregoriansk stilkdnsla foreligger
uppenbara svagheter i melodibildningen,
t. ex. sekvensen i andra psalmtonen, sext-
omfdnget i tredje tonens andra halv-
vers, motivupprepningen i femte tonen,
tritonusbildningen i sjunde tonens férsta
halvvers. Man mdste hdlla i minnet att
psalmtoner verkligen fdr lov att tdla
upprepning. Den femte gregorianska
psalmtonen forefaller minst nédvindig
att "'reformera”. Holtes femte psalmton
ir ingalunda littare dn den gregorians-
ka, och man saknar fr. a. den ljusa to-
nen a i finalis (h i otransponerat skick).

Hur gir det med sambandet mellan
psalmton och antifon, den icke ovisent-
liga musikaliska finess som de gregorians-
ka finalisformerna erbjuder eller det fi-
na motiviska samband som ofta kan spi-
ras mellan psalmton och antifon?

Dcklamationen blir avgjort simre i
flera fall, t. ex.:

Holte: a ¢ c a
Gregoriansk psalmodi: ¢ ¢ a a
Be-tic-ka dig
gsf
I psalmen 103 far exempelvis “utritten
fdd
hans vilja” oundvikligen en felaktig be-

ggf
I allsmakti-

toning pd stavelsen “ten”.
f

ges skugga” forefaller sjilva formeln
ligga betoningen pd andra eller tredje
stavelsen, 1 varje fall inte pd forsta.

b) Den andra frigan gillde om alla
svenska accentproblem blir 16sta genom
de nya tonerna. Nej, inte ens i detta sys-
tem kan den svenska texten friktionsfritt
passas in och en absolut dverensstimmel-
se mellan melodisk och sprdklig accent
uppnds. D3 Holte inte girna tilliter mer
in tre obetonade stavelser efter en me-
lodisk accent, kommer den musikaliska
accenten obonhorligt att drabba helt o-
betonade och oviktiga ord och stavelser i
den svenska psaltartexten. Nigra exem-
pel. Overmiktiga (med 4 obetonade sta-
velser efter accenten), Overtridelser
(med 4), forsmiktade i dem (4), rid-
dade han dem ur deras trdngmidl (7),
rittfirdighetens verk (4), himmelen ir
over jorden (5), ridda mig efter ditt
tal (5), utgjuta mitt bekymmer (4),
forlossade du ditt folk (4), avhill din
tunga frin det som ir ont (5), hans
oron till deras rop (4), Herren uppehdl-
ler alla dém som idro pd vig att falla
(6), 6ver huggormar skall du gd& fram
(5), uppenbaras for hedningarna (4),



ty han har gjort under (?) De anférda
kadensexemplen ger en ling rad obns-
kade accenter. Skall den musikaliska ac-
centen verkligen gilla, fdr man flera
exempel pd oonskade accenter i Holtes
egen textunderliggning av ps. 103: ¢'ver
barnen, d'ro stoft, sisom griset, icke
mer, intill barnbarn, gor éfter dem (!),
hans befallning.

Mgjligheten att i Holtes toner ligga
tre obetonade stavelser efter en accent
— vilket dock bér undvikas efter media-
tios sista accent (!) — har visserligen
medeltida anor, och forbudet att ha
mer dn tvd obetonade stavelser efter ac-
cent hirrér ju enligt Apel frin Solesmes.
Som vi sett medfér denna princip svd-
righeter t. 0. m. for latinsk textunderligg-
ning. Men indd fdr man vil siga att
den har skapat en rytmisk balans i ka-
denserna som ir vilgérande. (Om uni-
formitet kan man naturligtvis inte tala
hir, dd kombinationsmdjligheterna i fra-
ga om enkel- och dubbelaccentuerad
mediatio och finalis, med och utan for-
beredelsenoter, dr otaliga). Bor vi utan
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vidare fringd den regeln i kadenserna?

Den grundliggande melodiska princi-
pen i gregoriansk koral dr den stegvisa
rorelsen. Den principen giller 1 alla sti-
lar, frin det enkla recitativet till den
hogst utvecklade melismatiken i de stora
responsorierna. De nu  presenterade
psalmtonernas anhopning av ters- och
kvartsprdng gor ett ogregorianskt in-
tryck. Detsamma giller avsaknaden av
neumer. Resultatet 4r pédfallande stelt
och osmidigt. Aven for svenska spriket
miste de foreslagna psalmtonerna bli
hirda bandage.

Den gregorianska koralen har tidigare
varit utsatt for reformforsok. Vi behover
bara nimna Editio Medicea, vid wvars
tillkomst ett sddant namn som Palestrina
figurerar. Det i Holtes artikel skisserade
reformforsoket kan enligt min uppfatt-
ning mojligen kallas psalmodi men knap-
past forenklad, forsvenskad eller grego-
riansk.

Gudrun Zethelius



