NT 81 1 gudstjdnstbruk

En 6versittares synpunkter

Bibel6versittning och bibelldsning

Bibeln, i synnerhet Nya testamentet, har alltid
6versatts och alltid ists hogt. Jesus talade som
bekant arameiska, men den #ldsta sprikform i
vilken hans ord har bevarats ir grekiska. Som
skriftsamling blev Nya testamentet till p& greki-
ska. Redan pd 100-talet borjade dessa skrifter
Oversittas till andra sprdk i medelhavsomradet.
De listes upp, pa de olika sprik som minniskor
talade, bide i missionsforkunnelsen och nir de
kristna samlades till gudstjinst eller undervis-
ning.

Oversittningar reviderades ocksa. Ett flertal
latinska versioner fordes samman for att s smé-
ningom, med den lirde Hieronymus som frimsta
auktoritet, utformas till en standardtext, den un-
der medeltiden och l&ngt framover i Visterlandet
brukade Vulgata, “den allmint vedertagna”.
Denna latinska text 13g till grund och 6versattes
spontant 6verallt dir det predikades, den prigla-
de liturgierna och det religiésa spriket, den kom
till synligt uttryck i kyrkmdlningar och annan
kristen konst.

P& 1500-talet skot 6versittningsarbetet fart
igen. Tv3 inbordes sammanhingande orsaker
ligger bakom denna foreteelse: boktryckarkon-
stens uppfinning och reformationen. I reforma-
tionslinderna framstilldes de klassiska 6versitt-
ningarna till den nya tidens visteuropeiska
sprék, Lutherbibeln (1534), King James Version
(1611) — for att ndmna de viktigaste — och vér
egen reformationsbibel (1541), den som kom att
bli den officiella kyrkobibeln fram till 1917. Gu-
staf IT Adolfs (1618) och Karl XII:s (1703) biblar
ir ju endast litthinta revisioner av 1541 ars
svenska text.

Reformationsbiblarnas betydelse ligger diri

att bibelordet nu kunde komma ut i de enskilda
forsamlingarna pd landets sprik och i enhetlig
sprakdrikt. Fortfarande var hoglisning, utford
av pristerna, det sitt varpa bibelns texter fordes
ut till de enskilda méinniskorna. Biblarna, dven i
tryck, var alldeles for dyra for att i ndgon storre
utstrickning kunna férvirvas av privatpersoner.
Det som man s& sméningom fick rid med i hem-
men var psalmbok (nir sddana bérjade komma),
katekes och si smaningom ndgon postilla. Till
psalmbéckerna fogades de sondagliga perikoper-
na. Enskild ldsning av bibeln hérde lingt in pd
sjuttonhundratalet de lirda studierna till.

Under sjuttonhundratalet borjade tryckta bib-
lar finna sin vig till hemmen i de hogre stdnden.
Men férst adertonhundratalet blev i vart land
bibelspridningens och bibelldsningens tid. Dirtill
medverkade inte minst Brittiska och utlindska
bibelséllskapet, som distribuerade i England
tryckta svenska biblar till 6verkomligt pris. S&
mojliggjordes enskild bibelldsning och "liseriet”.
Forst d&, i kristenhetens 1&nga historia, blev bi-
beln inte bara en hord utan ocksd en ldst bok.
Men samma drhundrade som sig bladen vindas
vid talgdankens eller fotogenlampans ljus fick be-
vittna att dammet boérjade ligga sig pé sillan
framtagna biblar i hemmens bokhylla. Den inten-
siva bibelldsningens tid har varit kort, i vart land
4tminstone.

Den markanta 6kningen i friga om bibeldistri-
bution och bibelkonsumtion gav anledning till en
ny foreteelse i bibeloversittningarnas historia,
nimligen 6éversittningar med tanke pd speciella
syften. Nu gavs det ut biblar for enskild lisning,
studiebiblar, skolbiblar, barnbiblar, “bibeln som
litteratur” — for att nimna nigra exempel. I



Sverige kom sdlunda Nya testamentet i over-
sittning av Helge Akesson (1889), O. F. Myr-
berg (1890), P. Waldenstrém (1894) och J. P. E.
Benelius (1895).

Bibeln i Sverige sedan 1917

Med 1917 irs oversittning fick virt land sin sista
kyrkobibel, i den bemirkelse detta ord hade haft
sedan 1541. Den bibeln var utarbetad for sven-
ska kyrkan, antagen av kyrkométet samt av kon-
ungen gillad och stadfist. Nir NT 81 kom ut,
undrade minga om det skulle férfaras likadant
med den 6versittningen. Men den nu sittande
bibelkommissionen ir inte tillsatt f6r att betjina
svenska kyrkan, och kungen har genom grund-
lagsindringen fréntagits ocksd befogenheten att
approbera en bibeloversittning.

KB 1917 medférde ett brott med stilen i den
gamla svenska bibeln, den stil som hade satt sin
priagel pd mycket i svenskt religiost men ocksd
litterdrt sprik.! Det brottet var i sjilva verket
mera djupgiende 4n vad som i allminhet foll i
6gonen.? Visserligen betecknades éversittning-
en, nir den kom ut och jaimférdes med den gamla
bibeln, ofta som platt, vardaglig och l&ngslipig.
Men alltefter som tiden gick och nya oversitt-
ningar bérjade skymta vid horisonten, fick den
namn om sig att vara kirnfull och margstark.

I KB 1917 har sammansmilts & ena sidan vissa
element som 6vertagits frin den tidigare bibel-
stilen, i synnerhet karaktiristiska delar av ord-
férradet, & andra sidan monster himtade frin det
utgdende 1800-talets akademiska viltalighet och
litterdra hogstil. Nu anar man inte lingre att
ordet "4stad” i "skynda 3stad”, "sinda 4stad”
och stundom 4ven "komma 3stad” inte 4r 6verta-
get frin KB 1541 utan utgor en innovation, av-
sedd att skapa en upplyft stil. Resultatet blev

1 E. Eidem, Vdr svenska bibel (1923), 114-—141.
H. S. Nyberg, Esaias Tegnér den yngre som sprékman
och bibeloversdttare (1966), 90— 142.

2 Chr. Asberg, Om sprak och stil i NT 1981, i Svensk
exegetisk drsbok 47 (1982), 121.

lyckat i den man som KB 1917 priglas av en
enhetlig, vil genomarbetad, med hjilp av smiord
medvetet utsirad hogtidlig prosa. Den fir sin
kraft inte s4 mycket av dldre bibelsprikstradition
som av sin tids retoriska pondus. Dess foretri-
den kommer bist till pass vid hégldsning pd gam-
maldags manér, inom ramen for det religiosa
sprék som priglar svenska kyrkans ritual fram
till och med 1942 &rs handbok.

Den gamla bibelkommissionen hade oturen att
efter 144 4rs arbete limna ifrdn sig en produkt
som i sitt slag var av hég kvalitet men kom ut vid
en sillsynt olycklig tidpunkt. Dels var det sven-
ska spraket i KB 1917 vid pass femtio ar efter sin
tid. Karl Vennberg har pipekat att det inte bir
spdr efter Esaias Tegnérs brev och Strindbergs
prosa. De stora forfattare som vart land kunde
uppvisa i borjan pd detta sekel anlitades inte av
bibelkommissionen. Dels -~ det 4r den andra
olyckliga omstindigheten — hade de genomgri-
pande forindringar, som det svenska spriket
skulle komma att genomga under detta drhund-
rades forsta hilft, just satt i gdng. Dessa férand-
ringar gjorde sig gillande i friga om sévil ordfor-
rdd och bojningsformer som syntaxen. Nir det
tidigare skriftspraket forsvann ur skolundervis-
ningen under 1940-talet, blev foljden att kyrkobi-
beln var definitivt svértillginglig for den yngre
generationen. Det omd6me som drabbade stilen
overfordes litt ocksd pd innehdllet.

S4 kort tid som 45 ar efter 1917 var det redan
dags att férbereda en ny bibel6versittning. 1962
behandlades fragan i riksdagen, och 1963 tillsat-
tes en kommitté for att grundligt utreda frigan.
Banbrytande blev i det sammanhanget dr David
Hedegirds oOversittning av Nya testamentet
(1964). Den pévisade odiskutabelt behovet av en
nydversittning. Och den inférde noter i den
svenska bibeltraditionen. I slutet pid 1960-talet
kunde ségas att valet i realiteten inte stod mellan
KB 1917 och en ny bibeloversittning, utan
(4tminstone for Nya testamentets del) mellan
Hedegérd och en ny 6versittning. KB 1917 hade
pé lingre sikt spelat ut sin roll.

1963 &rs bibelkommitté kom efter fem &rs



arbete med férslaget om tva nya Gversittningar,
en kyrkobibel och en folkbibel. Den som var med
vet att detta forslag innebar en kompromiss for
att 6ver huvud ni ett resultat. Provéversittning-
arna gjordes vid sittande sammantridesbord.
Kom nigon med en bra formulering, sade ordfs-
randen: “Det sitter vi in i kyrkobibeln. — Nu
mdste vi hitta pd ndgot simre for folkbibeln.” For
en exeget stod det frdn bérjan klart att samma
personer inte samtidigt kan hilla pd med tva
6versittningar. Man kiinde sig kluven i sitt in-
nersta. Remissvaren forordade ocks& entydigt
en enda 6versittning, i stillige nira den av kom-
mittén féreslagna folkbibeln. Vi kan lugnt konsta-
tera att en enda kommission som gor tvd 6ver-
sdttningar 4r en omdéjlighet och att tvd kommis-
sioner som samtidigt gor var sin 6versittning 4r
otinkbart i ett litet sprdkomride.

Alltsd gavs uppdraget att gora en enda Gver-
sittning, med de kompromisser detta innebdr i
friga om stil och syfte. Samtidigt satt dock bi-
skop Bo Giertz och gjorde en egen Gversittning
av Nya testamentet, beundransvird som en-
mansféretag men med tydliga spr av de férlagor
som anvints. Sjilv har oversittaren betecknat
sitt verk som en lisbibel.

Spréket i NT 81

Statsridet Alva Myrdal stod for igdngséttningen.
Sedan 1971 &rs sakkunniga for éversittning av
Nya testamentet arbetat i drygt ett r, gick de
mot utgdngen av 1972 i sluten ordning 6ver i den
di tillsatta bibelkommissionens nytestamentliga
6versittningsenhet. For forsta gdngen skulle en
officiell svensk oversittning inte utforas for
svenska kyrkan, utan fér allminheten, fér olika
kyrkor och samfund, fér undervisning och folk-
bildning, fér enskild ksning och for foredragning.
Ett maktpdliggande uppdrag. I direktiven stér att
oversittningen av de nytestamentliga skrifterna
skall utformas s att textens innehdll blir tillging-
ligt for en nutida normalskolad lisare och si att
den kan gora tjinst i olika visentliga samman-
hang.

I sitt slag 4r 6versittningen enastdende i kyr-
kohistorien. Statens offentliga utredningar har
inte ndgon motsvarighet i andra Linder i friga om
arbetssitt och grundlighet. Ingenstans eljest fo-
rekommer det att en regering tillhandahéller re-
surser for att en bibelkommission skall kunna
arbeta i 10 &r pd heltid med att 6versitta Nya
testamentet — for att inte tala om den pdgiende
dversittningen av Gamla testamentet och dess
apokryfer.

For kommissionen stod det frdn bérjan klart
att det inte skulle efterstrivas nigon speciell
bibelstil. En enkel, ledig och naturlig prosa skulle
séttas upp som norm,3 och didrmed héller man
sig ocksé p4d samma nivd som de grekiska origi-
naltexterna. Inget hindrar att en svensk text
som avfattats i en sddan stil kan, dven den, bli
levande och skiftende. Det i form enkelt vardag-
liga kan genom sitt innehdll bli det upphéjda.4

I uppgiften ingick att ldta de nytestamentliga
skrifternas olika stilnivier om mojligt terspeglas
i 6versittningen. Detta blev svirare 4n vintat. I
ndgon mén torde dock egenheterna i det spekt-
rum som stricker sig frdn Markusevangeliets
folkliga prosa éver Lukasskrifternas hellenistiska
sakprosa, besliktad med likarskrifternas, upp
til Hebreerbrevets litterira medvetenhet, ha
lyfts fram tydligare 4n i andra svenska 6versitt-
ningar. I det avseendet skiljer sig NT 81 markant
frin KB 1917, som lit sin speciella stil dominera
6ver hela linjen. Hur 6versittarna av NT 81 har
gitt tillviga kunde vara virt ett eget kapitel.

NT i evangelieboken

I dverensstimmelse med utfirdade direktiv har
bibelkommissionens arbete frin bérjan varit in-
riktat p4 att 4stadkomma en text som kan fylla
olika funktioner. En av dessa ir att leverera
perikoperna i den evangeliebok som &r avsedd

3 Asberg (not 2), 115—150.

4 Infor en ny bibelsversittning (Utbildningsdeparte-
mentet 1972:10), 46.



for gudstjinstbruk i svenska kyrkan men som
ocksd anvinds, mer eller mindre regelbundet, i
andra kristna samfund.

Frin och med ingdngen av kyrkodret 1983/84
anvinds den evangeliebok som antogs for sven-
ska kyrkan av 1983 &rs kyrkométe. Dir dr de
nytestamentliga perikoperna tagna frin NT 81.
Vissa lite storande inkonsekvenser finns én si
linge, men de kan komma att rittas till. Silunda
stdr i pingstdagens rubrik "Den helige andes
utgjutande”, med "helige” dir NT 81 har "heli-
ga”, och "ande” dir NT 81 skriver "anden”. I
den nya kollektbonen pd samma dag stir "helig
Ande” dir redan KB 1917 har "helig ande” och
"den helige Ande” (jfr dagens rubrik). Bibelkom-
missionen har valt formuleringen och stavningen
"den heliga anden” med beriknad framforhall-
ning i tiden i vad avser sprikutvecklingen.

Utan att bortse fr&n andra syften har kommis-
sionen haft hoglisningen, i synnerhet vid guds-
tjdnster, i tankarna. Under arbetets olika faser
och alldeles sirskilt mot slutet listes texterna
hégt vid sammantridena, avlyssnades omsorgs-
fullt och rittades till i forekommande fall. Kanske
missionens yngste ledamot, tillika dess sekrete-
rare och utbildad i litteraturvetenskap. Texterna
listes ddrfér med den ton och frasering som 4r
naturliga for den yngre generationens svenskar.
Oversittningsenheten tinkte ocksé pi att guds-
tjdnsternas texter numera ofta lises av lekmin,
inte sillan av ungdomar.

Den nya 6versittningens sprikform och en ny
tids sitt att lisa hogt — nyktert, sakligt och som
vi tycker naturligt, si att innehillet sjilvt fir gora
ritt for sig — har till f6ljd att NT 81 fir en annan
framtoning vid lisningen 4n vi varit vana vid frin
bruket av KB 1917 i gudstjinsterna. Dir ar det
angeldget att skillnaderna beaktas. Frin forsta
meningen av en hoglisning av texter ur Nya
testamentet bor det horas vilken oversittning
det dr friga om.

Den som liser hégt ur NT 81 bor veta att
Oversdttarna har avsett att mig, dig, sig uttalas
mej, dej, sej. Detta uttal som av en del traditio-

nalister uppfattas som ligsprdk — eller dnnu
vdrre: som ohovligt mot Gud — har blivit till
genom en fullt naturlig ljudskridning i svenska
spriket, en férindring som redan tidigare har dgt
rum i danskan och norskan. Den ljudskridningen
gér inte att hejda. Jag brukar trosta ingsliga
sjdlar med att siga att det ir Gud sjilv som i
sprdken har lagt ner formigan att dndras efter
bestimda lagar. S3 det idr inte ndgot att beskir-
ma sig fér. Besvirligt och foga fortinksamt fin-
ner jag det ddremot vara att Psalmer och visor
1976 och 1982 har ett inte ringa antal inrim som
gir pa det gamla uttalet av mig, dig, sig — il
exempel "liv’ och "dig”. Det ir givetvis littare
att rimma pd det viset, men det 4r inte bra med
tanke pd framtiden och dess svenska sprak.

Svérare att avgora dr ndr “skall” kommer att
definitivt ha eftertritts av ”"ska”. NT 81 anvin-
der den forstnimnda formen. Under 1970-talet
visade det sig att frammarschen av "ska” i tid-
ningarna avstannade; pd sina hill kom till och
med "skall” tillbaka i ndgon man. Avgérande for
Oversittarna var att den som vill kan ldsa "ska”
dven dir det stir “skall”. Det omvinda dr dar-
emot knappast mojligt.

Under 10 4r och mer fére publiceringen av NT
81 har vi fitt bevittna att upplidsare av texter ur
KB 1917 éndrade verbens pluralformer till sin-
gularformer och dven vidtog andra modernise-
ringar. Min personliga uppfattning 4r att — nir vi
nu har NT 81 — texter ur KB 1917 i fortsitt-
ningen skall lisas i enlighet med den 6versitt-
ningens sprikdrikt, allts§ med pluralformer pi
verben och med det dldre uttalet p& mig, dig, sig.
Stilar — med avseende p4 bde form och uttal —
skall om mojligt inte blandas, och varje 6versitt-
ning skall f§ komma till sin ritt utifrdn de f6rut-
sdttningar de bygger pa. Jag dr vil medveten om
att ett sirskilt problem skapas av den s. k. Bi-
beln 82, dir Gamla testamentet i 1917 ars Gver-
sittning har varit foremdl for en ytlig spriklig
dversyn.

En svirighet om vilken man 4nnu inte kan sdga
hur den kommer att l6sas bestir diri att den nya
evangeliebokens texter ur NT 81 i svenska kyr-



kans gudstjinster lises inom ramen for de ritual
som ingdr i handboken. Den dnnu gillande hand-
boken frdn 1942 har ett sprdk som ligger ndra
det som ocksd KB 1917 har. Men ocksd de
forsoksordningar fér hdgmissan och andra guds-
tjinster som sedan 1976 interimistiskt brukas av
dtskilliga forsamlingar har ett sprdk som inte alls
forts a jour med NT 81. Eller vad sidgs om en
sadan olidlig hybrid som: "Herren vare med er.
— Med dig vare ock Herren.” Den stilistiska
medvetenhet som fanns i den nytestamentliga
oversittningsenheten, och de erfarenheter som
dir gjordes med spriket, har handbokskommit-
tén inte tillgodogjort sig. Dir finns mycket kvar
att géra innan gudstjinsternas sprak blir homo-
gent innanfér handboken och i jaimforelse med
NT 81. Generellt kan nog sigas att den nutida
sakprosa som NT 81 har anvint i olika modula-
tioner mycket vil limpar sig som liturgiskt
sprak.

Cantica och hymner

Férutom prosatexter pé olika stilnivder innehél-
ler Nya testamentets skrifter ocksd poetiska
partier, It vara att de inte 4r ens tillnirmelsevis
lika talrika som psalmerna i den gammaltesta-
mentliga psaltaren.

De tre cantica i Lukasevangeliet, Magnificat
(1:46 —55), Benedictus (1:68 — 79) och Nunc Di-
mittis (2:29 — 32), har sedan fornkyrkans tid hért
till tidegirden och dess sjungna inslag. Genom
den gregorianska singens och tidegirdens ater-
upplivande i svenska kyrkan under detta &rhund-
rade har dessa cantica ter blivit ofta och girna
brukade for vixelldsning och vixelsing.

Bibelkommissionen forstod att det var en
grannlaga uppgift att nyoversitta dessa texter.
Naturligtvis gick det inte att bara lyfta 6ver dem
frdn KB 1917. Det skulle ha blivit en odriglig
stilblandning; precis detsamma skulle ha varit
fallet, om man utan vidare hade 6vertagit s. k.
bevingade ord eller sirskilt omtyckta avsnitt frin
tidigare oversittningar. Dessutom méiste nya
tolkningsron f4 komma med. Dirfér blev det,

ocks hir, nya 6versittningar frin grundtexten.

Att 6versitta de tre avsnitten blev bide litta-
re och svérare 4n vi anade nir vi gick till verket.
Tacksamt var det att f4 ritta till dispositionen av
de forsta dtta raderna i Marias lovsing och ater-
ge &t detta avsnitt dess ritta tankestruktur.
Ocksad i Sakarias lovsing har det stidats i rader-
nas strukturer, och de fyra sista raderna har fatt
en helt ny lyster, dven den grundtextenlig. I
Symeons lovsing har det av KB 1917 introduce-
rade, sentimentala "fara hidan i frid” (1703 "fara
i frid”) med Litt hjirta limnats didrhin och ersatts
med g8 hem”; ”i frid” har i enlighet med origina-
let forts thop med “som du har lovat”. Denna
lovsing har ocks4 pd annat sitt fitt en strukturell
ansiktslyftning.

Svérigheterna visade sig i detaljerna. Kanske
det en ging, med ledning av bevarade och arki-
verade utkast, kommer att skrivas en uppsats
om de minga omformuleringar som gjordes un-
der arbetets ging. “Han gér mirkliga verk med
sin arm” (1:51) och “Han reser fér oss frilsning-
ens horn” (1:69) hor vil till de rader vi aldrig blev
riktigt néjda med.

Under arbetets senare del, men redan langt
innan det var firdigt, tillkallades liturgisk exper-
tis, och olika representanter for denna var med
dnda till slutet och sdg till att de tre cantica i
deras nya version kunde bli tjinliga for bruk i
tidegird och andra liturgiska sammanhang.

Hymner av ett nigot annat slag och annan
form forekommer i Uppenbarelseboken, kap. 4,
5 och 15. Sirskilt i nyare tid har dessa tonsatts
for kor eller solordster. Dirfor har de 6versatts
med tanke pé att de ocksd i framtiden skall kunna
bilda underlag it kompositioner fér sakralt bruk.

En liten hymn ir den s. k. dnglasdngen i Luk.
2:14, som ingdr i berittelsen om Jesu fodelse.
Under namnet Gloria utgér denna hymn en gam-
mal bestindsdel av missans ordinarium. Som
bekant har svenska kyrkans handbok inte tagit
upp den lydelse hymnen har i KB 1917 utan
bibehillit formuleringen fr&n normalupplagan
1883. Anmirkningsvirt dr att handboken dir-
med inte bara har en dldre formulering utan



ocksé ett inneh&ll som inte 6verensstimmer med
vad som stdr i den erkiint bista handskriftstradi-
tionen, nir det giller grundtexten.

NT 81 avviker innehdllsligt inte frin KB 1917,
vad sjdlva slutet betriffar, men har férsokt ge en
klarare formulering. Diremot har i de bada ra-
derna - det 4r friga om tv4 och inte om tre (s
handboken) — grundtextens struktur itergetts
riktigare. Det som utsdgs ir inte att Gud bor i
héjden utan att det som Messias fodelse innebir
har en dubbel verkan. I himlen fir Gud 4ra —
detta kommer till uttryck i den himmelska hirens
lovsdng. Och pi jorden forkunnas fred (jfr Jes.
9:1-7) for dem som Gud kallar och utviljer. Det
skall bli intressant att se hur Gloria kommer att
te sig i en framtida handbok. Det gir vil inte att
bibehdlla formuleringar som inte riktigt terger
vad grundtexten siger.

Fader var

Den gamla bibelkommissionen satte mot bittre
vetande den frin reformationsbibeln hirstam-
mande lydelsen av Herrens bon in i sin 6versitt-
ning av Matt. 6. Bland ordférklaringar och sak-
upplysningar i KB 1917 liksom i biskop Person-
nes tryckta kommentarer till 6versittningen gav
de uttryck 4t sina forbehall.

Ett liknande tillvigagingssitt kom inte i friga
for den 1972 tillsatta bibelkommissionen. I direk-
tiven stod entydigt att den grekiska texten till
Nya testamentet skulle dversittas efter bista
forméga. D3 kunde det inte bli tal om att konser-
vera 1500-talsoversittningen av den latinska
medeltidsbénen Pater noster.

Det sakligt nya i NT 81 #r att bonens dubbla
perspektiv bittre kommer till sin ritt. Framfor
allt i Luthers Lilla katekes har ensidigt framhal-
lits bonepunkternas nuaspekt. Varje sats i Fader
var ser i sjidlva verket fram mot himmelrikets
ankomst pd den sista dagen men foregriper detta
skeende redan i nuet fér dem som liksom de
forsta lirjungarna star i Kristi efterfoljd. Besyn-
nerlig 4r den utbredda forestillningen att formu-
leringen med "14t” (ditt namn bli helgat osv.) till

sin sprikliga innebord skulle vara en annan 4n de
tidigare konjunktiverna (“helgat varde” osv.) och
framstilla Gud som ett hinder (dvs. "tillat att”).
Detta kan enkelt bemétas med en hinvisning till
att barn i alla tider har kunnat be: "Gode Gud, 18t
mor bli frisk” och ddrmed har vidjat till Gud att
handla. Eller med att peka p& Lars Wivallius (d6d
1669) Klage-wijsa 6fwer thenna torre och kalla
waéhr, dir lat-imperativerna ir talrika.

Brodbonens nya formulering har vickt storst
uppmirksamhet. Och obenigenheten att frigora
sig fr&n en invand lydelse fértringer i ett fall som
detta den naturliga nyfikenheten att f4 veta vad
grundtexten hir verkligen betyder. Med gott
samvete kan 6versittarna siga att den i NT 81
framlagda formuleringen med all sannolikhet 4r
béde sprakligt och sakligt riktig: "Ge oss i dag
vart bréd fér dagen som kommer”. Vad som
avses 4r inte i férsta hand det materiella brodet
och ovriga férnodenheter, utan livsbrédet (fr
bilden av den himmelska maéltiden) som redan
hir p4 jorden anteciperas i ord och sakrament (jfr
Joh. 6:27, 33— 35). Dirmed far ocksa brédbénen
det dubbla perspektivet.s

Detsamma giller for femte bénen: ”Och forlat
oss vara skulder, liksom vi har forldtit dem som
stdr i skuld till oss.” Att det nu i 6versittningen
heter "har forldtit” beror pi att det stir si i
grundtexten men fir sin forklaring didrigenom att
blicken gér fram till den sista domen, d& de som
ber hoppas att de under sitt tidigare liv har forla-
tit — ilydnad mot Jesu undervisning och foreds-
me och inte, som det pastis av dem som ir ute
efter att missférstd, som en modell vi skulle
sétta upp fér Guds handlande. Ocks4 i bénen om
forltelse anteciperas skeendet pd den sista da-
gen redan i nuet.

Huruvida Fader vAr i sin nya sprikdrikt kom-
mer att finna vigen in i svenska kyrkans guds-
tjdnstritual gir det vil dnnu inte att siga nigot
om. Inom Svenska missionsférbundet har dir-

5 H. Riesenfeld, Livsbrédet — ett existentiellt bibliskt
motiv, i Foreningen lirare i religionskunskap drsbok 15
(1982), 63—75.



emot flertalet forsamlingar gitt 6ver till att bruka
den nya formuleringen. Ofr&nkomligt har denna
en annan rytm 4n vad den traditionella formen
har. Men enligt ingingna rapporter ir det minga
som anser att rytmen i Fader vér enligt NT 81
inte dr simre. Den viktiga frdgan, ocksd nir det
giller Fader var i gudstjiansten, borde dock vara
den om troheten mot grundtexten.

Hymner i paulusbreven?

Under inflytande frin den tyske exegeten Ernst
Lohmeyer (d6d 1946) har det blivit en i synner-
het i tysk nytestamentlig forskning utbredd mo-
defluga att betrakta det mirkliga kristologiska
avsnittet i Fil. 2:6—11 som en hymn. S4 anses
vara fallet ocksd med Kol. 1:15— 20, en text som
i formella och innehdllsliga avseenden uppvisar
likheter med avsnittet i Filipperbrevet. Foljden
blir att man antar att brevens forfattare inte har
skapat dessa avsnitt utan har évertagit dem fran
den urkristna gudstjinsten. Vi skulle alltsd dir &
tillging till liturgiska originaltexter frin kristen-
domens ildsta tid. I sanning en mirklig upptickt.
Om det nu 4r en upptickt. I den katolska kyr-
kans nya breviarium har dessa texter vunnit in-
steg som ett slags hymner.

Emellertid finns det anledning att vara tvek-
sam. Ett antal viktiga frigor har av hymnentusi-
asterna aldrig besvarats. Varfor inleds avsnitten
inte med en citationsformel, om det 4r friga om
hymncitat? Lukasevangeliets cantica och Uppen-
barelsebokens hymner uppvisar alla sddana
formler. Inget exempel har andragits frin antik
litteratur, dir hymner citeras i lopande text utan
att detta anges. Vidare: avsnitten Fil. 2:6—11
och Kol. 1:15—20 bérjar bdda med en relativ-
sats. S4 kan en hymn inte ha borjat. Dirfor sidger
man att namnet Kristus, eventuellt forbundet
med en invokation, har gitt fére och utelimnats i
det aktuella sammanhanget. Men eftersom man
har ansett sig kunna dela upp de bida avsnitten i
inbordes lika strofer, s skulle namnet och invo-
kationen ha fallit utanfér versformen. Var har
man eljest sett ndgot si egendomligt? Eller kan-

ske namn och invokation har ingitt i en hel strof
som fallit bort? D3 kommer man langt ut pi
hypotesernas gungfly. Och skulle tvd hymner
utmirkas didrav att de berévats sina inlednings-
strofer, att de dekapiterats utan att vi kan foére-
stilla oss hur dessa huvuden har sett ut?

Knappt tvd exegeter ir ense om hur strof- och
radindelningen egentligen skulle vara. De olika
16sningarna upphiver varandra i grunden. I fréga
om avsnittet i Filipperbrevet riknar flertalet med
att Paulus skjutit in var sin rad pé tva stillen, nir
han fogade in hymnen i sitt brev. Skulle aposteln
ha varit s4 omusikalisk att han férstérde en stro-
fisk hymn genom inskott? Vem skulle komma p4
idén att citera: "Vad ljus 6ver griften! Han lever,
o frojd! Ja, han lever verkligen. Fullkomnad ir
skriften ...”? Men detta ir vad man tillvitar
Paulus.

Slutligen: hymner hér till det literdra genuset
poesi. Kinnetecknande for all poesi dr fore-
komsten av bilder och metaforer. Det kan man
iaktta p& Lukasevangeliets cantica och Uppenba-
relsebokens hymner. Otaliga exempel finns i alla
de hymner som ir bevarade frdn Nya testamen-
tets omvirld. Hur kommer det sig att just hym-
nerna i Filipperbrevet och i Kolosserbrevet sak-
nar bilder och metaforer och dirtill uppvisar en
syntax som dr allt annat 4n hemmahorande i
poesi. Det ricker att peka pa "inte — utan” i Fil.
2:6 . och pé& "darfor”iv. 9.

Slutsatsen méste bli att de bida nimnda av-
snitten inte kan rankas som hymner och poesi.
Diremot ir de omsorgsfullt utformade, dirom
rider inget tvivel. Men en omsorgsfullt formad
text behéver inte vara poetisk, den kan ocksd
vara retorisk. Och det dr vad vi ser hidr. Dess-
virre méiste en illusion skingras. Nidmligen att vi
i de bida texterna skulle 4ga liturgiska original-
dokument fran ildsta kristna tid. Vi fir néja oss
med att dter veta mycket mindre om den urkrist-
na gudstjinsten.®

¢ H. Riesenfeld, Unpoetische Hymnen im Neuen Te-

stament? i Glaube und Gerechtigkeit. Rafael Gyllenberg
in memoriam (Helsingfors 1983), 155—168.
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NT 81 har inte satt upp vare sig Fil. 2:6—11
eller Kol. 1:15—20 som poesi. Diremot har
Oversittarna lagt ner méda pd att gora dessa
litterdrt — i detta fall retoriskt — hogtstiende
texter rittvisa.

1 Kor. 13

Annu ett avsnitt i paulusbreven fortjinar en kort
kommentar med avseende pd den utformning det
fatt i NT 81. Det 4r kapitlet som ofta gr under
beteckningen Kirlekens hioga visa. Saken ir
dock den att det inte 4r friga om ndgon hog visa i
bemirkelsen poesi.

Annu i KB 1917 blir det genomgéende tydligt
att dess Oversittare har ignat alltfor mycket
uppmirksamhet &t enskilda verser — de stod jui
den typografiska uppsittningen var foér sig — och
smérre partier pd bekostnad av de stérre sam-
manhangen. Det vill siga att man beaktade mik-
rostrukturerna pd bekostnad av makrostruktu-
rerna. I NT 81 har gjorts férsok att lita dessa
senare bittre komma till sin ritt. Silunda skall
beaktas att i férsta Korinthierbrevet kap. 10— 14
bildar en enhet som handlar om férsamlingslivet
och om sammanhillning sivil som hinsyn de
kristna emellan. I den min som dopet och natt-
varden nimns i kap. 10 och 11 ir det inte for
dessa riters egen skull utan dirfor att de tas upp
som argument i ett storre sammanhang. I det
perspektivet miste ocksi kap. 13 ses, det som
handlar om den kirlek som bor rdda i en kristen
férsamling. I Paulus framstillning rér det sig inte
om poesi utan iterigen om retorik (detta be-
grepp taget som litterdr kategori och inte som
vardeomdome).

P4 ett sakligt, ehuru stilistiskt vilformat sitt

beskriver aposteln hur en av kirlek, dvs. 6mse-
sidig hinsyn, dominerad férsamlingsgemenskap
fungerar. Redan upptakten i v. 1 anger tonen.
Paulus nimner inte vackra ljud (“ljudande
malm”) utan skrammel: "Om jag talar bdde min-
niskors och énglars sprdk men saknar kirlek, dr
jag bara ekande brons, en skrillande cymbal.”
Vad som foresvivar 4r antagligen prister tillh-
rande en hednisk kult, exempelvis Isis-myste-
rier, som drar genom gatorna i Korinth och gor
reklam for sina méten, detta genom att sld med
metall mot metall.

Bibelkommissionen har férsékt att fi fram den
retoriskt resonerande ton som priglar det gre-
kiska originalet. Det har blivit en text som hand-
lar om férsamlingsliv och forsamlingsgemen-
skap, dock utan att vara en liturgisk text i detta
ords tekniska betydelse.

Nu féreligger alltsd NT 81 och utgor oversitt-
ningen av Nya testamentet for nigra drtionden
framéver. Men dnnu befinner vi oss i en 6ver-
gingstid. Det stiller sina krav pd 6ga, ora och
tdlamod. Det tar sin tid att vinja sig vid en ny
Oversittning och detaljerna i den. Mera péfre-
stande dr den obalans som nu rider i férhdllande
till "kontexten”: Gamla testamentet, handboken
och i nigon mén predikan. Om Gamla testamen-
tet vet vi att dess nydversittning kommer om tio
&r. Om handboken vet vi dnnu inte ndr den skall
f4 spréklig balans mellan sina olika delar och med
bibeloversittningen. Men svérigheter av det sla-
get finns i alla linder och hor nu en ging till
bibeln och evangeliets vig genom tiderna.

Harald Riesenfeld



