Gudomlig nérvaro och andlig himmelsfird

Kritisk granskning av forslag 2012 till hogmdssoritual
for Svenska kyrkan

RAGNAR HOLTE

Inledning

Aldrig har ett forslag till Kyrkohandbok f6r Svenska kyrkan varit sa
rikt pa alternativa utformningar av hogmissans olika partier som
det nu foreliggande.* Det hinger samman med att manga nyskapade
alternativ ges fér missans olika moment samtidigt som nistan allt
gammalt bibehdlls. Mycket av det gamla har sirskilt i liturgiska sdng-
partier en foraldrad sprikdrikt som borde ha setts 6ver, men sa har
skett i ytterst liten utstrickning. Det fir mig att undra om det hos
somliga kan ha sin grund i en forhoppning att dessa alternativ ska
sjalvdo; forslaget innehéller flera serier med nykomponerad liturgisk
sing. Men dven i rena textpartier stir ibland édldre och nyare formu-
leringar mot varandra. Till konflikt mellan sidana alternativ méaste
framfor allt den stundrals otillrickligt genomtinkta 6vergangen frin
optativa till indikativa verbformer leda. Det finns genomtinkta si-
dana évergangar bl. a. i Herrens bin och i lovsingen Ara dt Gud i hijden
men ocksa flera helt absurda sddana, som nir sluténskan efter kom-
munionen, Kristus ”bevare er till evigt liv”, utan kommentarer gors
utbytbar mot en indikativ forsikran att Kristus ”bevarar er till evigt
liv”. En sddan hurtfrisk tro pd generell ododlighet har i varje fall inget
bibliskt stdd och dr endast dgnad att vicka 16je hos en bildad allmén-
het. Jag dterkommer nedan i dessa imnen, dir h6gmaissans aronitiska
slutvilsignelse utgor ett huvudproblem.

1 Hogmissoforslaget foreligger fullstindigt med texter och melodier i HBF. Musik-
volymen (hir kallad HBFm) innehéller samma melodimaterial men férsett med or-
gelsats. Eftersom jag inte kommer att kommentera orgelsatserna ges i fortsittningen
inga hanvisningar till den volymen.
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Vad giller missmusiken tillimpas en serieindelning dir serie A
innehéller traditionellt, mycket bristfilligt sprikligt-musikaliskt
oversett material, medan 6vriga serier lanserar helt nytt material bade
sprikligt och musikaliskt. Detta riskerar att leda till en radikal klyvning
inom Svenska kyrkan mellan forsamlingar inbordes beroende pa vilken
serie som favoriseras, sikert ocksa till interna konflikter inom forsam-
lingar. Ett speciellt problem i detta ssmmanhang ir de nya forslagens
behandling av hdgmissans fyra bibliska singer Herre, firbarma dig, Ara
at Gud i hojden, Helig och O Guds Lamm. Det ligger ett stort omistligt
virde i att det hir dr centrala bibliska texter som sedan linge utgor
hojdpunkter i liturgin. Texterna har en ling liturgihistoria bakom sig
och har en stor ekumenisk spridning. I nagra av de nya forslagen har
bibeltexten fringétts si att det nirmast blir friga om ett slags parafraser.
Fribehandling av bibeltexter hor hemma i kyrkornas psalm- och hymn-
diktning som har stort utrymme i en svensk hogmissa men bor inte
tillatas tringa ut de traditionella skickligt valda bibeltexterna i hogmis-
sans ordinariesinger. De sdngtexter av parafraserande natur som ingar
i forslagets nya serier gillande dessa moment bor inte tillitas, anser
jag. Ett specialproblem utgor dock for mig den traditionella uppenbart
orimliga texten till O Guds Lamm: “som borttager vérldens synder”. Den
oindligt stora mingd av synder som begitts pa jorden, under Hitlers
och Stalins skrickvilden som extrema hojdpunkter, pa vad sitt kan de
anses vara "borttagna” av Jesus? Det finns vil inget Jesusord som reser
sddana ansprik, och det ir snarare av vikt att sidana brott fir leva kvar
i vart minne som varnande exempel inf6r framtiden. Jag anser att hir
foreligger en gammal feloversittning som har hingt med dven i Bibel
2000. Mer hirom nedan.

Min vetenskapliga yrkeskompetens ligger frimst inom systematisk
teologi, vilket kommer att visa sig vid min granskning av bonematerial
m. m. Men jag har dven lingvarig erfarenhet av att anpassa gregoriansk
sang till svensk text. I forslaget ér en total frinvaro av expertis pa gre-
gorianik pitaglig, med bitvis skandalosa konsekvenser. Jag kommer
darfor att ligga en huvudvike vid ate i flera fall ge forbittrade forslag
- bide sprikligt och musikaliskt - till viktiga moment av det slaget.

En indelning av hogmaissan i 4 huvuddelar finns redan i nu gil-
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lande kyrkohandbok. Benimningarna Inledning och Avslutning pa
tvd av dem ir dock foga inspirerande. Jag ir klart positiv till den nu
foreslagna indelningen och benidmningarna Samling, Ordet, Mdltiden,
Sdandning. Diaremot saknar jag i den kommenterande texten betoningen
av missans spinnande kontrasterande liturgiska vixling mellan partier
som ger uttryck it gudomlig nirvaro i forsamlingen kontra sidana som
betonar Guds universella hoghet och allestides kosmiska nirvaro. I
medvetandet om det sistnimnda hade man i den tidiga kyrkan seden
att lyfta sina hinder upp mot himlen nir man forrittade bon, och for
att detta inte skulle bli till bara en tom ceremoni uppmanades man:
yft era hjdrtan, inte bara era hinder, till Gud. FA moment i missan har en
sddan universell spridning bland kristna konfessioner som den maning
som ocksd hos oss traditionellt inleder missans maltidsdel: Upplyft era
hjdrtan till Gud. Under reformationstidevarvet beholls och virderades
denna maning hogt dven inom den reformerta grenen dir man eljest
gjorde rent hus med det mesta av den traditionella liturgin. Enligt min
uppfattning dr det grovsta missgreppet i hela det nya liturgiforslaget ate
man vil egentligen vill avskaffa denna viletablerade och ekumeniskt
vil spridda inledning till natevardsmissan men tills vidare viljer att lik-
stilla den med en maning som ér uttryck f6r det motsatta mottagande
perspektivet i gudstjinsten: gudomlig nirvaro i forsamlingen. Total
forvirring alltsa, redan tidigare i gudstjinsten introducerad genom att
samma kontrasterande uppmaningar givits som likvirdiga alternativ
vid lisningen av dagens evangelium. Hir 4r detju det motsatta perspek-
tivet som giller: evangeliets ord finns bevarade och nedtecknade hir
nere pa jorden och forelises for menigheten som har att likt Maria ta
dem till sig och begrunda dem i sina hjirtan (Luk. 2:19).

Forate ge en pedagogiskt 6verskadlig bild av de viktigaste uttrycken
for den traderade hogmaissans bada kontrasterande liturgiska huvud-
typer (hir benimnda A. och B.) gor jag en liten tabell 6ver viktiga
moment, till grund for en kritisk korrigering av det foreliggande for-
slaget. Jag dterkommer sedan med mer ingidende kommentarer och
forslag vad giller hogmissans fyra huvuddelar.?

2 U. L. Ullman, nestor och nydanare inom svensk liturgiforskning, betonade starke
betydelsen av kontrasten mellan dessa bada liturgiska typer, vilket ledde till en
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A. Gudomlig nérvaro i forsamlingen B. Andlig himmelsfird i bon och lovsing

Kristus ir mitt ibland oss Var Fader, du som ir i himlen

Herre, forbarma dig éver oss Ara it Gud i hojden

Oppna era hjirtan f6r Gud - Upplyft era hjirtan till Gud -

och hér dagens heliga evangelium véra hjirtan lyfts i lovsing

Kristi kropp, for dig utgiven Himlarna och jorden ir fulla av din hirlighet

Herrens Jesu Kristi frid vare med er  Gud, vi tackar dig. Gud, vi lovar dig.

Samling (s. 25 ff.)

Hir radas en stor mingd inledningsalternativ upp. I hogmaissa anser
jag att en dppning i den treenige Gudens namn bor vara obligatorisk.
Direfter Inledningsord. Jag tyckte forst att den linga listan med forslag
pa sidana verkade onddig. Jag 6vertygades dock si sminingom om
att flera av dem har stora sprikliga och innehéllsliga virden, viktiga
for att frin borjan skapa en god gudstjinstatmosfir for menigheten
- ddrmed inte sagt att pristen skall vara bunden vid att alltid vilja
ett av dem. Sedan vill jag faktiskt foresld momentet Hdalsning, alltsa
att pristen hilsar forsamlingen och av den hilsas tillbaka. I den klas-
siska liturgin ingdr ju momentet Salutation: Herren vare med er. Det
momentet har varit knutet till dagens collecta (i forslaget kallad Dagens
bon), antagligen tillkommet vid en tid d4 collectan faktiskt ldg precis i
inledningen till gudstjinsten. Numera har vil hos oss denna hilsning
i stort sett fallit ur bruk och ersatts med en nyare och bittre ingress
till collectan (se nedan). Men nyligen emeriterade domprosten Hakan
Wilhelmsson i Lund hade tagit for vana att just i oppningen av hog-
missan rikta den klassiska hilsningen till menigheten, dir atskilliga
minnesgoda forstod att besvara den med orden Med dig vare ock Herren
— tyvirr dock en sprikligt monstruds formulering. I handboksforsla-
gets forklaringsvolym upplyses om att den tillkom 1811 ”och alltsedan
dess har funnits med i svensk kyrkohandbokstradition”.3 Dirmed
sakrosankt? Nigot dndringsforslag meddelas inte. Hiar kommer ett:
den latinska texten lyder Ez cum spiritu tuo, ordagrant 6versatt Och med

pétaglig liturgisk renissans i kyrkohandboken 1895 efter det tidigare 1800-talets de-

kadensperiod. Det arvet har forvaltats vil under 19o00-talets gudstjinstreformer. Om
Ullmans insatser se Bexell 1987. Jag har dock undvikit Ullmans speciella terminologi
sakramental versus sakrificiell aspekt som litt kan misstolkas.

3 HBFf, s. 78.
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din ande. Vi anvinder inte ordet ande pa det sittet. Jag foreslar, allesd
som omsesidig hilsning i 6ppningen av gudstjinsten, ritt och slitt:
Herren vare med er. — Och med dig. Detta moment bor talas, inte sjungas.
Sedan kan pristen kortfattat introducera dagens tema och eventuellt
ge viss information.

Bdn om forlatelse

Personligen har jag mer och mer kommit till den uppfattningen att
vara traditionella syndabekinnelser ir allefor individualistiskt inrik-
tade. Genom vir tids stindiga nyhetsfloden blir vi alltmer medvetna
om vir ofrivilliga delaktighet i den globala virldens orittvisor. Jag ir
mycket tilltalad av de korta forlatelsebonerna nr 2 och 4 som dock
kriver vissa sprikliga justeringar.4 Kanske dven nr 6. Av de mer tradi-
tionella dr nr 1 bra under fastetiden. Nr 3 ir ju himtad ur Dexn svenska
tidegdrden som jag ir huvudansvarig utgivare av. (Radindelningen ir
onaturlig: orden ”har syndat” bor flyttas upp och avsluta rad 2.) Jag
anser att bonen kan utga i detta sammanhang; ska den vara kvar vill
jag i egenskap av upphovsrittsinnehavare bestimt yrka pa att tillig-
get i sentimental stil stryks. Nr § dr en psaltarpsalm, helt fel pa denna
plats. Nr 7 ir jag tveksam till. Nr 8 bor utga: en syndabekinnelse i
liturgin bor vara enkel och rakt pa sak, inte en ling teologisk utligg-
ning om ménniskans syndafordarv. Hir var véra svenska reformatorer
inne pd ett galet spar. — I fortsittningen ér det alldeles fér manga
alternativ. Forldtelseord 1 och Tackbin 1 (utsokt vil formulerad) ir de
enda som behovs, allt 6vrigt kan utga.

Fragan dr dock om det hir 4r den limpligaste placeringen av for-
latelsebonen. Manga stors av att den kommer for néra inpa Kristus-
ropet. Den svensklutherska traditionen har inda frin bérjan haft
vacklande praxis pa den hir punkten - alternativet har varit ate placera
den efter predikan. Nir hogmissan inleddes med allmint skriftermal
(s& mellan 1942 och 1986) var det naturligt att detta utmynnade i
syndabekinnelse och avlgsning. Direfter foljde Introitus som mar-

4 I nr 2: delar med andra, i nr 4: brustit i min plikt mot ... (HBF, s. 30 ff).
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kering av att det var dir den egentliga hogmissan tog sin borjan;
forst direfter foljde Kyrieropet. Sedan skriftermélet bortfoll 1986 har
alternativ placering efter allminna kyrkobonen angivits, sd dven nu.
Jag understodjer girna att den placeras dir som enda alternativ. Bide
predikan och férboner kan ge impulser till gudstjinstdeltagarna att
rannsaka sig sjilva om ansvar i situationer nir och fjarran.

Kristusrop (Kyrie)

En mycket bra benimning pa detta moment fran den tidiga kyrkan,
inspirerat av flera bibliska berittelser om minniskor som ropar till
Jesus om forbarmande i andlig och/eller lekamlig n6d (Matt. 9:27,
17:15, 20:30, Luk. 17:13). Den klassiska utformningen ir ett trefaldigt
rop (som ocksad kan utokas till sexfaldigt respektive niofaldigt rop)
dir Jesus i tur och ordning anropas som Herre, Kristus och pa nytt
Herre. Det ir ofattbart att forslaget fortfarande behéller det numera
helt oanvindbara tilltalet Kriste — en dndring dir ir ett maste! I nu
gillande kyrkohandbok tillkom tva mycket virdefulla alternativa ut-
formningar av momentet, med boneimnen sjungna av officianten
mellan férsamlingens trefaldiga Kristusrop.5 De har slagit mycket vil
ut och behalls nu oférindrade. Men samtidigt infordes i handboken
frin 1986 en obligatorisk, totalt inadekvat sjungen ingress till den
klassiska utformningen, med effekt att momentets karaktir av trefal-
digt Kristusrop fordunklas. Den lyder: Helige Herre Gud, helige starke
Gud, helige barmhdrtige Fralsare, forbarma dig dver oss. Bide text och
melodi utgor egentligen inledningen till en allméin kyrkobon som
iven har sjungen avslutning och mellanliggande acklamationer. Den
infordes redan i 1942 drs hogmissoordning och utgor Forbon 3 i gil-
lande kyrkohandbok men finns inte med i det nu aktuella forslaget.
Hur dess inledning har hamnat ihop med Kyrie dr gétfullt (si redan
1942 i alternativet Hogmissa med infogat skriftermal);® dir gor den

5 Kyrkohandboken 1986, s. 6. HBF, s. 183 .

6 Kyrkohandboken 1942, s. 27 och 53,1986 s. 6 och 129, HBF s. 37, 185-188, 250. Ur-
sprunget ir egentligen en grekisk hyllning till Treenigheten, Trishagion, men treenig-
hetskaraktiren har gatt forlorad i den svenska tolkningen. Treenighetstolkningar av
Kyrieropet féorekommer, men inte i vér tradition.
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direkt skada och miste absolut tas bort: genom att den helt vinder sig
till forsta personen inom gudomen med tilltalet Herre (och Frilsare!)
blir konsekvensen att ropets forsta led Herre ocksd méste uppfattas
som riktat till Fadern vilket allesa ar helt fel.

Jag har tagit mig friheten att med bibehéllande av samma melodi i
stillet utforma en allsidig presentation av foremélet f6r Kristusropet:
Kristus vdar Herre, Kristus vdar Broder, Guds och Marias Son, forbarma dig
dgver oss. Att inforas i alla fyra serierna! Hirnedan har jag kombinerat
den med en korrigerad textunderliggning i allmidnna seriens Kris-
tusrop. I originalets Kyrie elei’son har det andra ordet, motsvarande
vart forba’rma, pa sin betonade stavelse e/ fitt en vacker tonslinga
med dtta toner, medan de tre stavelserna i vart ord bara fir en ton
var for att generost avsta fyra toner till ordet dig, numera uttalat dej.
Sa ogenomtinkt i friga om en helt underbar gregoriansk melodi som
utan avbrott funnits med i svensk tradition frin medeltiden genom
reformationstid och det liturgiskt torftiga 18co-talet dnda till var
egen tid! Men i 1914 irs missmusik dér gregorianiken fick renissans
anpassade man melodierna till modern taktart, hir till 4/4-dels takt.
Ordet forbarma framhivdes di genom tva halvnoter pa barma f6ljt av
ordet dig pa fyra fjirdedelsnoter. Kommittén for 1942 drs missbok
ville inte anpassa gregorianiken efter modern taktart, s& man gjorde
alla toner i tonflodet lika linga utan att tinka pd atc det borde leda
till reviderad textunderliggning.” Det ir verkligen p4 tiden att gora
en sidan revision nu. Gregoriansk sdng ir ju berémd for sin formaga
till tonmélning, men med ogenomtinkt svensk textunderliggning
har resultatet i detta fall blivit helt barockt.

I flera av de nya forslagen till Kristusrop brukas den grekiska orda-
lydelsen Kyrie eleison. Ingenstans kan vil detta vara mer motiverat dn
i alternativen med ursprunglig grekisk text. I mitt forslag nedan har
jag givit plats for ett sidant alternativ - sé alla fir dirmed tre ginger
prova pa den fina ovannimnda tonslingan pa ei. (Rekommenderas
endast for denna serie; i 6vriga tre passar en sidan textning inte ihop
med den givna melodiformen.)

7 Missale 1914, s. 23. Mdsshoken 1942, s. 190 f. HBF, s. 188.
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KRISTUSROP 3 (Reviderat férslag R.Holte)
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Jag har ingen kritik emot textunderliggningen i de tre 6vriga seri-
ernas klassiska Kyrie-alternativ. Jag har stor uppskattning bide av dem
och av de tvd nimnda nyare alternativen med inlagda béneimnen.
Forslaget innehaller ocksd fyra helt nya forslag. Jag anser att de tre
senare bor utga eftersom de forandrar sjilva strukturen pd momentet,
det trefaldiga dkallandet av Herre, Kristus, Herre.®

8 HBF, s. 250, 276, 294, 304.
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Lovsdngen (Gloria och Laudamus)

I Kristusropet har forsamlingen vidjat om Jesu nirvaro och hjilp
till oss hir pa jorden (ett A-moment), nu lyfts hjirtan och roster i
lovsing till Gud i hojden (ett B-moment). Alla alternativ inleds med
dnglasingen ur Luk. 2:14 i en frin Bibel 2000 avvikande 6versittning,
tillkommen redan i 1986 irs kyrkohandbok: Ara dt Gud i hijden och
frid pd jorden bland méanniskor som han dlskar. Det dr en svér grekisk text,
omojlig ate i detalj sikert forstd nyanserna i; sjilv accepterar jag den
hir givna tolkningen. - Till Laudamus finns ett stort antal alternativ
vad giller bade text och melodi. I Den svenska psalmboken har under nr
697 en Oversittning av den ursprungliga medeltida singtexten blivit
foremal for fem olika musikaliska tolkningar av vilka tre kommit med
i forslaget.? Dirvid har den vackra sengregorianska melodin ur Missa
de Angelis (697:4) inte alls kommit med. Det ir forstieligt, eftersom
den ir for svar att anvinda som unison forsamlingssing. Nyckeln till
en 16sning ligger enligt min mening i en idé som tillimpats i flera
av de andra tonsittningarna: de inledande lovsingsorden brukas till
omkvide som dterkommer sammanlagt fyra ginger; mellanleden ut-
fors solistiskt eller av kor. Men problemet ir att de nykomponerade
omkvidena inte alls later sirskilt jublande - i nr 1 har det till och
med lite mollklang! Nej, inget av de nykomponerade alternativen nir
upp till jubelklangen i Missa de Angelis. A andra sidan kan de nimnda
lovsingsorden inte anvindas som omkvide i den textunderliggning
de fatt i psalmbokens 697:4. Men jag fann att detta var ganska litt
att korrigera: det gick utan storre svarighet att fortita texten utan
att melodilinjen skadades: den blev tvirtom bittre, med naturligare
tonflode. Jag tar mig friheten att presentera ett nytt forslag hir.
Forst tar jag tillfillet i akt att korrigera den undermadliga textun-

9 Lovsangen 2 (vars siffra jag vill overta) har frin SvPs 697:5 dvertagit underrubri-
ken ”Fran sodra Afrika”, vilket kan skapa det falska intrycket att det ror sig om afri-
kansk folkton. Melodin komponerades av domkyrkoorganisten Henry Weman under
ett uppdrag frin Svenska kyrkans Missionsstyrelse att assistera med missmusiken

i av medlemmar av den svarta befolkningen besokta gudstjinster i apartheidtidens
Sydafrika. Den r uppbyggd sa att en stor mingd mycket korta fraser (den minsta
endast fyra stavelser) sjungs av en férsingare och sedan upprepas av férsamlingen.
Kanske en god idé bland en befolkning dir liskunnigheten var foga utbredd. For
vuxna i Sverige framstir den enligt min uppfattning nirmast som en férolimpning.
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derliggning som kom till nir den reviderade Gloria-texten skulle
anpassas till den gregorianska melodin. I De angelis-materialet har
Gloria-momentet fatt en mycket asketisk gestaltning med endast en
ton per stavelse, sikert for att kunna utféras dven av tjinstgorande
prist som inte ir sa musikaliskt skicklig; desto mer blommar melodin
sedan ut i Laudamus-singen. Det ligger nira till hands att jimféra med
De angelis-versionen av den nicenska trosbekinnelsen (Credo) dir i
princip samma musikmaterial anvinds.*® Gloria-momentets forsta led
har nio vokaler, den svenska motsvarigheten bara sju. I stillet for att
soka en melodisk 16sning med en ton per vokal har textunderliggaren
forsokt behilla alla nio tonerna: de bida forsta g:na med fjiardedels
tonlingd slas samman till en halvnot pa stavelsen A4, och sedan binds
e och d ihop pa stavelsen 72 som dirigenom blir accentuerad pa ett
orimligt sitt, foljd av ett snabbt dr Gud i hijden. Hela tyngden i me-
lodin kommer att ligga pa det inledande Ara (med felaktig accent
pé ra’) och det avslutande hdjden, medan Gud, ordet med den storsta
sakliga tyngden, snabbt, nistan omirkligt glider f6rbi. Hindelsevis
rdkar det vara sa att Credots inledningsord har samma antal stavelser
som det svenska Gloriats och att den fjirde stavelsen i bada fallen har
huvudaccent: Gu'd i det svenska Gloria, w' num Deum (en Gud) i det
latinska Credo. Foljande version har alltsa givit sig sjilv (jag har ocksa
dndrat efterfoljande led for att bittre framhiva ordet frid).

Det nya handboksforslaget innehaller dven tre helt nya alternativ
till Gloria med Laudamus.** Det ir svart att gora vilavvigda bedom-
ningar av musikaliska moment som man inte haft tillfille hora ut-
foras. Jag anser att flera av Laudamus-alternativen kan vara virda att
provas, diaremot inte att Gloria-momentets bibelord skall fa fringas
eller indras som hir i flera fall har skett.

10 Graduale triplex 1979, s. 738 och 774. Credots Deum har 3 toner edc pé forsta
stavelsen, ¢ hir utlimnat.
11 HBF, s. 251, 277, 295, 305.
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GLORIATS INLEDNING (Reviderat forslag R.Holte)

Sv.ps. 697:4 Forslag Holte
0\ \ H_ .\
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A - ra__ at Gud i hoj - den A-ra a Gud i hé - den
Glo-ri -a in ex-cel-sis De - o Cre -do in u-num De - um
LOVSANGEN 2 (Nytt forslag R.Holte)
Sv.ps. 697:4 ur Missa de Angelis,1400-1500-talet
Allmén
Gloria
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P/T A-ra & Gud i hoj-den och frid pa jor-den bland mén-ni-skor som han &l - skar.

Laudamus
1 Kér 2 Férsamling
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Vi lo - var dig, vi vél-sig-nar dig, vi till - ber dig, vi pri-sar och @ - rar dig.

Vi tac - kar dig__  for din sto - ra__ har-lig-het, Her-re Gud him-mel-ske ko - nung,
Forsamling
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Gud_Fa-der alls - mak-tig. Vilo - var dig, vi vél-sig-nar dig, vi till - ber dig,

vi pri-sar och & - rar dig. Her-re, Guds en__ foéd-de Son, Je - sus Kiris - tus,
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for-bar - ma dig ©-veross. Vi lo - var dig, vi val-sig-nar dig, vi till - ber dig,
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vi pri-sar och @ - rar dig. Ty du_ é&r-al-le-nahe - lig, dual-le - na Her-re

du al-le - na denhdg-ste Je - sus Kris-tus medden he - li-ga An - den,
Férsamling
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i Guds Fa - derns har - lig het.__ Vi lo - var dig, vi vél-sig-nar dig, vi till -ber dig,
0H
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e e I ™ —A
o A ~e "~ ¢ -
vi pri-saroch & - rar dig. A - men.
Dagens bin

Detta ir det avslutande momentet under forsta huvuddelen Samling
men innehallsligt snarare en inledning till den andra huvuddelen Or-
det eftersom bonen ir inriktad pd det tema som behandlas i dagens
bibeltexter. Bonen har ju traditionellt inletts med salutation (hilsning),
men den vill jag som ovan sagts flytta till hogmissans inledning (i
sprikligt reviderad form). Ett verkligt fynd gjorde forfattarinnan Britt
G. Hallgvist nir hon i holldndskt liturgiskt material hittade en bo-
neinledning inspirerad av det Jesusord i Matt. 18:19—20 dir han forst
ger 16fte om bonhorelse och sedan fortsitter: ”Ty dir tva eller tre ir
samlade i mitt namn, dér ir jag mitt ibland dem.” En forsta version av
denna inledning star i nu gillande handbok som forsta alternativ med
den klassiska salutationen som andra alternativ, bada frivilliga. Jag vill
foresld att den nya inledningen, girna i den reviderade sprakdrikt den
fate i forslaget, ska goras obligatorisk (men inte kallas hilsning). Jag
miste dock protestera mot det melodiforslag som ges till momentet
i frga: recitation pa en ton (b) med enkelt tersfall (till g) pa slutet.'

12 HBF, s. 199. Samma fel har drabbat salutationen, men den vill jag ju flytta till
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P/L Kris-tus ar mitt i-bland oss. F | hans namn vill vi be.

Det skulle vara korrekt om bada leden slutade med obetonad stavelse,
vilket inte dr fallet hiir. Attiena fallet ligga sista accenten pd b,iandra
fallet pa g forstor balansen mellan leden och fortar intensiteten i ordet
be. Jag foreslar en version med en annan melodiklassiker, som klippt
och skuren for denna text.

Ordet (s. 45 ff.)

Hir behovs inte sd mycket kommentarer: de tre textlisningarna him-
tas ju ur evangelieboken, och mellan dem ligger psaltarpsalm respek-
tive psalm ur psalmboken. Jag forstir dock inte varfor inledande och
avslutande ord till textlisningarna ska vara frivilliga. Och framfor
alle: maningen Upplyft era hjdrtan som himtats fran inledningsorden
till Méltiden passar absolut inte hir trots att nigon som tyckte den
lit fin och hogtidlig for rice linge sen hittade pd att [ana den hit.
Som jag konstaterade inledningsvis: evangeliets ord finns bevarade
och nedtecknade hir nere pa jorden och forelises for menigheten
som har att med bada fotterna pa jorden eller kyrkgolvet ta dem till
sig och begrunda dem i sina hjirtan. Oppna era hjirtan for Gud och hér
dagens heliga evangelium ir en ypperlig maning f6r detta moment och
bor goras obligatorisk. Hallelujaropet efter lisningen dr en utmirkt
innovation, men det bor vara matta pa hur ménga ginger det ska i
upprepas. 3 ganger 3 ganger ir vil o.k., men 4 ginger 4 ginger som
jag vid flera tillfillen hort Hallelujarop 3 utforas blir absolut for mycket.
Predikan ger jag ingen sirskild kommentar till, ddremot till

hogmissans inledning.
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Troshekdinnelsen

Att ge denna en ny sprikdrikt dr ete vilkint behov, men det har inte
ingatt i handbokskommitténs uppgift att ge forslag om detta. Den
har i stéllet varit foremal for en sirskild utredning som dock tycks
ha lagts ner p.g.a. stor oenighet mellan remissinstanserna. Jag menar
det vara oerhort viktigt att denna diskussion hélls vid liv. Jag ska hir
inskrinka mig till att kommentera tvé olika led, ett dir jag bestimt
vill yrka pé dndrad lydelse, ett annat dir jag lika bestamt vill yrka pa
att nuvarande lydelse bibehalls. I bada fallen giller det Dex apostoliska
troshekdnnelsen.

Jungfrufodelsen ir ju i och for sig en knepig och kontroversiell friga,
men mitt inldgg hir handlar uteslutande om att fi fram en korrekt
oversittning nir det i den latinska texten heter om Jesus Kristus: con-
ceptus de spiritu sancto. Oversittningen avlad av den helige Ande innehal-
ler tva fel, bedomd efter ordinir nutidssvenska. Nir ett barn kommer
till 4r enligt nutidssvenska avlelsen det som fadern dstadkommer, hos
modern sker konceptionen. I antiken hade man inte samma kunskap
om forloppet som vi har nu, men i varje fall ir det anmérkningsvirtatt
det dr just verbet concipio som anvinds hir om kvinnans mottagande
roll, och att det dr frin detta verb som det svenska ordet ”konception”
ir hirlett! Tyvérr gir det inte ate hir anvinda verbet koncipiera efter-
som det enbart anvinds om intellektuellt begripande. Det latinska
verbet anvinds i bida betydelserna, och dven om jorden som tar emot
sadeskornen for att lita dem vixa upp till mogen sid.

Oversittningen avlad av ir rent stupid, eftersom den gor den heliga
Anden till Jesusbarnets pappa! Nir man pa latin ville ange vilken man
som som givit upphov till graviditeten anvinde man prepositionen
ex, inte som hir de. De svenska katolikerna anvinder numera formu-
leringen ”avlad genom den helige Ande” : det dr ritt preposition,
men problemet med sjilva termen avlelse kvarstar. Sjilv har jag linge
varit fortjust i en formulering som redan pa 1930-talet foreslogs i
kyrkométet av biskop Tor Andrae i Linkoping men inte blev av mo-
tet antagen. Som oversittning av uttrycket conceptus de féreslog han
undfangen genom: en vackert klingande verbform som sjuttio ar senare

98 SVENSKT GUDSTJANSTLIV 2014



kanske later lite vil dlderdomlig. Narmast till hands ligger da verbet
(e)mottaga. Kanske som togs emot genom den heliga Anden.

De didas uppstandelse. Inneborden av bekinnelsens uttryck carnis re-
surrectio, ordagrant 6versatt “kottets uppstindelse”, blir i det nirmaste
obegriplig om man inte beaktar att det latinska ordet caro (nominativ-
formen av ordet carnis) hir gér tillbaka pa bibliskt sprakbruk: i botten
ligger grekiskans sarx och ytterst hebreiskans basdr. Det ir termer som
kan ha flera vixlande inneborder, men en anvindning ir sirskilt karak-
teristisk: de anvinds som beteckning f6r minniskan som sidan, sedd
i relation till Gud och till andra levande visen. De viktigaste texterna i
sammanhanget ir Jesaja 40:6, linge 6versatt ”Allt kot dr gris, och all
dess hirlighet som ett blomster pd marken”, och Johannes 1:14 ”Ordet
vart kott och tog sin boning ibland oss”. Oversittarteamet bakom Bibel
2000 har konstaterat att en sidan ordagrann 6versittning av de hebreis-
ka respektive grekiska uttrycken missar vad orden i dessa ssmmanhang
faktiskt betyder: i bdda fallen dsyftas hela minniskan. Dirfor dterges
Jes. 40:6 numera "Minniskan 4r som griset, forginglig som blomman
pa dngen” och Joh. 1:14 ”Ordet blev minniska och bodde bland oss”.

Lika otiankbart som det ir att i dessa centrala texter dtergd till den
inadekvata oversittningen “kott” skulle det vara ate dterge bekin-
nelsens carnis resurrectio med “kottets uppstandelse”. Vad som avses
ar helt enkelt "minniskans uppstandelse”. Eftersom det ror sig om
avlidna ménniskor ir 6versittningen ”de dodas uppstindelse” sakligt
sett helt adekvat. Men varfor inte "kroppens uppstindelse”? Kanske
frimst for ate ett sidant forslag hamnar i direkt konflikt med vad
Paulus siger i sitt uppstindelsekapitel 1 Kor. 15. Utrustas minniskan
vid uppstindelsen med nigon ny slags kropp idr det i varje fall inte
den jordiska kroppen som dterskapas, den tanken avvisas kategoriskt:
”Det som blir sdtt som en kropp med fysiskt liv uppstar som en kropp
med ande” (v. 44). "Det férgingliga kan inte drva oférginglighet” (v.
50). Tanken pé nagon slags "kroppens uppstandelse” ir alltsd precis
vad Paulus avvisar. Forslaget framstir dirmed som en verkligt dilig
l6sning som vil frimst vilar pd den ytliga kidnslan av att “kropp” later
mer rimligt 4n "kott” i nutida sprikbruk samtidigt som innebérden i
de bibliska texternas terminologi varit otillrickligt kind.
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Mailtiden (s. 61 ff.)

Nistan under hela Ordet-delen av hogmissan har menigheten i biasta
fall haft sina hjirtan 6ppna f6r Gud, lyssnande och begrundande. Nu
ir det dags for forsamlingen att resa sig upp och didrmed lyfta hjirtana
upp emot ”var Fader som idr i himmelen” for att delta i hogmaissans
storsta lovsangsparti.

Sursum corda, ”Upplyft era hjirtan”

Denna maning ir ett bland de liturgiska moment i den kristna natt-
vardsfirandet som ir allra tidigast belagt och har storst ekumenisk
spridning. Som redan framhallits ir det vad giller det ekumeniska
remarkabelt att dven de reformerta kyrkorna, som under 1500-talet
gjorde nistan rent hus med hela den traditionella liturgin, ind4 beva-
rade denna inledande maning infér nattvardsfirandet. Rent sprakligt
har den latinska maningen en ritt intrikat formulering; det giller
dven svaret Habemus ad Dominum. Inneborden ir dock tydlig sivil i
maningen som i forsamlingens svar: Vi lyfter dem till Herren. For att
forstd maningens egentliga poing bér man som redan sagts erinra sig
det fornkristna bruket att férritta bon till Gud med upplyfta hinder.
Forsamlingen pdminns hir om att dess bon aldrig far bli bara en yttre
ceremoni, den méste komma fran hjirtat. Har maningen forlorat sin
relevans nir man inte har bevarat detta bruk? Ingalunda: i Svenska
kyrkans gudstjinst och pa de flesta andra hall riktas maningen till
en sittande forsamling som besvarar maningen med att resa sig upp
till en stidende ovation fér Gud. Under en fullsatt hogmissa i Lunds
domkyrka pa 1:a sondagen i Advent satt jag hir om &ret pa en av si-
dobinkarna vind mot menigheten; nir jag sig alla resa sig upp och
besvara liturgens maning Upplyft era hjdrtan till Gud med orden Vi
upplyfter vira hjirtan gjorde det ett miktigt intryck.

De nimnda svenska formuleringarna av maning och svar gar till-
baka till reformationstiden.’3 Maningen som sidan ir en stark formu-

13 S& i Messan pd Swensko 1557, s. 11: Oplyfter idhor hierta til Gud / Wij oplyffte wir
hierta.
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lering, men en uppenbar svaghet ligger i att originalets progression
i tankegidngen mellan maning och svar gir forlorad genom att orden
7till Gud” forekommer redan i maningen, svaret blir bara en upprep-
ning, och inte ens av det viktigaste ordet. I originalet upprepas i andra
ledet inte ett enda av forsta ledets ord, utan tanken fors vidare. I vart
fall blir ordet andra gingen dessutom till f6ljd av dalig textunderligg-
ning felaccentuerat: upply’fter i stillet for u’pplyfter. (Stavelsen "lyft”
miste hir fi accent eftersom den inte stir ensam som i forsta ledet
utan ska bira tvd toner for ordets slutstavelse.) Ordalydelsen pé de
foljande tvd momenten har dndrats dtskilliga gidnger i svenska kyrko-
handbo6cker, men andra ledets lite enfaldiga utformning har limnats
nistan orord bortsett frin en ling period med det sméatt komiska Gud
upplyfte vdra hjirtan*4, ete slags krén pa en gammalortodox uppfattning
om minniskans totala oférméga i religiost ssmmanhang.

Eftersom man numera inte ir fértrogen med bruket att lyfta hin-
derna foreslar jag en formulering som for tanken vidare och samtidigt
ger en forklaring till maningen: Vara hjdrtan lyfts i lovsing. Detta kan
vara motiverat inte minst for att den tidigare kykohandbokskom-
mitté som 2000 framlade sitt férslag kom att betrakta maningen att
upplyfta sina hjirtan som frin feministisk synpunkt suspekt. Detta
var sirskilt mirkligt eftersom den amerikansk-lutherska feministiska
teolog, Gail Ramshaw, vars asikter om gudstjinsten man speciellt
ville ge spridning at, hade uttalat en oreserverat positiv virdering
av maningen att upplyfta hjirtana i vad hon kallar ”den mest full-
lodiga” av boner, den eukaristiska tacksigelsen: "Med dtminstone
gudstjinstledarens hinder lyfta i tacksamhet erinrar sig forsamlingen
Guds livgivande gavor i universums blomstring och i historiens ging
... och ger i bonen uttryck for att Guds skapelse nétt sin hojdpunkt i
inkarnationen.”’s Ramshaw har alltsi en klar blick f6r vad bida de tva
senaste svenska handbokskommittéerna har missat rorande det hir
momentets karaktir. Jag upprepar inte hir pd nytt mitt strukturella
huvudargument mot forslaget att maningen Upplyft era hjdrtan till Gud
skulle ersittas med eller goras utbytbar mot Oppna era hjirtan fir Gud.

14 S bide i Missale 1914, s. 277 och i Kyrkohandboken 1942, s. 33.
15 Ramshaw 1999, s. 89.
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Men jag konstaterar att det dr ett helt irrelevant resonemang som
givit upphov till det och dessutom skulle leda till att Svenska kyrkan
pé denna punke stiller sig utanfér en osedvanligt bred ekumenisk
konsensus. Maningen ir ju av precis samma B-typ som Vir Fader, du
som dr i himlen och Ara dt Gud i hijden.

Men vi gér vidare i Sursum corda-texten. Led 3, liturgens andra, ir
i sitt latinska original betydligt lingre 4n hans forsta och later darfor
melodin blomma ut litet mer — men hir blir motsvarande svenska text
i stillet betydligt kortare, vilket jag tycker dr synd. Den lyder i origi-
nalet Gratias agamus Domino Deo nostro. Hir har vi traditionellt indrat
ordningsfoljden pa titlarna och sjungit Tackom ..., numera Lt oss tacka
Gud, var Herre. 1 forslaget frin 2000 foreslogs att hir i stillet for att rada
upp titlar nagot skulle sigas om vad férsamlingen har Gud att tacka for;
forslaget blev: Ldt oss tacka Gud, vdr frilsning. Det ir ett utmirke kon-
struktivt forslag; jag tycker det ir skada att den nuvarande kommittén
inte pa denna punkt foljde den tidigare. Men jag har noterat att orden
frilsa och frilsning i Bibel 2000 oftast ersatts med ridda, riddning. Pro-
blemet med riddning ir 4 andra sidan att det saknar den religiosa ladd-
ning som ordet frilsning har. Men kanske man just dirf6r borde vinja
sig vid att anvinda det i liturgin. Den 16sning jag till sist kom pé var att
komplettera riddning med hopp, alltsd: Ldt oss tacka Gud, vir riddning
och vdrt hopp. (Den svenska texten blir indi kortare 4dn den latinska.)

Led 4 stannar vid att beteckna sidant tackande som dignum et iustum,
inte helt lite att 6versitta; Det dr vérdigt och it respektive tillborligt och
ratt later inte sd bra, och s har det till sist blivit Allena han dr vird véirt
tack och lov. Men att dignus smaningom overgatt fran virdig (si 1914 och
1942) till vérd (vdrt lov, s& 1986 och i forslaget) finner jag skandalost
olimpligt.’d Dignitas innebir en status som gor nigon helt unik; med
adjektivet vdrd forflyttas vi till en livsdskidningsmarknad dir Gud ir ett
val vi kan gora bland manga olika alternativ, Guds unika karaktir for-
svinner. Jag stannade hir till sist vid ett direke tilltal: Gud, dig ensam gervi
vdrt tack och lov. Andringen maste fa konsekvenser dven for prefationens
inledning, dar blir mitt forslag: Ja sannerligen, vart lov tillhor dig ensam ...

16 Missale 1914, s. 27. Kyrkohandboken 1942, s. 33. Kyrkohandboken 1986, s. 12. HBF,
s. 61.
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Mousikalisk gestaltning

Forattgeensaadekvatmusikalisk gestaltning som mojligtatden svens-
ka texten till de fyra leden i Sursum corda foreslir jag att man selektivt
soker limpliga 16sningar ur tvd nagot varierande meloditraditioner.
Jag utgér fran det tonlige som uppstir om man sinker tonen h i den
vanliga tonskalan till b - som i nuvarande missmusik. I frassluten finns
det tvé olika traditioner: i den medeltida uppsaliensiska tradition som
overtogs av vira reformatorer gestaltas alla leden s att de slutar pa
tonen g — och det giller sex led, eftersom det hela inleds med en salu-
tation som har bortfallit hos o0ss.’” I den dominerande kontinentala
traditionen, representerad dven av det medeltida Danmark och dir-
med troligen Lund, vixlar frassluten mellan g och f varvid f anvinds
i de led som motsvarar vara tva férsamlingssvar.'® Att sluta alla leden
pd g som sker i vir nuvarande ordning ger det hela ett lite vemodigt,
nistan sorgsamt intryck som strider mot textens lovsdngskaraktir.
Samtidigt finner jag forsta ledets traditionella utformning omistligt
adekvat. Min 16sning ir att lata liturgens tvé led behalla var traditio-
nella utformning men som en innovation ge forsamlingens svar den
kontinentala formen. Det rader ju ocksa en skillnad mellan en rikare
och en enklare form av melodierna. I den rikare formen anvinds dif-
tongen gab i borjan av melodin men inte i den enklare. Jag har i mitt
forslag latit liturgen anvinda diftongen i sina tva led men uteslutit den
ur forsamlingens partier (dir den f.n. ir helt felaktigt underlagd, bl.a.
darfor bist ta bort den helt). Dirmed framhivs sirskilt momentets
bada huvudord upplyft och tacka; jag hivdar att hela momentet pa sa
satt blir musikaliskt mer tillfredsstillande och for forsamlingen lictill-
gingligare dn nu ir fallet. Eftersom jag anser att en noggrann revision
av bade text och musik ir tringande nodvindig till detta moment
ger jag forst en analys av det melodiska materialets sirprigel och en
kritik av nuvarande textunderliggning for att direfter ge mitt forslag
till textlig och musikalisk nygestaltning av partiet.

17 Sé alla sex leden i Messan pd swensko 1557, s. 11.
18 Traditionen finns bevarad i Jesperssons danska Graduale 1573, s. 64. 1 Missale
Lundense 1514 finns ingen melodi till momentet angiven.

RAGNAR HOLTE 1073



Sursum corda - musikalisk grundstruktur

Liturgens parti Frivillig tregrupp Forsamlingens parti
' ' ' v v ' ' '
0 p——
A5 —g—— f
A% @ @ o , o o ® ¢ e ' e o e o I
oJ
Tregruppen i nuvarande textunderlaggning
v v
9 T v\ T T \k T \k v\ T T \k

Original: St - u - Ur-sum Original: ha - bé - e - é - mus
Rtt: U - u - app - Iyft Fel: vi 0 - u-upp - lyfter
Ratt: Latossta - a - ac - ka Fel: Al -1é - e -na Guad

Dubbelfel (nya kommitténs bidrag): én-da-a-ast Gud

Jag visar forst grundstrukturen pd materialet till liturgens och for-
samlingens partier. Pifallande 4r att melodin ror sig uppifrin och
ner: frin tonen b som alltid 4r betonad och som férekommer bara en
gang i varje led; ingenstans overskrids dirmed ett omfing nedit pi
fyra toner, alltsi dill f. Jag forestiller mig att ndgon har pipekat det
mirkliga i att en melodi som ska tolka maningen att lyfta hjirtana
uppét har en riktning uppifrin och ner, och kommit pa den geniala
idén att med en originell rorelse nerifrin genom en 3-grupp gab’
illustrera rorelsen uppat — observera att bide g och b far accent, men
den starkaste accenten ligger pa den hogsta tonen b.

Jag visar sedan hur i nuvarande textunderliggning liturgens bada
partier dr korrekt underlagda, forsamlingens diremot helt felaktigt.
Priset tas dirvid av den nuvarande kommitténs nya forslag till orden
”Endast Gud” dir notgruppen g’ab” med sina tvé accenter har lagts pa
ordens enda obetonade stavelse -dast medan didremot ordens betonade
stavelser En- och Gud hamnat pa toner som omdjligt kan ha accent
eftersom de ligger omedelbart fére och efter den dubbelaccentuerade
tongruppen.
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SURSUM CORDA (reviderat férslag R.Holte)
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PIL Upp - lyft e -ra hjar-tan till Gud. FVa-ra hjar-tan lyfts i lov-sang.
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ka Gud, var radd-ning och vart hopp.

F Gud, dig en-sam ger vi vart tack och lov.

PIL Ja, san-ner - li - genvart lov till - hor dig

Nu gillande kyrkohandbok har stora brister i gestaltningen av
hogmissans viktiga Sursum corda-parti vad giller bide text och musik,
och de har ytterligare férvirrats i det nya handboksforslaget. Jag vill
verkligen hoppas att mitt forslag, grundat i noggranna teologiska,
historiska och musikaliska 6verviganden, vinner de beslutande or-

ganens gensvar.

Prefationen

har fatt utokade kyrkodrsbetonade alternativ. Jag har inga invind-
ningar, frinsett ovan framford kritik mot inledningens formulering

?vird vart lov”.
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Helig (Sanctus)

Det hir 4r hogmissans allra viktigaste lovsing, genialt sammansatt
av tva helt skilda bibelord: forst den solenna tempelscenen med det
trefaldiga Helig-ropet i Jesaja 6:3 som paminner om kristendomens
ursprung i judendomen, sedan folkets hilsning till Jesus som den utlo-
vade Messias vid hans i yttre avseende 6dmjuka ritt in i Jerusalem till
korsdod och uppstindelse. Det traditionella materialet erbjuder hir
fyra statliga melodier for olika kyrkoarstider. Ingen av de nya melo-
dier som foreslas till den traditionella texten har samma musikaliska
kvaliteter enligt min bedéomning. De som har text avvikande frin de
bibliska originalen, med en traderad lydelse spridd 6ver hela virlden,
bor av den anledningen inte godkinnas. Sirskilt l6jevickande provin-
siellt dr ordleken Helig - hel i ett av forslagen.?®

Nattvardsbonen

I egenskap av gregorianikspecialist har jag tillitit mig att dgna ritt
stort utrymme 4t miassmusiken och texterna till hogmissans singer.
Men som systematisk teolog intresserar mig naturligtvis i minst lika
hog grad det bonematerial som omger nattvardens instiftelseord. Nu
gillande kyrkohandbok har ofta kritiserats for att dessa boner blivit
for langa, och det kan jag delvis halla med om. Den innehaller 8 al-
ternativ numrerade A-H av vilka 6 behallits, ibland nagot reviderade.
7 helt nya alternativ har tillkommit, sammanlagt alltsd 13 alternativ
numrerade 1-13.2° En av dessa boner (D=5) ir sirskilt virdefull ge-
nom sin explicita systematisk-teologiska tolkning av forsoningens
och nattvardens inneboérd; jag dr glad att den finns kvar, men den
bor nog forbehallas tillfillen di den direkt svarar mot temat i dagens
textldsningar. Bon C=6 ir unik genom att vid hogstimt framhivande
av Gud och Guds verk nimna Gud ”som en fader och moder for oss”.
Det ir en alltigenom vil genomtinkt bon men for ling, och senare
delen gér for mycket in pd allminna kyrkobonens omrade. Jag foreslar

19 HBF, 5. 66 (med sidhinvisningar till alla musikforslag).
20 Kyrkohandboken 1986, s. 144-155. HBF, s. 67-80.
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ett par strykningar: forst rad 5-6 i det inledande avsnittet; jag har
alltid reagerat mot stilbrottet hir nir den hégstimda ingressen bryts
genom talet om ”dina medarbetare”. I senare delen foreslar jag stryk-
ning av raderna 6-12 (hur vilformulerade de én ir), och pa rad 3 att
ordet "Kristi” fir ersitta ordet “hans”. Rorande andra fran tidigare
overtagna boner har jag inget speciellt att anfora, utom att i B=2, dir
de 5 forsta raderna i senare delen satts inom parentes, dessa rader bor
strykas helt: de tillfor inget viktigt nytt i sak.

Till de nya bonerna ir jag i flera fall mycket positiv: sirskilt nr 1
med 6 korta distinkta rader i inledningen. I slutpartiet vill jag pa rad
2 skjuta in orden ”for oss” mellan ”som” och ”4r”. Nr 3 har en kort
statlig ingress, men slutpartiet har blivit alltfér oklart formulerat. Nr
4 fin idé med inledande vixellisning. Kort och kirnfull trinitarisk
avslutning. Nr 7 utmirkeg, lite fylligare bon. Nr 11 ocksa bra, vil kon-
centrerad. Nr ¢ ger mojlighet till inlagd forbon, det tycker jag inte dr
nigon bra idé. (En sidan mojlighet finns ocksd med nr E i nu gillande
kyrkohandbok, har aldrig hort den anvindas.)

Herrens bon

Den nya lydelsen bor vara obligatorisk i forsamlingens huvudguds-
tjinster, annars forlinger man bara tillstindet med tvé versioner i
bruk som annars s sminingom forsvinner genom naturlig genera-
tionsvixling. Men vid forrittningar med deltagare utan gudstjinst-
vana men med minnen frin tidigare familjira akter i kyrkan kan det
vara befogat att ibland anvinda ildre version.

Fridshdlsningen

Forslaget till formulering ser lite otydligt ut pd grund av alla sned-
streck, men jag vill girna ha med alla orden: Herrens Jesu Kristi frid vare
med er. Frid dt er alla. Nir det bara heter Herrens frid uppstar ovisshet
om det dr 1:a eller 2:a personen i gudomen som avses, och den oviss-
heten sprider sig sedan ytterligare nir man inom menigheten hilsar
varandra. Poingen hir dr att dven om nattvardselementen refererar
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till Kristi offerdod pa korset, sd ir det den uppstindne Kristus som
moter i nattvarden med samma fridshilsning som han som uppstin-
den gav lirjungarna enligt Luk. 24:36, Joh. 20:21 m. fl.

O Guds Lamm (Agnus Dei)

Ett fint moment som sjungs fore kommunionen i hogmissans alla fyra
sangserier. Sjilva bildspriket dr dock speciellt forknippat med faste-
tiden och pésken: Jesus infor sin dod pa korset liknas vid ett lamm
som fores bort for att slaktas, men han ir ocksa piskalammet fran
den judiska piskhogtiden, ett lamm som i kristen tolkning ses som pa
paskdagen mirakulost uppstindet och i Uppenbarelsebokens visioner
kap. 5—7 och 12-14 som alltfort agerande infér Guds tron i himlen. En
verkligt god idé till en kommunionsing, men som jag redan framhéllit
har den i sin svenska version en orimlig spraklig utformning. Singtex-
ten gar tillbaka pi ett uttalande av Johannes Doparen, som enligt Joh.
1:29 utpekar Jesus som den som pi ett universellt plan ska vidarefora
hans egen verksamhet for att fA méinniskor att dngra och bekinna sina
synder och fa forlatelse for dem. Att sidan dnger och bekinnelse ir
en forutsittning for forlatelse riskerar att helt forsvinna ur bilden nir
Johannesordet rycks loss ur sitt sammanhang: enligt Bibel 2000 Dir dr
Guds lamm som tar bort virldens synd. Jag anser dessutom att 6versittning-
en rar bort, tidigare borttager, ir s ensidig att den framstar som felaktig.
Det grekiska verbet hai‘ro har grundbetydelse lyfta av, alltsd i detta fall
en synda- eller skuldborda; detsamma giller latinets zollis i Agnus Dei-
sdngen. Det ir alltsd Jesu vilja att /yfta av minniskors skuld som méste
framhivas i texten, men samtidigt bor den universella inriktningen i
hans verksamhet betonas. Det dr svirt fa med bdda delarna i en kort me-
ning - men varfor ska 4 andra sidan precis samma ordalydelse upprepas
3 ginger? Medan jagifriga om bl. a. den skickligt ssmmanstillda texten
till Sanctus-saingen ir helt emot forindrat innehdll anser jag att den hir
sdngen med sin ordknappa text som dirtill kan vara litt att missforsta
tvirtom ir i tringande behov av 6versyn. Som led 1 foreslar jag med an-
knytning till Joh. 3:16 O Guds Lamm, siint hit for att ridda virlden och som
led 2 O Guds Lamm, all skuld vill du lyfta av oss. - Som ovan framhivdes ir i

108 SVENSKT GUDSTJANSTLIV 2014



nattvarden brodet och vinet symboler for Jesu korsoffer, men samtidigt
ir det enligt kristen tro den Uppstindne som dir kommer ménniskan
till motes. Dirfor vill jag som tredje led foresla: O Guds Lamm, uppstin-
den till liv for evige. Sa i varje fall for pasktiden och den allminna serien.
Men for fastetiden ir det nog limpligare att dven i tredje ledet betona
lidandet och déden pa korset: O Guds Lamm, som skuldlds for oss led doden.
For advents-jultiden girna O Guds Lamm, du barn i Marias skite.

Tre av de fyra serierna har fina melodier till vilka mina nya tex-
ter litt kan anpassas, sirskilt Allméinna seriens vars version dterges
hirnedan.?* Annat ir det med den enda av tvi traditionella melodier
som foreslds bibehillen for fastetiden: den later verkligen olidligt
sorglig och har dessutom felaktiga accenter pi orden borsta’ger och
forbarma di’g (Sv.ps. 699:2).1986 gavs dirfor som andra alternativ en
mer autentisk version av den gregorianska forlagan frin 1100-talet
(Sv.ps. 699:3) med bittre textunderliggning, men den har tydligen
inte vickt storre intresse och har dirfor uteslutits i det nya forslaget.
Melodin har en intressant historia: originalet var en komposition
med tritonus-effekt: den bestod av fyra toner med heltons mellan-
rum: f-g-a-h, musikaliske lite svirhanterligt, och s smaningom sink-
tes h till b sd att den slutar med ett halvtonssteg; i den formen moter
melodin i material frin svensk reformationstid och i Sv.ps. 699:3.
1701 har nigon velat ge melodin mer utpriglad fasteprigel och hojt
f till fiss, s att vi far tonslingan fiss-g-a-b, och i den formen togs den
in i missalet frin 1914.2> Det bista i melodin ir enligt mitt forme-
nande sjilva ingressen fiss-g-a till orden O Guds Lamm, men i ett eget
kompositionsforsok (se nedan) vill jag fortsitta med h som i seriens
Sanctus-melodi (Sv.ps. 698:2, fast dir i tonlige a-b-c-d) och fortsitta
upp till ¢, sd att idén med halvtonsteg underst och 6verst i melodin
bibehélls men med en tons utékning av omfanget: i nertransponerat
lige resulterande i figuren e-f-g-a-b. Nog passar den utmirkt bra till
texten och ir dessutom littsjungen?

21 HBEF, s. 241, 243, 244.
22 Missale 1914, s. 35. Hir ligger den dock i tonliget giss-a-h-c. HBF, s. 242.
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O GUDS LAMM (allméan, ny text

R. Holte)
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O GUDS LAMM (fastan, ny text
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R. Holte)
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O Guds Lamm, sant hit for att rdad-da varl-den,
O Guds Lamm, all skuld vill du lyf-ta av oss,
O Guds Lamm, som skuld-10s for oss led do - den,
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Kommunionen

Hir ir det orden efter mottagandet som maste dndras. Jag dterkom-
mer med utforligare motivering i min artikels slutavsnitt. Men redan
hir maste det klart sigas: det ligger absolut inte i ndgon minniskas
formaga eller uppdrag att tillférsikra nigon medminniska evigt liv.
Sjélv tar jag det som en personlig férolimpning att pi denna viktiga
punkt i hogmissan uttsittas for ett 16fte som jag vet i denna form
saknar grund i det bibliska budskapet.?3 Det ir faktisk ganska enkelt
att ritea till det hir misstaget, betydligt enklare 4n att hitta en hallbar
lydelse av hogmissans slutvilsignelse. Alltsd (som enda alternativ!)
foreslar jag:

Vi har tagit emot vir Herre Jesus Kristus. Vi ber honom bevara
oss till evigt liv. Amen. G4 i Herrens frid.

(Ldt oss gd passar inte hir, eftersom pristens tjinst vid altaret inte dr
avslutad 4n.)

Bon efter kommunionen

For médnga alternativ. Min favorit ir Allmdin 2.4

BENEDICAMUS (nytt férslag R. Holte)
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F Gud, vi tac - kar dig, Hal-le - lu - ja, Gud,vi lo - var dig.
23 HBE, s. 83.

24 HBF, s. 84-87.
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Sindning (s. 88 ff.)
Psalm—-Lovprisning (Benedicamus)

Det traditionella Benedicamus-momentet har jag sjilv inte upplevt
pa linge men vet att det forekommer i ritt minga forsamlingar. Nu-
varande handbok ger tvd alternativ nimnda i ordningsféljden lov-
prisning eller lovpsalm; det senare alternativet tycks indd vara det
vanligast forekommande, och handboksforslaget nimner nu alterna-
tiven i omvind ordning. Ska man vilja mellan dem tycker ocksa jag
att alternativet lovpsalm uttrycker ett rejilare tack for allt man varit
med om é4n den i jimforelse dirmed korta lovprisningen. Man kan
vil ocksé tinka sig bida, men i sa fall bor lovprisningen befrias fran
sin nuvarande svulstighet. Den traditionella latinska forlagan lyder ju
kort och enkelt Benedicamus Domino — Deo gratias, utom under fastan
kombinerad med ett eller flera Halleluja-rop. Herren vare tack och lov
ir en knolig formulering; i Den svenska tidegdrden som jag redigerat
under senare ar har inda sedan 1930-talet Deo gratias dversatts enkelt
och naturligt Gud, vi tackar dig. Med anvindning av den festligaste av
de existerande melodierna till momentet (men med titare textning)
harjag hirnedan givit ett forslag till sprakligt uppdaterad lovprisning:

Vilsignelsen — och relationen optativ/indikativ verbform

Hir nar det nya hogmissoforslaget verkligen sin kulmen i inkompe-
tens. Eftersom den nya versionen av den aronitiska vilsignelsen i Bi-
bel 2000 ersatt alla optativa (konjunktiva) verbformer med indikativa
former men det dr kint att méinga ir kritiska till den radikala ind-
ringen anges hir den ildre och den nya versionen som tva likvirdiga
alternativ, fastin de far radikalt olika innebord: i den traditionella
formen en dnskan om Guds vilsignelse 6ver menigheten, i den nya
versionen en oreserverad zillforsikran om sidan vilsignelse.?s

I de i Nya testamentet bevarade Jesus-orden finns inget mandat
dt apostlarna att utdela vilsignelse motsvarande deras mandat att

25 HBF, s. 88 f.
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utdela syndernas forlatelse. Om Jesus sjilv berittas att han vilsignar
barn i Mark. 10:16, och att han efter sin uppstindelse vilsignar sina
lirjungar, Luk. 24:50, 51. Men dir finns ju ocksa liknelsen om Yttersta
domen dir han drar en klar skiljelinje mellan manniskor som drab-
bas av forbannelse (Matt. 25:41) respektive vilsignelse (Matt. 25:34).
Flera av de apostoliska breven avslutas med en vilsignelse6nskan 6ver
adresserad forsamling. Den mest kinda, traditionellt benimnd Dezn
apostoliska vilsignelsen, lyder i Bibel 2000 ”Nid frin vir herre Jesus
Kristus, kirlek frin Gud och gemenskap med den heliga Anden at
er alla” (2 Kor. 13:13). Den har optativ prigel dven om verb saknas
bade i originaltexten och i nyoversittningen, och den kunde girna
anvindas mer i liturgin 4n vad som i allminhet sker. I varje fall kan
denna och andra liknande formuleringar i de apostoliska breven sigas
ge ett slags legitimitet at prister i Kristi kyrka att uttala vilsignelse-
onskan 6ver forsamlingar eller enskilda manniskor. Slutvilsignelsen i
den traditionella romersk-katolska missan har en mycket summarisk
formulering men med tydligt optativ verbform (benedicar), i svensk
oversittning: "Vilsigne er Gud allsmiktig: Fadern och Sonen och den
helige Ande”. Den anvinds mycket frekvent av pivarna nir de ror sig
bland minniskoskaror som samlats for ate lyssna pd dem och hylla
dem. Inte ens pivarna dristar sig allesd att uttala mer dn en dnskan om
Guds vilsignelse 6ver minniskor.

Inom Svenska kyrkan har det vil kommit att kinnas mer eller min-
dre som en sjilvklarhet att hogmaissans slutvilsignelse skall vara den
gammaltestamentliga s.k. aronitiska vilsignelsen ur 4 Mos. 6:23-26.
Men det ir absolut ingen sjilvklarhet. Enligt bibeltexten har den
tillkommit som ett av Israels Gud Jahve givet uppdrag via Mose till
det israeliska pristerskapet, "Aron och hans soner”, att uttalas 6ver
Israels folk; adressatens ental-form ”dig” innebir att den riktas till
Israels folk som kollektiv, inte individuellt till varje enskild person.
Det finnsiNya testamentet ingen uppgift om att den skulle ha anvints
av Jesus och apostlarna. Det var nog faktiskt Luthers idé att ta in den
som slutvilsignelse i kristen gudstjinst, och att den blivit s dlskad har
siakertatt gora med dess vackert poetiska stil. Hur ir relationen mellan
Jahve och pristerskapet hir nirmare bestimt? Professor Bo Johnson
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har i en utomordentligt intressant och kunnig artikel gjort en rad vik-
tiga papekanden.?® Det viktigaste ir att verbformerna i vilsignelsen
otvetydigt har 6nskeform: i en omfattande oversikt 6ver forsknings-
liget pa den punkten har Johnson konstaterat en enighet med mycket
fi undantag. Pristernas uppgift dr att 6ver folket uttala en till Jahve
riktad vddjan om vilsignelse, men det ir inte de utan bara Jahve sjilv
som vilsignar. Jag vill hirtill gora tva viktiga pipekanden: Jahve fram-
trider ju inte sillan som en bestraffande gud som undandrar folket sin
vilsignelse fastin pristerna bett om den, vilket ytterligare framhiver
den grava felaktigheten i en 6versittning med indikativa verbformer.
Och framfor alle: den kristna kyrkans pristerskap har ju 6verhuvud inte
frin kyrkans Herre ett sidant uppdrag att vidja om vilsignelse som de
aronitiska pristerna, och den 6vervildigande stora merparten av allt det
som dessa prister enligt GT aldggs att utfora ér ju helt oférenligt med
kristen gudstjanst. Vi far alltsd inte glomma att det géller en bon lanad
fran en annan kontext, och dd miste man forst kolla om den verkligen
passar in i den nya kontexten. Det gor den mycket bra med oprtativa
verbformer, men med indikativa verbformer blir den direkt stridande
mot tron pa Guds allmakt och pa Kristi uppdrag att rannsaka och doma
over gott och ont som sker i virlden. Indikativversionen ir visserligen
inte lika flagrant felaktig hir som i den ovan behandlade sluténskan
efter kommunionen: ”(Herren) bevarar er till evigt liv”. Men den ger
en bild av en mjikig Gud och dito Guds Son som ir lika glada och
overslitande hur mianniskor in uppfor sig, en bild som direkt strider
mot sivil Gamla som Nya testamentets framstillning.

Avvikelser fran lydelser i Bibel 2000 forekommer redan pa nigra
stillen i hogmissoritualen, och de dr nédvindiga dven hir. Jag tror
inte att alla konjunktivformer kommer att férsvinna i svenska spraket,
i varje fall inte pa linge dn. Ordet leve t.ex., konjunktiv/optativ av leva,
torde vara outrotligt som hyllning pd bemirkelsedagar; lustigt nog
brukar maningen hon leve! besvaras med den normala omskrivningen
av optativen med ordet md: ja, ma hon leva! T kyrkligt material gil-
ler nog nagot liknande med formen vare som kanske frimst genom

26 Johnson 2000.
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Vilsignad vare han i Voglers Hosiannasing finns bevarad i det svenska
kulturarvet. (Med Ara vare Gud ir det en annan sak, hir ir inte vare
lika med 7d vara utan anvinds pa ett vildigt konstigt sitt.) Men den
aronitiska vilsignelsens optativer pd en rad mindre vanliga verb idr det
sikert i lingden ohéllbart att behélla. En omskrivning med verbfor-
men 74 ligger dd nirmast till hands:

M4 Herren vilsigna er och beskydda er.
M3 Herren lita sitt ansikte lysa 6ver er och visa er nad.
M3 Herren vinda sitt ansikte till er och ge er sin frid.

Men det kanske inte kdnns sa lyckat med det tre gdnger upprepade
'm3’. Jag vill sjilv i stillet foresld en lite friare formulering som betonar
tjanstgorande prists uppdrag som forebedjare:

Sa till sist ber jag Herren vilsigna och beskydda er.

Jag ber Herren lita sitt ansikte lysa 6ver er och visa er ndd,
vinda sitt ansikte till er och ge er sin frid.

I Guds, Faderns och Sonens och den heliga Andens, namn.
Amen.

(Fred var ju adekvat for Israel som hamnade i s& méinga krig, for oss
ir frid avgjort mer adekvat.)

Forslagets vardslosa hantering av problemet indikativa versus op-
tativa verbformer har villat mig sa stark personlig affekt att jag ser
det som nodvindige ate hir tillfoga en helt personlig kommentar.
Det nytestamentliga materialet innehéller ett evighetshopp, dirom
rider ingen tvekan, men det dr ganska diffust framstillt och med
tydliga motsittningar mellan olika uttalanden, bide om hur det
kommer att gestaltas och om vilka som kommer att anses virda att
fa del av det. Det ir vil ocksa den punkt i det bibliska budskapet som
vallar starkast intellektuella betinkligheter, och numera finns det
bekinnande kristna som tar avstdnd fran hela tanken. Den indikativa
versionen skapar en bild av odiskutabel sanning som ir direke falsk
och utgor en forolimpning mot reflekterande ménniskors vil moti-
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verade osikerhet i frigan. Sjilv anser jag att evighetshoppet skianker
ett ljus 6ver hela min levnad men ir fullt medveten om att det kanske
inte kommer att gé i uppfyllelse. Har man satsat pi nigot stort som
man trodde var betydelsefullt i livet men sedan en dag uppticker att
man hade fel, si drabbas man forstas av en vildig grimelse. Men det
bekymret har jag inte med evighetshoppet, for dr det falskt kommer
jag aldrig att fa reda pa det.

Avslutning

Svenska kyrkan dr formodligen bland lutherska kyrkor den som fran-
sett en avvikande tendens under 18c0o-talet varit mest angeligen att
varda sig om ett liturgiskt arv frin fornkyrka och medeltid samtidigt
som man varit angeligen om en fornyelse anpassad till tidens krav.
Men under en interkonfessionell liturgisk vickelse under 19oo-talet,
stegrad i samband med den Katolska kyrkans Andra Vatikankonci-
lium, har en grinsoverskridande tendens gjort sig gillande bide mel-
lan olika konfessioner och mellan lutherska kyrkor inbordes. Hog-
missoforslaget frin 2012 har en hirifrin avvikande huvudtendens.
Det ir inte lingre det interkonfessionella liturgiska arvet som stér i
centrum dven om en huvuddel av det stdr kvar, men huvudintresset
har legat vid att soka fi fram nytt material som bade i text och musik
demonstrerar nutid och svenskhet. Min egen granskning har inte varit
inriktad pa den typen av material utan pa sddant som svarar mot min
dubbla kompetens som systematisk teolog och expert pa gregoriansk
sang. Jag har framfort tva slag av huvudkritik mot forslaget: (1) Det
har inte tillrickligt beaktat skillnaden mellan tva typer av liturgiskt
material: det som betonar gudomlig nirvaro pa jorden mitt ibland oss
och det som betonar Guds upphojdhet 6ver jorden och féremal for var
stiende ovation. I senare fallet har jag framfor alle krive en restaure-
ring av Sursum corda-momentet; dven i ovrigt har jag lagt fram flera
forslag till textlig-musikalisk revision av centrala moment. (2) Det har
totalt misslyckats med att pd kunnigt och genomtinke sitt 16sa frigan
om spraklig ersittning for optativa verbformer. — Mest positiv har jag
varit i min bedomning av liturgins bénematerial.
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Till sist ett varmt tack till kyrkomusikern Johan-Magnus Sjoberg
som komponerat orgelsatsen till mitt nya melodiforslag for fastetidens
O Gudslamm och svarat for notutskriften av allt 6vrigt melodimaterial.

Summary
Divine Presence and Spiritual Ascent
Critical Evaluation of the Proposed Eucharistic Ritual
for the Church of Sweden

Although the Lutheran church in Sweden is no longer in establish-
ment with the Swedish state, it has kept its name “Svenska kyrkan”
— the Church of Sweden. In its liturgy, it has preserved more of its
inheritance from the early and medieval church than most other Luth-
eran churches, but in the twentieth century the liturgical differences
between denominations have decreased under inspiration of the in-
terconfessional liturgical renewal that has developed in connection
with the Second Vatican Council. The surges from those currents
are, however, less noticeable in this 2012 proposal for a reformed
“Hogmissa” or solemn Eucharistic service (literally “High Mass”)
than is the concern to give the service a more domestic stamp, with
new texts and melodies.

Most of the traditional material is kept, but without the necessary
linguistic updating of the texts and without improved adjustment of
text to melody. As an expert on Gregorian chant I have felt it incum-
bent on me to give several songs in that tradition a revised form. My
main academic competence is, however, in systematic theology.

An important liturgical law seems to have been forgotten in this
proposal: the fundamental difference between ritual elements of two
contrasting kinds:

Divine presence in the community Spiritual ascent in prayer and song of praise
Christ is here among us Our Father in heaven

Lord, have mercy on us Glory to God in the highest

Open your hearts to God - Lift up your hearts to God -

and listen to this day’s gospel our hearts are lifted up in praise

The body of Christ, given for you  Heaven and earth are full of your glory
The peace of our Lord be with you  God, we thank you. God, we praise you
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Lines 1-2 and 5-6 here above are in accordance with the proposal;
the problem lies in lines 3—4. An earlier committee whose proposal
was not accepted had criticized the classical formulation “Lift up your
hearts to God” as suspect from a feminist point of view, not seeing
that it is an appeal of the same kind as 1 and 2 which they had accep-
ted. They had instead proposed the formulation “Open your hearts to
God”, not realizing that it is an expression of the contrasting, recei-
ving perspective, which is totally inadequate at the moment when the
congregation is to rise up for a standing ovation to God. The present
committee has remarkably enough suggested a free choice between
the “Lift up” and “Open” appeals, not only here but also as prelude to
the recitation of the Gospel of the day — where of course the ?Open”
appeal is the appropriate one. A new formulation is presented above,
namely “Our hearts are lifted up in praise”. This, I suggest, could
fittingly replace the present rather vacuous formulation “We lift up
our hearts”.

I have expressed a high valuation of most of the prayers in the pro-
posal, the new ones as well as those preserved or revised. But a serious
problem left unsolved concerns the recommendation to abandon sub-
junctive verbal forms. A prayer to Christ after the communion that
he preserve the communicants unto eternal life has been distorted by
being formulated in the indicative instead of the subjunctive, so that
it becomes an assurance that Christ will preserve them to eternal life.
Both versions are accepted in the proposal despite the fact that the
indicative one is obviously in conflict with the Biblical message. A
similar problem with the concluding Aronitic Blessing is left equally
unsolved.
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