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2003 — ett handelserikt ar for Open Access
Ingegerd Rabow, projektledare ScieCom,

forste bibliotekarie Lunds Universitets Bibliotek, Biblioteksdirektionen
Ingegerd.Rabow@lub.lu.se

Mars 2003 NHS (The National Health Service) i England tecknar ett
ars medlemsskap i BioMed Central som ett forsta steg i NHS
engagemang for bredast mojliga distribution av de
forskningsresultat de medfinansierat. Scott Gibbens, chef for NHS
National Core Content Project, sager: “This deal is really exciting for
us, and gives us an opportunity to be leaders in the free access
electronic publishing movement. If someone from the NHS writes an
article and publishes it in, say, The New England Journal of
Medicine, our researchers then have to pay to access that article.
The NHS will potentially pay many times to access research that it
has funded and produced. We want our research to be freely
available, to our researchers, and to everyone else.” http://www.

nelh.nhs.uk/news_biomed.asp

Juni 2003 JISC (Joint Information Systems Committee, med ansvar
for infrastrukturfragor inom bl a informationsforsorjning for
universitetssektorn i UK) tecknar kontrakt med BioMed Central for
samtliga 180 universitet, bl a med denna motivering: “ Making the
results of science and medical research openly available will aid the
global advancement of science and healthcare. Publishing in freely
accessible online journals will also make the UK higher education
system more cost-effective, by reducing the amount of money spent
on journal subscriptions.”

http://www.jisc.ac.uk/index.cfm?

name=coll_biomedcentral&src=alpha

Juni 2003 Bethesda Statement om Open Access publicering med
forslag pa hur institutioner, forskningsfinansiarer, bibliotek och
forlag kan framja OA. http://www.earlham.edu/—peters/fos/

bethesda.htm

Juni 2003 Kongressledamoten Martin Olav Sabo presenterar The
Public Access to Science Act for den amerikanska kongressen med
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forslaget att all forskning med substantiellt federalt stod skall ligga i
den publika domanen och darmed vara tillganglig for alla http://

www.house.gov/sabo/pr03-20.htm

September 2003 HHMI, Howard Hughes Medical Institute, den
storsta privata biomedicinska forskningsfinansiarerna i USA,
meddelar att man kommer att tacka forfattaravgifter pa upptill USD
3 000 per ar. Det enda villkoret ar att artiklarna publiceras i Open
Access i enlighet med definitionen | Bethesda Statement. Gerry
Rubin, vicepresident pd HHMI: "The funders need to recognize that
publication of the results is a valid cost of doing the research.”
http:/7/www.hhmi.org/Zindex.html

Oktober 2003 The Wellcome Trust , den storsta fristdende
biomedicinska forskningsfinansiarern i UK, publicerar ett
positionsdokument som tar klar stallning for stod till Open Access.
http://www.wellcome.ac.uk/en/1/awtvispolpub.html
Stallningstagandet grundar sig pa den av the Wellcome Trust
bestéllda rapporten An Economic Analysis of Scientific Research
Publishing
http://www.wellcome.ac.uk/en/scipub/index.htm

Oktober 2003 Public Library of Science publicerar under en lavin
av publicitet premiarnumret av sin foérsta Open Access tidskrift PLoS
Biolog, med en mycket krasen selektionspolicy och en vetenskapligt
mycket framstaende redaktion. Anstormingen av lasare blockerade
servern. Artikeln Learning to Control a Brain—Machine Interface for
Reaching and Grasping by Primates laddades ner 6éver 60 000
ganger under de forsta 72 timmarna efter publiceringen och Joe De
Risi's studie av malaria genetik laddades ner 20000 ganger redan
fore den officiella publiceringen. PloS tar en forfattaravgift pa USD
1500 och har ett medlemsskapsprogram
http://www.plosbiology.org/plosonline/?request=index-

html

Oktober 2003 Berlin Declaration on Open Access to Knowledge in
the Sciences and Humanities undertecknades av flera tunga
forskningsfinansiarer, t.ex. Max-Planck-Gesellschaft,
Hochschulrektorenkonferenz och die Deutsche
Forschungsgemeinschaft | tyskland och t.ex. Centre National de la
Recherche Scientifique (CNRS) och Institut National del la Santé et
de la Recherche Médicale (INSERM) i Frankrike. Deklarationen
stoder utvecklingen av oppet tillganglig publicering och vill bl.a.
arbeta for att denna typ av publicering skall vagas in vid
evalueringar for anslag och tillsattningar
http://www.zim.mpg.de/openaccess-berlin/

berlindeclaration.html

Oktober 2003 Analytiker vid bl.a. den franska internationella
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storbanken BNP Paribas konstaterar i en s.k Research Note rorande
Elsevier”s utsikter att Open Access publicering nu kan betraktas
som en framgangsrik affarsmodell och att den sannolikt kommer att
utova press pa de traditionella kommersiella forlagen.
http://www.newratings.com/new2/beta/article.asp?

aid=341832

December 2003 GBP 76 miljoner spenderas av institutioner for
vetenskapliga tidskrifter per ar.For att hjalpa institutionerna att
reducera detta belopp har JISC i UK stallt till forfogande over tva
miljoner kronor for att stodja forlag som vill ga over fran en
traditionell prenumerationsmodell till open Access.
http://www.jisc.ac.uk/Zindex.ctfm?name=

free_research_papers_jisc_endorses news_ 181203

December 2003 Det engelska underhusets Science and
Technology Committee inleder en utredning om aktuell status for
tillgangligheten till vetenskapliga publikationer med sarskilt
hanseende till pris och tillganglighet
http://www.biomedcentral.com/news/20031212/06/

December 2003 WSIS , The World Summit on the Information
Society, (stodd av FN och International Telecommunications Union)
har uttryckt sitt stod for Open Access | sin principdeklaration och sin
handlingsplan

http:/7/www.wsisgeneva2003.org/home.html
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Notiser

Chockhojning av medicinsk tidskrift

Den stora medicintidskriften JAMA (American Medical
Association) ar ett slaende exempel pa de pristegringar och
andrade licensvillkor biblioteken stalls infor. | ett slag hojde
de vid arsskiftet priset for Lunds universitet fran knappa 5
000 kr till nara 45 000 kr for en prenumeration pa bade
pappers- och nattidskriften.

| januari i ar stangdes LU av fran natupplagan utan foregaende
varning. Efterforskningar visade att JAMA fran 2004 6vergatt till s.k
campuslicens med ett pris beraknat pa antalet larare vid medicinsk
fakultet.

Det forsta budet fran JAMA 1&g pa ca 45 000 kronor for ett ars
licens till e-upplagan. Efter forhandlingar blev priset ca 25 000 kr,
en femdubbling av forra arets kostnad. Dessutom tillkommer ca 4
400 kr for pappersutgavan, som man tvingar fortsatta med
eftersom JAMA véagrar att inkludera arkivrattigheter i sin
elektroniska licens. Detta strider mot en viktig princip som samtliga
svenska UH-bibliotek enats om for nationella tidskriftsavtal,
namligen att man skall ha ratt till fortsatt tillgang till de e-argangar
som man har betalat fér. Annars kan biblioteken riskera att ha
betalt hundratusentals kronor for en tidskrift som man vid avslutad
licens inte langre kan na. Det kan jamféras med en
prenumereration pa en tryckt tidskrift. Ingen kan val forestalla sig
att forlaget skulle krava att man omedelbart skulle rensa ut alla
haften fran hyllorna om man slutade prenumerera?

Under dessa omstandigheter har medicinska fakulteten med stod
av en enkéat beslutat avboja elektronisk licens. Biblioteket ordnar i
stallet snabb, kostnadsfri dokumentleverans av JAMA-artiklar.

Vi citerar ett av manga liknande enkatsvar fran en forskarna:
"Tack for att du lyfter fragan till diskussion. Jag besokte en
paneldebatt i amnet i hostas och vi har diskuterat fragan inom

forskargruppen. Det foreligger en viss skillnad i &sikt beroende pa
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"ar i yrket". De som varit med lange, bedommer ansokningar etc,
forordar fortfarande publicering i high impact journals. Vi yngre
(rebeller?) ar irriterade pa systemet och hyllar BioMed Central och
Open Access. Vi har publicerat flera artikar via BioMed under 2003.
Doktoranderna ar glada, inte bara for open access, utan ocksa for
att det gar sa fort. Enligt paneldebatten 6vervager flera stora
universitet (Harvard, UCLA) att lata sina prenumerationer fran de
stora forlagen upphora da kostnaderna uppnatt orimilghetens
grans. Med detta som bakgrund &ar jag positiv till att bestélla
enstaka artiklar . Som jag ser det ar det ofrankomligt att en revolt
kan ske utan uppoffringar.”

Reed Elseviers vinst upp 85 % ar 2003

Citat fran Wall Street Journal, (Eastern edition). New York, N.Y.
Friday February 20, 2004, pg. A.9

Media Brief -- Reed Elsevier Group PLC: Net Gains 85% on Lower
Costs, But Weaker 2004 is Expected

Anglo-Dutch publisher Reed Elsevier Group PLC said 2003 net
profit was GBP 334 million ($630.5 million), up 85% from GBP 181
million in 2002, boosted by lower interest expenses. It said pretax
profit, adjusted for currency effects, achieved double-digit
percentage growth in 2003, but won't show that growth in 2004.
Revenue fell 2% to GBP 4.93 billion. Growth in science and medical
publisher Elsevier and legal publisher Lexis-Nexis were offset by
the weakness in Harcourt Education and Reed Business markets.
Reed Elsevier also publishes entertainment magazine Variety.

Att satta upp ett institutionellt arkiv:
nagra erfarenheter

Jorgen Eriksson (jorgen.eriksson@lub.lu.se) och Sara Kjellberg
(sara.kjellberg@lub.lu.se) vid Lunds Universitets Bibliotek har
stallt samman sina erfarenheter fran arbetet med att etablera ett
institutionellt arkiv vid Lunds Universitet.
http://www.lub.lu.se/lucep/documents/
luresearch/description_of _experiences 040211.shtml
Manga arbetar med att satta upp den har typen av arkiv och vi
hoppas att flera ar villiga att dela med sig av sina erfarenheter.
Kommentarer och fragor till fallbeskrivningen valkomnas av
forfattarna.
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Notiserna ar sammanstallda av Ingegerd Rabow, projektledare

ScieCom,
forste bibliotekarie Lunds Universitets Bibliotek,

Biblioteksdirektionen
Ingegerd.Rabow@lub.lu.se
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Senare ars utveckling inom
vetenskaplig publicering

Gunnar Sahlin
Riksbibliotekarie, Kungl. biblioteket

Gunnar.Sahlin@kb.se F '

7

FOr nastan atta ar sedan — hosten 1996 — anordnade KB/BIBSAM
sin arliga hogskolekonferens med amnet e-tidskrifter och
alternativa publiceringar. Bland deltagarna marktes Steven Harnad,
Erik Sandewall och Peter Seipel. Det var genomgaende bra
presentationer och livliga diskussioner. Amnet var aktuellt, de
elektroniska tidskrifterna borjade komma &ven om de i liten
utstrackning annu utnyttjades av forskarna. En snabb framvaxt av
dessa sag nog de flesta framfor sig. Visst fanns det tveksamheter
och fragetecken om egenpublicering pa universitetets webb eller
via nagot gemensamt arkiv, vilket Steven Harnad kraftigt forde
fram, men p& konferensen var man 6verens om att det innebar
stora mojligheter och den allmanna uppfattningen var nog anda att
det snart kunde realiseras.

Atta ar senare ar e-tidskrifterna helt etablerade. Tillsammans med
admnesdatabaser ger e-tidskrifterna ett kraftigt dkat utbud och
snabbare tillganglighet for forskare och studenter. Den
expanderande forskningsinformationen har forbattrat maojligheterna
for saval forskning som utbildning. Det svenska nationella
konsortiet och andra licenskonstellationer har genomfort ett
framgangsrikt arbete, som har varit betydelsefullt bade for de
stora etablerade universiteten och for de nya hogskolorna.

Men inte heller denna utveckling &ar problemfri. Redan under flera
decennier fore dvergangen till e-tidskrifter hade férlagen hojt
prenumerationspriserna langt éver den normala prisutvecklingen.
Med e-tidskriftspaketen har dkningstakten saktat av nagot, men
det kvarstar att de stora kommersiella forlagens tidskrifter ar
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orimligt dyra och tar en stor del av bibliotekens forvarvsbudgetar,
till forfang for mycket annat. | grunden ar det en skev ekonomisk
modell dar larosatet betalar dubbelt for publiceringen, dels I6nen
till forskaren dels for prenumeration av den tidskrift som publicerar
resultatet.

Nu har utvecklingen av alternativa publiceringskanaler tagit fart. Vi
har universitetens egen webbpublicering i fulltextarkiv som i regel
drivs av biblioteken. Redan nu finns elektroniska avhandlingar och
uppsatser pa atskilliga universitet och hogskolors webbplatser. Vi
har fatt alltfler fritt tillgangliga e-tidskrifter som bygger pa nya
ekonomiska modeller och nu pé allvar tar upp konkurrensen med
hogstatustidskrifterna. Vi har fortfarande disciplinbaserade e-
printarkiv som spelar en stor roll i vissa amnen. Dessa l6sningar
ger tillsammans nya mojligheter for forskare och larosaten att
maximera spridningen av sina forskningsresultat. Samtidigt satter
de prispress pa forlagen, som férhoppningsvis kan leda till att
dessa efterhand omdefinierar sin roll och sin kostnadsbild.

Idag tar alltfler tunga organisationer inom forskarsamhallet
stéallning for en forandring av publiceringssystemet, som nu senast
I den s.k. Berlin-deklarationen. Att skapa publiceringsalternativ till
de traditionella forlagens tidskrifter tar emellertid tid - aven i det
tidsskede som praglas av snabb teknikutveckling - eftersom det
bryter mot invanda monster. Publiceringsvanorna ar intimt
sammanknutna med meriteringen. Nu har det aven pabdrjats en
diskussion om formerna for kvalitetsbedémning. Inte sa att vardet
av kvalitetskontroll ifrdgasatts i sig men val en del av dess verktyg,
som systemet med impactfactors pa tidskrifter. Dessa far en
styrande och konserverande effekt pa publiceringssystemet, som
hindrar 6nskvéarda férandringar. Det ger heller ingen riktigt rattvis
bild av kvalitén pa den enskilde forskarens insats.

I den utveckling som sker mot en uppbyggnad av en samlad
informationsforsorjning for larosatena blir publiceringen av
forskningsresultaten en betydelsefull del. Den publicerade
forskningsinformationen — bade den som exporteras av de egna
forskarna och den som importeras utifran - har darfor blivit en
strategisk fraga, inte bara for biblioteken utan for universitetens
och hogskolornas ledning. Under senare ar har
hogskolebibliotekens arbete i 6kad grad integrerats med
institutioner och fakulteter. Utvecklingen har kravt ett narmare
samarbete nar inkdp av enstaka tidskrifter har andrats till
omfattande paketinkdp. Forskare, bibliotekarier och rektorer har
har inga svarigheter att arbeta fér en gemensam sak som har
betydelse saval for ekonomin som for forskning och utbildning.
Detta goda samarbete b6r nu kunna omfatta aven
publiceringsverksamheten inom larosatena.



info|
Svenskt Resurscentrum

for vetenskaplig kemmunikation
Wwww.sciecom.org

Dagens vetenskapliga forlag:
Plats for profit eller mer an
P-varden?

Patrik Brundin
Professor i neurovetenskap, Wallenberg

Neurocentrum, Lunds universitet
Patrik.Brundin@mphy.lu.se

“Quite simply publishers must make money to survive. Yet,
juxtapositioned with the profit motive is a genuine desire to, in the
most idealistic terms, retain their position as gatekeepers of
knowledge.” Citatet ar plockat fran en artikel av William A Snyder
med titeln “Publisher: Professional or Profiteer” (1), forfattad 1980,
da han var vice president samt marknadsforingschef for Pergamon
Press. En viktig fraga ar om dagens forlag fortfarande resonerar pa
detta satt, eller om profiten tagit dver rodret fran viljan att varna
om det vetenskapliga budskapet?

Den senaste tidens dramatiska hdjningar av
prenumerationskostnader talar for en forandring i forlagens kultur.
Markligt nog uppskattas tidskrifternas kostnad ha stigit med 215%
under de senaste 15 aren, samtidigt som konsumentprisindex okat
med endast 62% (2) - detta trots att intdget av elektronisk
informationsspridning borde ha forenklat fér branschen och
minskat produktionskostnaderna for forlagen under samma period.

Men hur kan forlagen driva denna profitlinje sa hart? Varfor upphor
vi inte med att lasa och prenumerera pa de tidskrifter som blivit
alltfor dyra? | en sund marknadsekonomi borde vi som
konsumenter reagera, och sannolikt ar nu antligen en sadan rimlig
reaktion pa vag att fa fotfaste pa universiteten (2). Men att
protestera mot forlagens agerande har inte varit latt. Varfor ar det
sa?

Bidragande faktorer till profitbehovet ar att det idag finns ett fatal
stora aktorer som helt dominerar marknaden och att det
vetenskapliga samfundet satter sa stort varde i enskilda tidskrifters
namn och rykte. Jag tror att tidskrifternas impaktfaktorer &ar en
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central mekanism som gor att forlagen kan halla marknaden i ett
jarngrepp. Trots att vi alla &r medvetna om bristerna med
impaktfaktorer sa spelar de idag en stor roll for vetenskapsmans
sjalvkansla, forskningsfinansiarers prioriteringar och férlagens
publiceringsstrategier. En ledare i Nature Neuroscience uttryckte
det val: “....and one of the minor mysteries of our time is why so
many scientifically sophisticated people give so much credence to a
procedure that is so obviously flawed”. (3) Men dar befinner vi oss
idag, fast i impaktfaktorernas grepp. Fa av oss skulle frivilligt
publicera vara mest spannande resultat i en relativt okand tidskrift
med motiveringen att det inte spelar nagon roll var resultaten
exponeras, bara alla kan na dem till en rimlig kostnad.

En viktig fraga i sammanhanget som tyvarr inte debatteras
tillrackligt ofta ar huruvida forlagens jakt p& hoga impaktfaktorer
paverkar hur de styr det vetenskapliga innehallet i sina tidskrifter.
Hur forvaltar de idag sin sjalvpatagna roll som “gatekeepers of
knowledge”? Jag tror det finns tecken pa att formedlandet av ett
tydligt, balanserat och fullstandigt vetenskapligt budskap numera
ibland fatt ge vika for andra prioriteringar. Vilka ar dessa tecken?

Redaktorerna ar idag s& mana om att artiklarna de publicerar
kommer att citeras att de stimulerar forfattarna till 6vertolkningar
av resultaten. Som granskare av artiklar insanda till t ex Nature
Medicine far man idag inte bara fragor om den vetenskapliga
kvalitén, utan aven om artikeln kan tankas leda till
uppmarksamhet i massmedia! | sin tur leder detta till att forskarna
garna 6verbetonar den kliniska relevansen av sina forsok, i
forhoppning om att de skall passera nalsdgat in i tidskrifternas
finrum. Vetenskaplig balans forlorar mot sensationstankande. Det
blir allt svarare att publicera resultat som motsager resultat fran
tidigare uppsatser, i synnerhet om de publicerats i de mest
eftertraktade tidskrifterna. Osanningar kan leva kvar langre an
nodvandigt.

Redaktorerna tycks ta allt storre friheter i vad de kréaver av
forskarna och kan till och med lagga hogst personliga synpunkter
pa vilka kompletterande forsok eller analyser som skall goras. | sin
jakt pa hoga citeringstal och goda prenumerationsinkomster verkar
ibland redaktorens roll forandras fran “gatekeeper of knowledge”,
till nAgot mycket mer an sa. Forskarna vill inte stéta sig och bockar
och bugar mer an de gjorde forr.

Tidskrifterna verkar dessutom alltmer mana om hur stort utrymme
som varje artikel tar. Samtidigt som komplexa artiklar, dar flera
ars arbete av stora grupper forskare sammanfattas, kravs for att
publicera i de eftertraktade tidskrifterna, sa forefaller langden pa
varje artikel snarast ha krympt. Saledes blir &ven komplicerade
artiklar hanvisade till mycket korta format. Flera risker finns med
detta. Metodavsnitten har kortats till den grad att det ar svart att



ens veta hur man skall reproducera resultaten — en hornsten i var
vetenskapliga kultur riskerar att ga forlorad. Resultaten tenderar
till att bli s& summariska att vasentliga detaljer forloras. Till
exempel redovisas statistisk analys av resultat idag sa kortfattat
att lasaren oftast inte kan bedéma vad som egentligen gjorts.
Redaktorer tycks vara nojda om det star att P-vardet ar mindre an
0.05 — hur man kommit fram till det forefaller idag spela mindre
roll! Bildmaterial komprimeras sa att forstoringsglas nastan
behovs. Jag minns med fascination min tid som doktorand pa 1980-
talet da vi diskuterade vilken tidskrift som hade bast kvalitet pa
papper och fotografisk reproduktion nar vi valde vart en artikel
skulle skickas — knappast nagot som skulle imponera pa dagens
doktorand som skolats i impaktfaktorns era. Dessutom vill oftast
redaktorerna att diskussionsavsnitten skall vara sa korta att en
balanserad utvardering av fynden inte ar mojlig. Vi overforenklar
pa bekostnad av en riktig vetenskaplig analys. Darmed driver
forlagen fram en vetenskaplig kultur som riskerar att bli ytlig och
sensationslysten, i stallet fér granskande och kritisk.

Det lar val knappast undga nagon att jag ar bekymrad over vart
var vetenskapliga kultur avseende publikationer &r pa vag. Anda
finns det ljus i morkret. Allt eftersom internet blir mer centralt som
medium borde det vara mojligt att publicera tillrackligt detaljerade
artiklar och mer djuplodande diskussioner av resultat, &ven om det
annu bara utnyttjas i begrdnsad omfattning av tidskrifterna.
Debatten om impaktfaktorernas dverdrivna betydelse leder
forhoppningsuvis till att de far en mer passade roll i var kultur i
framtiden. De aktuella rérelser (t ex Public Library of Science) som
syftar till att forskarna atertar makten dver vetenskaplig
rapportering kommer forhoppningsvis ocksa att paverka till en mer
balanserad syn p& hur artiklar bor utformas.

Vi kommer aldrig helt ifran profitens begar, men kanske vi i
framtiden kan valja att publicera vara artiklar hos de som kanner
ett storre ansvar for hur vetenskap bast bor formedlas och bevaras
for eftervarlden.

Referenser:

1. Snyder WA. (1980) Publisher: professional or profiteer? Bull Med
Libr Assoc. 68:207-211.

2. McLellan F (2004) Publishers face backlash over rising
subscription costs. High prices have led some US institutions to
cancel subscriptions to, or even boycott, scientific journals. Lancet
363: 44-45.

3. Editorial (2003) Deciphering impact factors. Nature Neurosci 8:
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Fotnot: Artikel 1 finns att tillgd gratis genom PubMed Central. Artikel 2 kan
man inte ladda ned fran natet ens som anstalld pa Lunds universitet, eftersom
var prenumeration uppenbarligen inte omfattar tidskriftens hela material!
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Stilla flyter den vetenskapliga
utgivningen inom

humaniora och samhallsvetenskap —
eller?

Catta Torhell
Chef Social- och beteendevetenskapliga

biblioteket, Lunds universitet
Catta.Torhell@socbetbib.lu.se

Det ar latt att fa ett intryck av att det ar inom naturvetenskap,
medicin och teknik som krisen kring den vetenskapliga
publiceringen utspelar sig. Visst blir dramatiken stor nar
karntidskrifter inom dessa omraden betingar prenumerationspriser
i 100 000 kronorsklassen och visst ar det inom dessa omraden som
de stora forlagsjattarna gor sina astronomiska vinster, men detta
far faktiskt konsekvenser dven for humaniora och
samhallsvetenskap. Ett av de vanligaste sambanden som brukar
papekas i dessa sammanhang ar att i takt med att bibliotekens
forvarvsbudget i 6kande utstrackning gat at till att betala de dyra
tidskriftskostnaderna sa aterstar en allt mindre andel till
monografier. En av redaktérerna pa Cambridge University Press
meddelade nyligen i en artikel i Chronicle of Higher Education att i
bodrjan av 90-talet hade férlagets monografiutgivning inom
humaniora och samhallsvetenskap en garanterad utgivning pa
drygt 900 exemplar. Idag verkar den siffran ligga ndgonstans
mellan 250 och 350 exemplar. | férlangningen innebar detta att
forlagen blir alltmer selektiva och bara satsar pa "sakra kort”.
Smalare amnesomraden och mer specialinriktad forskning har
svart att bli utgiven pa de etablerade forlagen. Likasa har mindre
etablerade forskare svart att bli forlagda. Forlagen kraver i 6kande
utstrackning att forfattarna finansierar utgivningen. Detta ar en
ordning som lange varit rddande inom den svenska forlagsvarlden
och det finns val ingen forskare inom humaniora som ifragasatter
att aven de kommersiella svenska forlagen kraver publiceringsstod,
ofta direkt fran forfattaren, nar de ger ut en avhandling. En
ordning som majligen borde ifragasattas.

I den debatt som fors i kdlvattnet pa det som har kommit att kallas
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monografipubliceringskrisen, papekas ofta att formerna for
vetenskaplig kommunikation aven inom humaniora och
samhallsvetenskap maste forandras. | takt med att de tekniska
forutsattningarna for nya publiceringsformer andras spekuleras det
i nagra olika utvecklingstendenser. | en rapport frdn Modern
Language Association (MLA Report on the Future of Scholarly
Publishing) som kom sommaren 2002, férutser man att
forskningsresultaten i en 6kande utstrackning kommer att
publiceras elektroniskt i en "mellanform” mellan artikel och
monografi. | andra sammanhang har det spekulerats i
“kapitelutgivning”, dvs att den traditionella monografin publiceras
elektroniskt kapitelvis. Hanteringen blir da mer lik
tidskriftsartikelns. Detta ar dock en utveckling som inte halls for sa
trolig. Snarare ar det formodligen en kombination av elektronisk
publicering och print-on-demand i monografiform som kommer att
dominera. Foresprakarna for en sadan utveckling ar manga. De
tekniska loésningarna och infrastrukturen for detta finns redan
tillganglig vid de flesta universitet och hégskolor.

I diskussionerna kring forandrade former for vetenskaplig
kommunikation inom humaniora och samhallsvetenskap sa
framhavs ofta synpunkten att sa lange det inte finns en kritisk
massa av forskningspublicering i elektronisk form for dessa
amnesomraden sa kommer aven ny forskningsproduktion att
redovisas i traditionella, tryckta monografier och rapporter. Alltsa
en form av moment 22 resonemang. Det finns vid det har laget ett
omfattande antal studier kring humanisters och samhéllsvetares
anvandning av e-media som pekar pa en kraftig 6kning d&ven om
utvecklingen inte gatt lika snabbt som inom vissa andra
amnesomraden. Det finns dessutom mycket som tyder pa att
humanister och samhéllsvetare &r samma dubbelnaturer som
forskarna inom andra amnesomraden som 6nskar snabb och fri
tillgang till vetenskaplig publicering i sin forskarroll, men som nar
det kommer till den egna publiceringen ar mer intresserade av att
se sina alster i tryck an att fundera over alternativa
spridningsformer och tillgédnglighet.


http://www.mla.org/pdf/schlrlypblshng.pdf
http://www.mla.org/pdf/schlrlypblshng.pdf
http://www.sciecom.org/sciecominfo/upphov.shtml

-
info
Svenskt Resurscentrum

for vetenskaplig kemmunikation
WWwWw.sciecom.org

Varlden som seminarium

Inge-Bert Taljedal

Rektor och professor i histologi, Umea
universitet

rektor@adm.umu.se

Att digital publicering kommer att forandra den vetenskapliga
kommunikationens former &r lika sakert som att boktryckarkonsten
gjorde det. Ett par 6vergripande tendenser tycks sjalvklara.

Redan den tryckta litteraturen vaxer sa snabbt att forskare har
svart att halla sig a jour. Pa natet kan litteraturen i princip oka
friktionsfritt. Denna latthet att offentliggora vilken rapport som
helst kan ses som ett demokratiskt framsteg. Vinsten ar dock
delvis illusorisk pa grund av litteraturens svaroverskadlighet.
Framtidens forskare kommer darfor sannolikt att efterfraga mer
sofistikerade sokmotorer an idag for sallning och strukturering av
information.

Utbytet av data och tankar har en djupare betydelse an att bara
bekantgora forskningsresultat. Sanningen ar svaruppnaelig — aven
inom de omraden dar man annu tror pa dess existens och saledes
kan tala om vetenskap i gdngse mening. Kunskap skapas darfor
nodvandigtvis i en kollektiv process som forutsatter att forskare
diskuterar i avancerade seriosa former och kontinuerligt justerar
varandras misstag. Denna kritiska och luttrande diskussion
gestaltas framfor allt genom en etiskt forpliktande och for
individens anseende riskfylld publiceringsverksamhet.
Vetenskapens kvalitetsnormer blir harigenom relaterade till
formerna for denna verksamhet. Med det menar jag inte nagonting
sa populart och relativiserande som att verkligheten skulle finnas ”i
spraket”, eller att litteratur vasentligen skulle handla om litteratur.
Nej, det ar just darfor att verkligheten i en vasentlig mening finns
utanfor spraket som argumentationens verktyg maste hallas
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slipade, som anseendet hanger pa att man kommunicerar korrekt,
pratar rent.

Detta ar ett elitistiskt faktum som inte kan elimineras genom
vadjanden om stilistisk tolerans, interdisciplinar samverkan eller
andra valmenande grepp; det hor till vetenskapens natur pa
samma satt som konstfardighet hor till konstens. Darfor kan man
nog vara saker pa att den i teknisk mening okade lattheten att
publicera kommer att balanseras av uppkomsten av nya exklusiva
fora, delvis pa natet men kanske inte bara dar.

Natet skulle dock kunna komma till anvandning foér en breddning
av den autentiskt vetenskapliga diskussionen. En kultur av
disputation — begreppet har fattat i allméan mening — utmarker
varje sant vetenskaplig miljo. Detta, som sagt, av rationella skal
och inte bara av tradition, &ven om den historiska bakgrunden
verkligen ar vordnadsbjudande. Sa trist da, att
doktorsdisputationerna har blivit s& mekaniserade och fadda! Deras
grundlaggande demokratiska idé — inviten till offentlig kritik —
skulle kanske kunna fa en vitaliserad tillampning i var tid om
disputationerna delvis forlades till natet. Efter en vanlig disputation
kunde bade avhandlingen och huvudpunkterna i opponentens kritik
laggas ut och envar inbjudas att kommentera det hela. Efter en
viss tid, sag nagra dagar, skulle respondenten till sist ge sina
synpunkter och svar. Tank att ha hela varlden som ett slags
kvalificerat seminarium! Visst borde val nagon IT-forstandig kunna
utarbeta ett enkelt format for detta och nagon djarv fakultet satta
igang med ett experiment?
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