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Debatt

Per Franberg

Svar till Ake Elmér

Ake Elmér har vid en granskning av min uppsats *’Den sanna kvinnan och poli-
tiken’’, funnit uppsatsen vara visserligen ’’en intressant analys av ’kvinnofra-
gan’ vid seklets borjan’’, men dessvérre i vissa avseenden vardslost gjord. Jag
medger att Elmérs papekanden pa nagra punkter dr berattigade: Vira Eklund
var inte riksdagsledamot 1922 och den korrekta bendmningen pa vad jag kallar
’lerdalamotionen”’ &dr reservation. Vidare dr jag enig med Elmér om att jag
gjort mig skyldig till viss begreppsforvirring i samband med behandlingen av
forbudsvdnnernas rikskommitté.'

I andra fall baserar sig Elmérs kritik emellertid pa missuppfattningar och f6r-
biseenden, kanske framst nér det géller vad min uppsats egentligen avser att be-
handla.

Forst en annan sak, ndmligen fragan om lagutskottets utlatande 1922 om sér-
skiljande av méns och kvinnors réster kom som en chock fér kvinnorna — vil-
ket jag menar i uppsatsen — eller ej. Elmér hénvisar till att fragan tidigare dis-
kuterats, och anfoér Ivan Bratts reservation till 1911 ars nykterhetskommittés
betdnkande 1920. Jag borjar min skildring med att behandla Arthur Engbergs
motion 1921. Vid bégge dessa tillf4llen avvisades emellertid framstéliningarna,
och det forefaller mig rimligt att anta, att lagutskottets agerande faktiskt darfor
tett sig chockartat.’

Elmér menar ocksa att jag gett en skev bild av godtemplarnas stillningsta-
gande till réstuppdelningen. Enligt Elmér tar godtemplarna inte stélining alls i
februari 1922. Den kritik som férbudsvinnerna riktade mot godtemplarorden
var emellertid hard, ddrom vittnar inte minst protokollen ur vilka jag enbart an-
for ett axplock citat. Vira Eklund, som sjédlv var medlem av godtemplarnas
verkstdllande rad, tog enligt protokollet avstand fran godtemplarnas tolkning
av rostuppdelningen ’’mot vilken hela hennes inre uppreste sig’’.> Forvisso lag
ocksa taktiska nykterhetspolitiska skdl bakom kommitténs kritiska instéllning.

Min uppsats handlar emellertid inte i férsta hand om det nykterhetspolitiska
spelet, som jag sokt halla utanfér sé langt gorligt, utan om kvinnosynen och sy-
nen pa kvinnans roll i den demokratiska processen, dér réstuppdelningsdebat-
ten onekligen ger intressanta inblickar.
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Mitt angreppssitt for att utreda problematiken kring synen pa ’’den sanna
kvinnan’’ har varit att forséka visa, att dven inom de mest demokratiska fore-
gangsorganisationerna, som Godtemplarorden och Vita Bandet, vilka kdmpade
for kvinnans emancipation, fanns drag av denna gamla kvinnosyn. I dvrigt ar
jag enig med Gunnar Quist i frdga om godtemplarnas och nykterhetsrorelsens
betydelsefulla roll fér kvinnans jamstilldhet.

Ett av Ake Elmérs avslutande inlégg gar ut pa att jag i min bakgrundsbeskriv-
ning inte ’ndmner det ’rationella’ skailet till konsuppdelning, ndmligen att det
maste bli svart att bekdmpa 6vertradelser av forbudet om det inte fanns en stark
opinion for det dven bland minnen, som ju da mer 4n nu var de huvudsakliga
alkoholkonsumenterna.’’

Till detta vill jag bara citera mig sjédlv utifran min analys av lagutskottets text:
7’Det fastslas ndmligen ocksa att det var minnen som var de stora konsumen-
terna av alkohol och att ménnen ocksé var de stora missbrukarna. Ett férbud
skulle, motiverades det, bli verkningslost om det inférdes mot ménnens vilja.””*

Elmér tycks mena att jag otillrackligt observerat det taktiska spelet. Men vad
jag velat belysa dr kvinnosynen, och den kommer ju fram inte minst t ex nér
taktiska krav far undanskymma eller féra at sidan centrala och berittigade
kvinnokrav.
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NOTER

1. Att Nelly Thiiring talade om bildandet av ett kvinnoparti &r inte gripet ur luften. Jag citerar inte
AK-protokollet utan hanvisar till ett referat fran riksdagen i Visterbottens-Kuriren 6/4 1922,
Gustav Rosen refererade dar fran riksdagen. Elmér talar ocksa i det sammanhanget om att Erik
Fast varnar for forandringar i partistrukturen. Jag har dven citerat Ivar Vennerstréom pa den
punkten. Vennerstrom varnade for att det vid kommande val skulle kunna bli ’en marsch pa
tva linjer, den ena manlig, den andra kvinnlig’.

2. Att jag namner det *’brattska forslaget’’ torde innebéra att jag kédnner till det och dven det fak-
tum att jag redovisar kinnedom om att fragan om mérkning av kvinnliga valkuvert var pa tape-
ten 1921 visar att jag 4r medveten om att problematiken var vélkand. Jag har heller aldrig pa-
statt att Engberg stod bakom den motion som behandlades i lagutskottet 1922 utan talar om att
den engbergska sarskiljningslinjen ater blev aktuell dvs kénsmarkning av valkuverten.

3. Forbudsvidnnernas rikskommitté prot 27/2 1922 RA. Vira Eklund var f 6 ensam kvinna i god-
templarnas VR 1922. Av 105 behoriga ombud vid arsmotet 1922 var 4 kvinnor. Kvinnornas an-
del av ordensmedlemmarna utgjorde 49 % samma ar. Detta bor atminstone ge en indikation om
att kvinnorna inte hade nagon starkare politisk position inom orden. (Godtemplarordens ars-
moteshandlingar 1922 s 64 f, 242 f). Den kritik man kan utldsa ur arsmoéteshandlingarna s 245 f
inskranker sig till en resolution fran Solleftea undertecknad av fyra kvinnor, som menade att in-
neborden i sarskiljandet av médns och kvinnors roster var att i tydligt syfte uttalat att giva kvin-
nornas roster en mindre valor’’. Till detta svarar Oscar Olsson med de taktiska argumenten.
’Vara motstandare hade — dérest rosterna icke delats — helt enkelt forklarat att 90 % av kvin-
norosterna ar for forbud’’. Olsson menade att ett icke-sarskiljande skulle vara an mer diskrimi-
nerande for kvinnorna under sadana auspicier. De odemokratiska och fér kvinnorna diskrimi-
nerande dragen i sdrskiljningsfragan fick godtas for ett hogre syfte, forbudsfragans 16sning. Att
jag inte skulle vara medveten om det taktiska spelet ar f 6 rent nonsens. (Sc bd 49:1 1983 s 140,
145 f, 151.)

4. Scaas 140.





