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Christer Winberg

Tingstens idékritik och den tidiga svenska
socialdemokratin

1.

1941 utkom Herbert Tingstens 900-sidiga arbete om den svenska socialdemokratins
idéutveckling som forsta verk i serien »Den svenska arbetarklassens historiay.! I de ve-
tenskapliga tidskrifterna fick boken ett mycket positivt mottagande.? En politiskt
hallen kritik var vanlig i socialdemokratisk press, och rérde framfor allt synen pé par-
tiets trettiotalspolitik.> Ansatser till en vetenskaplig kritik kom endast fran Per Ny-
strom och en annan socialdemokratisk akademiker, Leif Bjork.* Under den tid som
gatt, har Tingstens syn pa trettiotalspolitiken diskuterats, men nigon mer samman-
hingande kritik har aldrig publicerats, och boken tycks fortfarande betraktas som
ett standardverk.>

Syftet med denna uppsats dr att granska Tingstens idéhistoriska framstillning
och metod. Av praktiska skdl kommer jag bara att undersoka perioden fram till ca
1900. Syftet &r inte att ge nigon alternativ skildring av socialdemokratins idéutveck-
ling; dnnu mindre dr det att forklara reformismens uppkomst. Nagot visentligt nytt
material har inte dragits in, utan jag har nistan uteslutande anvint mig av Tingstens
eget material eller sidant som han hade tillgang till.

2.

Enligt den ursprungliga planen skulle Tingsten inom projektet om den svenska arbe-
tarklassens historia skildra socialistiska idéers uppkomst och utveckling utanfor Sve-
rige och dessas paverkan péa den svenska arbetarrérelsen, vidare den partipolitiska och
parlamentariska utvecklingen. Skildringen skulle komma att bli »en redogérelse for
svensk politisk historia under ett halvsekel ur arbetarklassens synpunkt».® Det visade
sig dock ndr arbetet publicerades, att Tingsten gjort en betydligt sndvare avgrins-
ning av dmnet dn forutsett.

Boken innehaller foljande avdelningar:
Band I:

Idédebatten i Sverige vid socialdemokratins framtridande
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Marx och den moderna socialdemokratin, med underavdelningarna
Grunddragen i den marxistiska askadningen
Internationalen fére virldskriget
Socialismen efter varldskriget

Samhillet och socialismen, med underavdelningarna
Den marxistiska ideologien och dess begynnande upplosning
Den socialistiska debatten i borjan av 1900-talet och socialiseringsfragans aktuali-
sering efter varldskriget
Socialiseringsteoriens upplosning och vilfirdsideologiens seger
Sammanfattning

Band II:

Staten och demokratien
Nationen och forsvaret
Kristendomen och kyrkan
Nykterhetsfragan
Konsumentkooperationen

Aterblick och sammanfattning

Varje huvudavdelning &r indelad i tre underavdelningar, vardera omfattande en
tidsperiod.” Denna uppsats kommer att behandla underavdelningarna »Grunddragen i
den marxistiska &skadningen», »Den marxistiska ideologien och dess begynnande upp-
losningy samt den forsta underavdelningen inom huvudavdelningen »Staten och de-
mokratien». De foljande utredningarna av speciella fragor ger knappast mer 4n varia-
tioner av vad Tingsten tidigare sagt. Den inledande avdelningen om idédebatten vid
socialdemokratins framtridande ir egendomligt isolerad fran framstéllningen i Svrigt.
Inte vid ndgot enda tillfille anknyter Tingsten till den.

Mycket kortfattat 4r Tingstens huvudtes denna: vid sitt framtrddande pi 1880-
talet var den svenska socialdemokratin stringt marxistisk — det rérde sig om en ren
idéimport fran Tyskland. Marxismen kom emellertid nistan omedelbart att modifie-
ras och upplosas — senast frin omkring 1890. Steg for steg kom socialdemokratin
att 6verge inte bara marxismen utan dven socialismen. Avgorande for »vilfardsideolo-
ginsy seger var 1930-talet. Tingsten hivdade, att man i slutet av 1930-talet inte lingre
kunde tala om en specifik socialdemokratisk ideologi, skild fran den borgerliga.

3.

Enligt Tingsten rader det inte ndgon tvekan om att den svenska socialdemokratin pd
1880-talet byggde pa Marx’ idéer (1:149). En presentation av den marxistiska teorin
kommer naturligtvis d4 att fi en central plats i hela framstéllningen. Den skall gora
det majligt att bedoma, i vilken grad de tidiga socialdemokraterna var paverkade av
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Marx, att isolera marxistiska tankeelement och att avgora, vilka andra teoretiska im-
pulser som kan ha férekommit. Har Tingstens redogorelse denna uppgift? Man kan
omedelbart konstatera, att Tingstens skildring inte bygger pa nigon storre direkt be-
kantskap med Marx’ och Engels’ verk, utan huvudsakligen pa framstallningar av icke-
eller antimarxistiska forfattare. Nagra av Marx’ och Engels’ egna arbeten ar dock upp-
tagna i notapparaten (sarskild kall- och litteraturforteckning saknas):

Verk: Forst publicerat:
Marx, Filosofins elinde 1847
Marx-Engels, Den tyska ideologin 1932
Marx, Kapitalet I 1867
Engels, Uber historische materialismus

(i Die Neue Zeit) 1893
Marx, Kapitalet III 1894
Marx, Till kritiken av Gothaprogrammet 1891
Marx, Inbordeskriget i Frankrike 1871
Engels, Socialismens utveckling fran

utopi till vetenskap 1882
Marx-Engels, Det kommunistiska partiets

manifest 1848

Av de nio arbeten Tingsten uppger sig ha anvént &r inte mindre 4n fyra publicera-
de forsta gangen efter 1880-talets mitt. De saknar sjilvfallet intresse, da det giller
att avgora, vad de tidiga socialdemokraterna kinde till av marxismen. Detta ir ingen
ovisentlig punkt. Som bekant har bilden av Marx och Engels stindigt tillférts nya
drag, genom att tidigare okénda arbeten publicerats.® Ett par sidana visentliga
forandringar intriffade under 1890-talet, dels di Kapitalets tredje bok publicera-
des och gav 16sningen pa vissa problem vid tolkningen av forsta boken®, dels 1891,
da Marx’ kritik av det tyska socialdemokratiska Gothaprogrammet av 4r 1875 offent-
liggjordes. Den sistnimnda fick, som nedan skall visas, direkt betydelse for det
svenska partiet.

Tingsten forsummar fullstindigt att ta upp den centrala frigan om den svenska
socialdemokratins idébakgrund. Mot hans kategoriska pastaende, att rorelsen redan
pd 1880-talet var stringt marxistisk kan stdllas en annan bedomares uppfattning:
att den marxistiska teorin fore 1890 inte kan ha hunnit tringa igenom sirskilt djupt
ens inom den tyska socialdemokratin, som enligt Tingsten var inspirationskilla for
den svenska.'® Det finns en rad fragetecken. Vad kunde de svenska pionjdrerna
overhuvud kidnna till av marxismen? Vilka texter fanns publicerade vid olika tid-
punkter? Vilka var oversatta till svenska? Vilka andra populira framstillningar av
marxismen fanns p4 svenska (det fanns t ex redan under 1880-talet broschyrer av
Bebel och Kautsky i &versittning)? Vilken uppfattning av marxismen gav dessa ut-
tryck for? I vad méan var marxismen uppblandad med annat tankegods, t ex lassal-
leanskt, katedersocialistiskt eller anarkistiskt? Fanns det nigon pédverkan fran de
tidiga svenska socialisterna? Tingsten forsikrar t ex (1:56), att Quiding ej spelade
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nagon roll. Dock kinde bade Branting och Danielsson vil till honom.!! Detta ir
fragor, som inte ens stills av Tingsten. I sjilva verket gar det inte att med hjalp av
hans framstillning besvara frigan, hur marxistiskt influerad den tidiga svenska
socialdemokratin var. Hans skildring av marxismen mdste ha nagot annat syfte.
Vi skall dterkomma till vilket.

4.

Tingsten skiljer skarpt pa tvd olika perspektiv hos Marx, det »stora» och det »lillay.
I det stora perspektivet dr Marx en historiefilosof av Hegels typ, som »sig historien
som ett successivt realiserande av bestimda avsikter» (I:95). Det stora perspektivet
ar extremt deterministiskt, det dr en 6destro, dir manniskornas handlingar saknar
betydelse. Allt sker enligt lagar, som verkar med naturlagarnas obeveklighet. Det be-
star av en rad osammanhingande »teorier, t ex historieuppfattning, virdeteori, kon-
centrations- och ackumulationsteorier, »utarmningsteori» och »katastrofteori». Denna
stora metafysik (1:196) &r for Tingsten den riktiga marxismen. Mot den stills det lilla
perspektivet, dvs de »rimliga anvisningary (1:196) for politiskt arbete, som aterfinns
hos Marx. Det #r oklart om Tingsten 6verhuvud riknar detta som marxism. I alla
fall forklaras det lilla perspektivet vara svar- eller of6renligt med det stora perspekti-
vets spadomar om kapitalismens sonderfall. Forhallandet mellan de bada perspekti-
ven #r avgorande for hela arbetet och maste diskuteras utforligare. Tills vidare kom-
mer jag dock att acceptera Tingstens indelning, och underséka om han empiriskt kan
beldgga Svergangen fran det stora till det lilla perspektivet.

Konflikten mellan perspektiven ir det genomgéiende temat i underavdelningen
»Den marxistiska ideologien och dess begynnande upplosningy, som behandlar den
socialdemokratiska samhéllsuppfattningen fram till ca 1900 (med undantag for stats-
uppfattningen, som undersoks i avdelningen »Staten och demokratieny).

Tingstens syn p4 socialdemokratins samhillsuppfattning ca 1885—1900 samman-
fattas av foljande citat: »P4 punkt efter punkt uppmjukas eller avskrivas trosformler,
de dogmatiska sakerna (!) ersittas av obestdimda uttalanden eller med viktiga reser-
vationer omgivna pastienden, frigor, som enligt det stora perspektivet voro enkla
och ovisentliga, bli invecklade och visentliga» (I:195). Under de femton 4ren hade
alltsd en Gverging fran det stora till det lilla perspektivet skett, en Gvergang som av
Tingsten identifieras med en upplosning av marxismen.

Framstillningen utgdr frin Brantings bekanta Gévletal 1886, som Tingsten anser
néstan helt sta pa det stora perspektivets grundval. Bara nigra f4 motstridande drag
finns, som att Branting framhiver vikten av att arbetarklassen organiserar sig och
kréver sociala reformer redan under kapitalismen. Darefter gar Tingsten genom stéll-
ningstaganden i olika enskilda frigor: historiematerialism, klassteori, den sociala re-
volutionen, det framtida socialistiska samhallet, ekonomiska teorier (virdeldran,
kristeorin, den industriella reservarmén, »katastrofteoriny, koncentrations- och acku-
mulationsteorierna, »utarmningsteoriny), Danielssons och Brantings &siktsindring,
»den jirnhdrda I6nelagen», reformer under kapitalismen (produktionsféreningar, so-
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ciala reformer, tullfragan, fackféreningarnas roll), jordbruksfragan och instillningen
till anarkismen. Dispositionen medfor, att samma fragor dterkommer, och att ett och
samma beldgg kan anvindas for att visa samma forhallande tva eller tre ganger. Fram-
stdllningen pryds av mingder av fotnoter. Sammanlagt finns omkring 150 hénvisning-
ar till samtida tidningar, broschyrer etc. Uppenbarligen har Tingsten strivat efter en
slags kvantitativ metod. 2

I manga av de fragor, som Tingsten diskuterar, dr det omojligt att placera in skilda
standpunkter i nigot av perspektiven. Ar t ex bristen pa detaljerade planer for det
socialistiska samhillet forenlig med stora eller lilla perspektivet? Hur skall asikten att
fackforeningarna skall vara socialistiska klassificeras? Vad betyder uppgorelsen med
anarkisterna for det stora perspektivet? I andra fragor ir det majligt att med nagon
rimlig sidkerhet placera in skilda stindpunkter i Tingstens bada perspektiv. For att
man skall kunna tala om en utveckling fran stora till lilla perspektivet, krivs det na-
turligtvis att man kan visa att uttryck for det stora perspektivet ir vanligast i bérjan
av femtonarsperioden, och beldggen for det lilla forekommer oftare i slutet. Nagra
exempel skall f4 visa Tingstens arbetssitt:

a) Tingsten skriver, att den allminna uppfattningen om »utvecklingens gang mot
socialismen, som klarldgges i Brantings Givleforedrag (och som ir utmirkande for
det stora perspektivet. Min anm.), moter genomgéende i de representativa socialde-
mokratiska framstillningarna» (I:156). Beldggen hirfor 4r himtade fran foljande ar:
1906(!), 1894, 1888, 1892, 1899, 1894, 1893 (1:414, n.13,14). Det ir oméijligt att
spara nagon tidsmissig utveckling hir.

b) Tingsten stiller vhistoriematerialismeny, dvs uppfattningen att de »ekonomiska
revolutionerna dro de avgorande (kurs. i orig.)» mot uppfattningen, att »den ekono-
miska synpunkten méste kompletteras med andra» (I1:155—156). Dessa bida Bran-
tingcitat far illustrera Gvergdngen fran stora till lilla perspektivet. Men det citat som
skall visa anslutning till stora perspektivet ir fran 1895 (1:413, n. 10), medan det som
skall visa 6vergangen till lilla perspektivet 4r fran 1889 (1:413,n. 11).

c) I den socialdemokratiska propagandan férekommer synpunkter, som sigs strida
mot det stora perspektivet: naturrittsliga forestiliningar om det moraliskt forkast-
liga hos kapitalismen och uppmaningar till klasshat. Exempel pa dessa uppfattningar
forekommer dock over hela perioden 1882—1899 (1882 2 st, 1883, 1887, 1888 2 st,
1892, 1897, 1899. I:414, n. 15—17) och antyder inte nigon 6verging fran stort till
litet perspektiv.

d) For Tingsten bor teorin om &terkommande, allt svarare kriser hora till det stora
perspektivet, liksom den om »den industriella reservarmény och »katastrofteoriny.
For dessa teoriers forekomst hos socialdemokratin anfors beligg fran foljande tid-
punkter: 1886 4 st, 1889, 1901 och 1906 (1:414, n 34—35).

e) Tingsten redogér for instdllningen till produktionsforeningar med statligt stod.
Denna idé maste uppfattas som stridande mot det stora perspektivet. Belaggen for
produktionsforeningar, dvs for lilla perspektivet, ar fran 1882, 1885 och 1888, mor
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produktionsforeningar, dvs for stora perspektivet: 1891, 1894, 1896, 1898 (11415,
n. 54—57 samt 1:176).

f) Tingsten anser, att krav pa sociala reformer under kapitalismen strider mot det sto-
ra perspektivet. Enligt detta bor man hivda, att sociala reformer 4r av ringa virde
(det dr rimligen taktiskt oméijligt att vara direkt motstandare). Beldggen for det stora
perspektivet himtas hir fran foljande ar: 1886, 1888, 1889, 1891 3 st, 1892 2 st,
1893, 1897 2 st (I:415, n. 61—63, 66—70). Krav pa sociala reformer, som alltsa visar
pa det lilla perspektivet, citeras frin: slutet av 80-talet, 1889, 1894 2 st, 1897, 1899
(1:415, n. 58—60, 64—65). Enligt Tingstens samling av beligg forekommer alltsd bada
uppfattningarna parallellt.

g) Tingsten redogor for instéllningen till reformer som syftar till klassforsoning (t ex
skiljedom i arbetstvister). Kritik av sidana reformers virde hor hemma i det stora
perspektivet. Sidan kritik forekom 1889, 1894 och 1898 (11415, n. 71-73). Men
Tingsten anfor inte nigra beldgg for att socialdemokratin skulle ha haft en motsatt
instillning, och hans diskussion i frigan stoder inte alls tesen om Overgang fran
stora till lilla perspektivet.

h) Emellanat férekommer feltolkningar av citat. Som stod for uppfattningen, att ut-
vecklingen av sig sjilv skall leda fram till socialismen, alltsd en uppfattning som hor
till det stora perspektivet, citeras Social-Demokraten frin 1886, dir det sigs, att
utvecklingen mot socialismen drivs fram av »d ena sidan arbetarklassens alltmer vak-
nande sjilvmedvetande och allt stérre sammanslutning och férenandey, 4 andra sidan
smiborgarnas och smdkapitalisternas forsvinnande och underkonsumtionskriser
(I:167). Som stod for nagon slags ddestro ir detta citat inte sirskilt mycket vért.

En detaljgranskning av notapparat och citat ger siledes anmirkningsvirda resultat.
Det bor observeras, att den inte nodvidndigt visar nigot om uppldsningen av den
marxistiska ideologin, utan endast om Tingsten kan beldgga sina pastienden. Vad
som har dragits fram hir kan forefalla vara petitesser. Men det &r inte ovisentligt,
om en framstéllning med vetenskapliga ambitioner verkligen innehéller beldgg for
framforda pastdenden. Notapparaten #r inte nagon prydnadssak. Exemplen visar, att
Tingsten pi en rad punkter inte formar bevisa sin egen tes, och de pekar pa en an-
markningsvird metodologisk 16slighet.

Emellanit frangdr Tingsten den kvasikvantitativa metoden och ndjer sig med 16sa
intryck. Om 1897 ars partiprogram sigs t ex, att »programmet har en allmént refor-
mistisk karaktdm (I:144). Framstéllningssittet i avsnittet »Fran taktisk till principiell
demokratism» (I1:9—91, hir har sérskilt delen fram till s 66 undersdkts) dr helt an-
norlunda. Har finner man l4nga redogéorelser for partiets agerande pa 1890-talet vid
folkriksdagar, samarbete med liberaler, politisk storstrejk m m (II:44—50). Foljande
citat forklarar skiftet i metod: »I sjdlva verket finnes ingen kongressresolution, ingen
programindring, ingen debatt, som symboliserar och bekriftar den utveckling par-
tiet undergatty (I1:60). Det enda beligget pa idéplanet 4r en svepande jaimforelse mel-
lan »den allmidnna debatten omkring &r 1890, respektive ar 1900». Tingsten forsakrar,
att en klimatfordndring intriffade i de stora socialdemokratiska tidningarna mellan
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dessa ar. Lasaren far lita pa Tingstens omdome; nagra beldgg presteras inte (I1:60—
61). Alltsd, en metodologisk opportunism, dir metoden skiftar allt efter vad Ting-
sten vill bevisa.

5.

Betydligt viktigare for frigan om en eventuell upplosning av den marxistiska ideolo-
gin under perioden fram till ca 1900 dr dock, om Tingstens stora perspektiv verkligen
motsvarar en marxistisk stindpunkt och det lilla en omarxistisk.

Det kan forefalla, som om jag hir forsoker bevisa en sak for mycket: bdde att
Tingsten ej kan beldgga en Overging fran stora till lilla perspektivet och att overging-
en ej dr det samma som en upplosning av marxismen. Men Tingsten bygger sin slut-
sats om idéutvecklingen pa en rad olika fragor eller element i teorin, som studeras
var for sig. Man kan mycket vil i ett fall visa, att han ej kan beldgga nagon dverging
mellan perspektiven, i ett annat fall att en 6verging ej 4r det samma som en upplds-
ning av marxismen.

Det ar hir nodvindigt att 4tervinda till kapitlet om Marx. Framstillningen dir in-
leds med att Tingsten skiljer pa tva skilda perspektiv (ndgon ging talas om mer 4n tva
perspektiv, men detta utvecklas inte nirmare. [:84). Hur Tingsten ser pa forhéllandet
mellan perspektiven &r inte fullt tydligt. Ett par tolkningar kan tidnkas. Enligt den ena
skrev Marx pé ett sitt, da han sokte ge »en 6verblick av de huvudsakliga momenten i
ménsklighetens utveckling» (1:84), pé ett annat sitt da han diskuterade »mera kon-
kreta och speciella hdndelser och forhéllanden» och sokte »faststilla huvudpunkter-
na i ett aktuellt skeende» (I:85). En sidan version av forhéllandet mellan de bigge
perspektiven stimmer naturligtvis vil 6verens bade med vad Marx sjdlv skrivit om sitt
arbetssitt och med den moderna marxlitteraturens stindpunkt. Det 4r ett vilként
forhallande, att Marx arbetade pa olika abstraktionsnivéer och utgick fran enkla mo-
deller, dir vissa forhillanden renodlats, och successivt férde in fler komplikationer. '3
Marx sokte klarlidgga de allménnaste utvecklingstendenserna i den samtida kapitalis-
men — vad Tingsten riknar upp som ett antal »teorier». Han diskuterade sedan vad
som motverkade dessa tendenser.'* Till de motverkande krafterna kan t ex facklig
organisation eller politiska ingripanden hora. Det problematiska med en tolkning ef-
ter dessa linjer dr att den 4r si rimlig att den blir trivial. En sadan skillnad mellan
olika perspektiv giller for varje mer utvecklat tankesystem och kan oméiligt anses
karakterisera enbart marxismen.

Enligt en annan tolkning av Tingstens syn pa férhallandet mellan de bada perspek-
tiven strider dessa mot varandra och star i en oforsonlig motsatsstilining. Det kanske
klaraste exemplet finns i en diskussion av marxismens instillning till socialpolitiken.
Tingsten skriver dir, att enligt »Marx’ stora perspektiv maste forutsittas, att ingen
socialpolitik, avsedd att hoja arbetarnas stillning, komme till stdnd, eller att en dylik
politik icke bleve verksam. I annat fall vore utarmningsteorin icke haltbam (1:119).
Det 4r alldeles klart f6r den som lédser Tingstens framstillning i sin helhet, att detta
dr den variant som dominerar hos honom. Forst d4 blir bokens huvudtes begriplig.
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6.

Tingstens version av marxismen saknar i stort sett stod bade hos Marx” egna uttalan-
den om sin metod och hos den moderna marxlitteraturen. Syftet med denna uppsats
ar emellertid inte exegetiskt. I stillet skall jag undersoka, vilka konsekvenser den
tingstenska begreppsapparaten far, nir den skall anvindas for att 16sa en forsknings-
uppgift. Kan man med hjilp av uttryck som stort och litet perspektiv, uppmjukning
av ideologi etc korrekt beskriva den svenska socialdemokratins utveckling i nigra skil-
da fragor fram till ca 19007

Tingsten redogor for instillningen till tre teser som himtades till den svenska so-
cialdemokratins ideologiska arsenal fran det tyska Gothaprogrammet av 1875. Den
forsta tesen 4r den »jirnharda lonelagen», dvs grovt uttryckt forestillningen att arbe-
tarnas loner aldrig varaktigt kunde stiga 6ver existensminimum, eftersom 16nedkning-
ar skulle dtas upp av ett okat barnantal. Den andra tesen dr uppfattningen om alla
grupper utanfér socialdemokratin som »den enda reaktionira massan», omdjlig att
samarbeta med, och den tredje dr forestillningen om »arbetet som killan till all rike-
domy. Tingsten konstaterar, att dessa standpunkter overgavs allt mer under 1890-
talet (»den jirnhirda lénelagen» I, 174—176, »den enda reaktionira massan» I1:44,
varbetet killan till all rikedom» 1:164—165), och detta tolkas som tecken pi »upp-
mjukning» av dogmatiska stindpunkter (1:164). Nu rikar det vara sa, att samtliga des-
sa punkter i Gothaprogrammet ej aterfinns i marxismen, utan tvirtom kritiserades
mycket starkt av Marx. Hans kritik av Gothaprogrammet offentliggjordes 1891 som
ett led i kampen mot ickemarxisterna i det tyska partiet och beaktades d& det nya
Erfurtprogrammet tillkom samma &r. Marx’ kritik och den fdljande tyska program-
revisionen vilkomnades av Danielsson och 13g till grund for hans agerande under
1890-talet.’> Tingstens misstag ar sa mycket mer avsljande, som bade kritiken av
Gothaprogrammet och Danielssons skrifter dterfinns i hans notapparat.

Hela Tingstens framstillning av diskussionen om arbetet som killan till all rike-
dom #r extremt forvirrad, eftersom han inte forstitt den marxistiska virdeteorin.'®
Den dr belysande for hans arbetssdtt. Han skriver att under 1880-talet ansigs inom
partiet att arbetet var killan till all rikedom. Men senare anges »mera forsiktigt, att
virden frambragtes endast genom arbetet». I verkligheten ir det hir ingalunda fragan
om nigon o6kad forsiktighet i uttryckssittet, utan om Gverging fran ett felaktigt
till ett riktigt atergivande av Marx’ vdrdeteori. Men genom att anvinda ordet »f6rsik-
tigt» suggererar Tingsten fram ett intryck av uppmjukning av teorin.

I forbifarten hinner Tingsten demonstrera, att han inte list ytterligare ett av de
arbeten han refererar till, nimligen Atterdag Wermelins »Karl Marx’ virdeteori».
Detta anférs som beldgg for att socialdemokratin omfattade tesen om arbetet som
kallan till all rikedom (I:414, n. 29). I sjdlva verket ir Wermelins broschyr anmirk-
ningsvird, eftersom den redan 1887 foregriper Marx’ kritik av Gothaprogrammet p
denna punkt.’

En sakligt och principiellt viktig friga ir socialdemokratins syn p4 jordbruket och
bonderna (1:188—193). Tingsten ger dir foljande bild av utvecklingen: ursprungligen
var socialdemokratin inriktad pa industriarbetarklassen och dgnade jordbruket foga
uppmirksamhet. Man antog, att bonderna skulle slas ut av stordriften, liksom hant-
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verkarna av storindustrin. Efterhand insag dock socialdemokratin sitt misstag. »Redan
i mitten av 1890-talet framtrider en tendens till uppmjukningy (I:191). Speciellt hos
Danielsson fanns en striavan efter att vinna over smabonderna till socialdemokratin.
I 1897 ars partiprogram (skrivet av Danielsson) antogs krav pa skydd for sméjordbru-
karna och forbittrad jordbrukskredit. Sannolikt dr Tingstens redogorelse korrekt,
men ir hans tolkning det? Innebar den dndrade taktiken mot smajordbrukarna en
uppmjukning av marxismen? Danielsson motiverade den nya linjen s, att man skulle
forsoka »rycka smabondeklassen ur en reaktionir bourgeoisies klor, innan den blev
fullstindigt proletariserad». Man maste framlagga ett agrarprogram, »som erbjuder de
smirre jordbrukarna storre fordelar dn deras hittills forsiggdende uppmarsch i flock
och farnote med godsigare och storbonder».'® Den nya linjen betraktade alltsa inte
bonderna som en enhetlig klass, utan som en kategori, bestdende av grupper med va-
sentligen motsatta intressen. Smajordbrukarna hade av olika skil allierat sig politiskt
med storbonder och godsdgare, men var mdjliga att vinna Gver pa arbetarklassens si-
da, langt innan en fullstindig polarisering skett inom jordbruket. Detta dr ungefir
samma linje som Lenin senare rekommenderade partierna i Komintern att folja."?
Naturligtvis kan Tingsten om han sa onskar karakterisera bide Lenins och Daniels-
sons syn pa bonderna som en »uppmjukningy av marxismen, men ordet kan da inte
anvindas som ett vetenskapligt begrepp.

Det finns fler fragor dar Tingstens placering av standpunkter i det stora eller lilla
perspektivet kan kritiseras, t ex instéllningen till sociala reformer, arbetstidsforkort-
ning o dyl under kapitalismen. En sérskilt viktig friga dr instillningen till staten, re-
volutionen och den parlamentariska kampen (I1:9—66). I polemik mot tidigare
socialdemokratiska historieskrivare, som framstillt rorelsen som redan fran borjan
reformistisk, hdvdar Tingsten att man under 1880-talet och 1890-talets bérjan ej
tog avstind fran revolution. Partiets instillning var oklar. Allmin réstritt krivdes,
men ansdgs sekundir; den var ett medel, inte ett mal. Man foresprikade en taktisk
relativism.

Annu vid 1891 4rs partikongress, d4 den anarkistiska riktningen besegrades, an-
togs tvetydiga resolutioner i dessa frigor. Kongressen var emellertid enligt Tingsten
en vindpunkt, och sedan gick utvecklingen snabbt. Partiet blev viisentligen ett rost-
rittsparti (I1:42). Speciellt uppmirksammas Danielssons dndrade instillning. Denne
far for Tingsten, som for s& méanga andra historieskrivare, forkroppsliga hela partiets
utveckling. Hans »avfally 1892 far bli symbolen for hela omsvingningen. For Ting-
sten far dven Danielssons personliga utveckling bli en forklaring till hela partiets for-
andring (II:43). Danielssons avstindstagande fran tesen om »den enda reaktionira
massany har redan berdrts. Han blev en bestimd foresprikare for yparlamentarismeny
och foresprakade samarbete med andra demokratiskt syftande grupper (I1:46). Ting-
sten sysslar huvudsakligen med partiets verksamhet i réstrittsrorelsen och diskussio-
nerna kring politisk storstrejk. Efter att ha berort den anarkistiska riktningen (II:51—
60), sammanfattar Tingsten partimajoritetens instéllning nagra ar in pi 1900-talet:
»partiets instdllning i frigan om sittet f6r maktens erdvring undergick en visentlig
fordndring under det behandlade tidsavsnittet. Den politiska jimlikhetens erovring
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blev for majoriteten det centrala malet, medan revolutionstanken sjonk i bakgrun-
deny (11:60).

Nir Tingsten driver denna tes, synes han kraftigt ha 6verbetonat skillnaden i in-
stallning fore och efter 1890-talets bérjan. Det dr knappast riktigt, att partiet forst
1891 blev ett rostrittsparti. Redan fran 1880-talets borjan stéllde man, som Tingsten
sjdlv noterar, krav pi allmin rostritt. Fran mitten av 1880-talet organiserades stora
rostrittsdemonstrationer och mdten, dir de ledande minnen framtridde.?® Inte
heller strivan att vidga basen utanfor arbetarklassen eller 6ppenheten for kompromis-
ser med andra grupper var en nyhet for nittiotalet. Arbetets forsta nummer 1887
vinde sig sdlunda till »"Malmo arbetare och medelklassy och forklarade, att »det stora
flertalet av medelklassen ofta befinner sig i samma stillning som arbetarna».?! Vid
konstituerande partikongressen 1889 antogs, som Tingsten sjilv framhaller (I1:23—
26), en resolution om samarbete med andra demokratiska grupperingar, dock ej
till priset av ideologiska kompromisser. Nar Danielsson senare — med stod av Marx
— tog avstand fran tesen om »den enda reaktiondra massan» var detta ndrmast en
teoretisk motivering for en tidigare accepterad linje. Redan tidigare hade han fore-
sprakat taktisk relativism: »Att dogmatiskt fastsld en viss taktik skulle for alla par-
tier och under alla omstéindigheter vara en galenskap» (I1:29. Citat fran 4/7 1890.).

Tingstens diskussion av revolutionsbegreppet (I1:9—13) dr mycket oklar, och detta
gor honom ofdrmdgen att avgéra om en standpunkt 4r revolutionir eller ej. Som ett
exempel pd den nya, ickerevolutionira instdllningen héinvisar han till Danielssons
novell Frimlingen, som handlar om ett framtida, socialistiskt Sverige. I denna skild-
ras, hur socialisterna sedan allmén rostritt inforts vunnit majoritet i andra kammaren,
medan den oreformerade forsta kammaren fortfarande hade konservativ majoritet.
Under intryck av »en fruktansvirt ansvillande folkrorelse, konstituerade /andra kam-
maren/ sig som suverdn nationalforsamling och tvang den vacklande regeringen att
framligga ett forslag till grundlagsindring, enligt vilken forsta kammaren helt och
hallet upphorde och all lagstiftningsmakt lades i hdnderna pa en allmén riksforsam-
ling». Emot reaktiondra militarer och dmbetsmén »uppbadades nigra palitliga avdel-
ningar av landstormeny som forlades till Stockholm for att skydda den formellt olag-
liga riksforsamlingen fran »méjliga forsok att med vald inverka pd deras /de lagstiftan-
de representanternas/ beslut eller hindra dessas verkstillande».?? Att karakterisera
denna instéllning som ickerevolutionir forefaller mycket missvisande, forsavitt man
ej absolut forknippar revolution med barrikadstrider eller stormningar av bastiljer
eller vinterpalats.

Tingstens analysinstrument leder honom fel. Hans arbetssitt framgar av foljande
citat: »antalet revolutiondra uttryck avtog successivt och en visentlig férindring i
hans /Danielssons/ uppfattning kan dérfor efterhand antas ha intritty (I1:436, n. 69).
Annu mer avslojande 4r detta: »I hans /Brantings/ méinga anforanden i fragan finnes
knappast nagot utmanande och intet av revolutionir fraseologi» (11:62). Alltsa, det
revolutiondra ligger for Tingsten i frasen, i det utmanande spriket! Danielsson for-
klarade ddremot, att »radikalismen ligger icke i frasen». Denna forestéllning var »en
barnsjukdom, vilken vi hoppas partiet snart skall ha alldeles 6vervunnity.>
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Danielssons ord for tankarna till en annan politisk ledare. Hur skulle Tingsten
klassificera foljande citat: »att "principiellt’ forkasta kompromisser, att férkasta varje
tillatlighet till kompromisser 6verhuvud, hurudana de 4n ir, det 4r en barnslighet,
som det dr svart att ens ta pd allvam? Eller detta: att »pa forhand avstd fran att man-
Svrera, att utnyttja intressemotsittningarna (14t vara tillfalliga) mellan fienderna samt
att avsta fran overenskommelser och kompromisser med eventuella (1at vara tillfalli-
liga, osikra, vacklande, villkorliga) bundsférvanter, dr inte det ett grianslost 16jligt
beteende? Den som skriver detta dr Lenin, i sin uppgorelse med »Radikalismen —
kommunismens barnsjukdom» ar 1920.%* Hans odogmatiska syn pa taktiken framgar
av t ex foljande citat: »hela bolsjevismens historia, bade fore och efter Oktoberrevolu-
tionen, &r full av mandvrer, 6verenskommelser och kompromisser med andra partier,
dven med borgerliga!y De tyska kommunisterna kritiserades for »vdgran att deltaga i
det reaktiondra, borgerliga parlamentet och i de reaktionira fackf6éreningarnay. De
engelska kommunisterna rekommenderades att »deltaga i parlamentarismen, att . . .
hjalpa hendersonarna och snowdenarna att besegra de férbundna Lloyd Georg och
Churchill».?

Syftet med dessa citat far ej missforstas. Det 4r inte att visa, att Danielsson (eller
nigon annan) var en svensk Lenin, dod i fortid. Det 4r att visa, vilka egendomliga
konsekvenser den tingstenska analysmetoden leder till. Den pastadde hogeravvikaren
Danielsson i den svenska socialdemokratin hamnar i samma falla som Lenin och de
ryska bolsjevikerna!

7.

Hir och var i Tingstens bok finns forsok att forklara forindringarna i den socialdemo-
kratiska ideologin. Forklaringarna r av de mest skilda slag: det obetydliga partiet
vixte ut till en folkrorelse (1:196), Danielssons personliga instillning var betydelsefull
for synen pé staten och revolutionen (II:43), omformningen av ideologin var ett led
i en internationell process (II:422), socialdemokratin bemdottes relativt tolerant av
overheten (I1:423). Det hela 4r en osorterad blandning. Ingenstans finns en diskussion
av sambandet mellan de olika forklaringsf6rslagen; ingenstans finns heller nagon argu-
mentation for att de anférda faktorerna skulle kunna vara forklaringar till idéutveck-
ling. Fragan hur en f6randring utanfor ideologinivan paverkar ideologin stills aldrig.
Tingsten framhaller sjilv (I1:425) att en annan typ av forklaring 4r mer betydelse-
full. Han anser, att man snarare bor fraga sig, varfor socialdemokratin pa 1880-talet
blev marxistisk. Nagra yttre forutsittningar for marxismen fanns inte i Sverige, me-
nar Tingsten (I:23). Han pekar pa det starka tyska inflytandet (I1:420), men #gnar
storst uppmirksamhet at de tidiga medlemmarnas psykologi. De kan »antas i huvud-
sak ha bestatt av intellektuellt intresserade men med en foga djupgaende bildning ut-
rustade personer». De var, fortsitter Tingsten med ett citat frin Macaulay »personer
som ldst litet eller intet och dro fortjusta éver att riddas fran sin underligsenhets-
kinsla genom en ldromistare, som forsikrar dem om att de studier de forsummat dro
virdelosan (I1:421—422). Medlemmarna var bestimda av idealism, de var »sikerligen
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ocks3 kanslominniskor» med »stark medkinsla, dogmatisk tro pa nagra marxistiska
forutsigelser, naivt framtidshopp, bitterhet éver personliga misslyckandeny» (1:145—
146, se dven [:148). Men socialdemokratin blev snart tvingad att dverge marxismen
(eller Marx’ »stora perspektivn). »Den marxistiska ideologiens inneboende motsigelser
och orimligheter ledde med nodvindighet till nya standpunkter» (1:196). Marx’ »stora
perspektivy kunde »dverhuvud icke . . . anvindas som riktlinje for nigon politisk
r6relsey (1:130). Marxismen »inneh6il en rad forutsigelser, som vederlades av utveck-
lingen, och led pi avgérande punkter av inre motsigelser. Detta ledde med nddvén-
dighet till att de marxska teorierna upplostes eller omtolkadesy (I1:425). Den ideolo-
giska upplésningen var fran de givna utgingspunkterna ofrankomlig, sammanfattar
Tingsten. Detta idr den helt avgorande forklaringen i boken.

8.

Samma 4r som Tingsten kopplades in pa »Den svenska arbetarklassens historia», 1936,
publicerade han boken »Den nationella diktaturen. Nazismens och fascismens idéer».
Den kom ut i serien »Orientering i aktuella dmnen», som var en populdrvetenskaplig,
folkbildande serie. Tre &r senare kom boken »De konservativa idéernay. I férordet till
denna skisserades ett helt idéhistoriskt projekt. Tingsten forklarade, att han tinkte
fortsitta med skrifter om de liberaldemokratiska och socialistiska idékretsarna. I iter-
stoden av forordet och pa andra stillen redogjordes for vissa utgangspunkter for de
redan utgivna och de planerade studierna.?

Grundlidggande 4r Tingstens senare s vilkinda uppfattning att politiska ideologier
i huvudsak 4r nigot negativt. »I den friktionslost arbetande demokratien stir den ut-
formade politiska askadningen i bakgrunden, den ter sig hir som en halvt bortglémd
stridsrustning, som man hoppas slippa anvinday, skriver han redan 1939, och tilldgger
att ideologierna inte har nigon plats i vden vil integrerade demokratien».?” Att kriti-
sera ideologier dr en viktig vetenskaplig uppgift: »I nutiden 4r denna uppgift sdrskilt
betydelsefull, da icke blott irrationella utan dven principiellt antirationalistiska fére-
stillningar Gverflodar i den politiska debatten.»?® Tingsten hévdar, att det dr orimligt
att avstd fran att bedriva idekritik, eftersom d4 »en vetenskapsman — i vars verksam-
het det uppenbarligen ingér att séka analysera och uppltsa oriktiga forestillningar —
skulle avsta hirifran, si snart de behandlade férestillningarna kunde antas ha poli-
tisk relevans, dvs vara ideologiskt verksamma. Just det socialt viktigaste feltinkandet
skulle saledes skyddas for kritik»?® Sadana ideologikritiska tankegingar var sjilv-
fallet inte unika i den détida vetenskapliga diskussionen — man behover bara tinka pé
uppsalafilosofin eller den historisk-kritiska skolan.

Tingsten var noga med att papeka att det inte rorde sig om att kritisera vérdering-
ar. I fraga om dessa foreligger ju inte sanningsfragan, framholl han i uppsalafilosofins
anda. Men ideologier ir inte visentligen serier av virderingar. »Verklighetsomdoémena
spela huvudrolleny, forklarade han. Det var detta forhallande som gjorde det mojligt
att kritisera ideologier pa samma sitt som »utan varje ideologisk avsikt skrivna veten-
skapliga arbeteny. ¥
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Viktigt dr, att bristerna i ideologierna framfor allt beror pé tankefel ritt och slitt.
»Varfor skulle icke hir, som i andra hinseenden, ett ointresserat feltankande vara av
betydelse?», fragar han.®! Han kritiserar forsok att forklara ett visst tinkandes
wirrationella natury genom att »uppleta djupare liggande och pa visst sitt rationella
motiv for detsammay. Denna standpunkt ar uttryck for »en social teleologi, for vil-
ken ett slags dverminskligt fornuft dirigerar utvecklingen».® Tingsten riktar sig hir
fraimst mot tanken, att ideologier ar uttryck for skilda sociala gruppers eller klassers
intressen. Nagon gang tycks han visserligen inta en sidan stindpunkt, som nér han
forklarar, att de konservativa idéerna tjinar de sociala grupper som uppbar dem. Men
tankegéngen utvecklas inte, utan far utmynna i foéljande banala ord: »Vad som fére-
ligger 4r uppenbarligen, att den sociala stéllningen till stor del bestdmt den politiska
synpunkten. For de tillfredsstéllda dr det lika naturligt att se helhet och harmoni
som for de missnojda att se olikheter och splittring . . »®

Tingstens instillning &r hyperrationalistisk. Idéer, bade vetenskapliga och politis-
ka, overges nir de visar sig vara felaktiga. Uppfattningen &r foga Gvertygande. Dagens
vetenskapsfilosofer betraktar den bara som begrinsat giltig for det vetenskapliga tén-
kandets utveckling. Det forefaller mirkligt, att nigon i slutet av 1930-talet kunde
tro, att det finns nigot omedelbart samband mellan en politisk ideologis sanning och
logiska sammanhang och antalet anhéingare.>*

Det ursprungliga syftet med Tingstens arbete om socialdemokratiens idéutveckling
var historiskt, och boken har uppfattats som en historisk framstillning. Men det finns
ett viktigt undantag. Kapitlet om marxismen utgor i sjdlva verket tredje delen av
Tingstens idékritiska projekt.®® Det #r ett frimmande inskott i boken, som inte ger
ndgon storre kunskap om bakgrunden till den tidiga socialdemokratiens idévirld. Syf-
tet med kapitlet ar att i folkupplysningens och den svenska demokratins tjéinst pavisa
orimligheter och motségelser i marxismen. Detta gor boken i grunden ahistorisk. Om
marxismen inte skulle uppfylla de krav pa sanning och logiskt sammanhang, som
Tingsten ansig vetenskapen borde stilla, kan detta inte foérklara varfér marxismen
overgavs av den svenska socialdemokratin. Framfo6r allt kan det inte forklara varfor
den borjade Gverges just omkring 1890. Varfér bérjade upplésningen av ideologin ef-
ter fem 4ar, och inte efter t ex femtio? For Tingsten ir utvecklingen redan given och
forklarad. De kapitel som beskriver den socialdemokratiska idéutvecklingen i olika
fragor har bara till uppgift att visa, hur den ideella upplosningen manifesterades i sin-
nevirlden.

Nir man inser hur Tingstens utgangspunkt ar beskaffad, blir ménga av egendomlig-
heterna i boken begripliga. Det forklarar, varfor marxkapitlet r en valdsam polemik,
inte ett forsok till bakgrundsskildring. Det forklarar, varfor Tingsten frangar den ur-
sprungliga planen fér arbetet och nistan uteslutande héller sig pa idéplanet — han
anser sig kunna finna en tillricklig forklaring pa denna nivé. Det forklarar, varfor de
ovriga forklaringarna till idéutvecklingen ar si foga overtygande, sa oenergiskt hop-
plockade — de ir egentligen overflodiga for Tingsten. Det forklarar vidare, varfor
den inledande avdelningen om det svenska samhillet vid socialdemokratins framtra-
dande &r s& mirkligt isolerad fran aterstoden av boken — att relatera den socialdemo-
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kratiska idéutvecklingen till samhillet utanfor ar obehovligt. Allt forsiggar pa det
rena tinkandets omrade.

9.

Tidigare papekades, hur Tingsten vésentligen sig politiska idéer som verklighetsom-
démen av samma karaktir som vetenskapliga pastienden. Detta synsitt gor att
Tingsten ir ointresserad av den situation i vilken idéerna uppstar och sprids, och av
sambandet mellan idénivin och andra nivder i sambhillet. I »Den svenska socialde-
mokratiens idéutvecklingy finns flera exempel pa detta.

I sin korta granskning av boken kritiserade Per Nystrom att Tingsten blandat olika
killkategorier »huller om buller».® Ett slaende drag i arbetet dr, att alla idéyttringar
ligger i samma plan och har samma dignitet. Uttalanden i helt skilda situationer stalls
ogenerat samman. Som exempel kan man ta Tingstens diskussion om partiets install-
ning till valdet som politiskt medel. Yttranden i en riksdagsdebatt, da partiets repre-
sentanter forsvarar sig mot anklagelser frdn hogern for att forespraka vald (I1:69)
blandas med formuleringar frin taktikresolutioner, avsedda att vara godtagbara for
olika grupper inom partiet (t ex I1:33—39).

En annan egenhet har vi redan tidigare snuddat vid i samband med diskussionen
om den revolutiondra frasen eller sprakbruket som métare av partiets linje. Tingsten
uttalar pa flera stillen programmatiskt, att han endast 6nskar behandla de manifesta
idéerna. I en polemik mot tidigare forfattare forklarar han, att man ej far ta nigon
hénsyn till i vilken situation ett uttalande fallts: »Gar man till vdga pa detta sitt, kan
varje uttalande borttolkasy (I[:435, n. 46). Niar Per Nystrom i sin kritik efterlyste
vallmidnna reflexioner om f6rhallandet mellan ett partis teoretiska bakgrund, dess
program och praxis», svarade Tingsten, att idéutvecklingen »giller utvecklingen av de
idéer, som den /socialdemokratien/ faktiskt framligger for det svenska folket; om
dessa idéer i enskilda fall varit féga genomténkta eller taktiskt motiverade eller 6ver-
huvud icke allvarligt menade r en sak som giller idéernas propagandister, men icke
idéutvecklingen. Det dr alltsi rent principiellt icke de verkliga, utan de propagerade
asikterna som varit foremal fér min undersokningy.®” Standpunkten forefaller yt-
terst ofruktbar. Med en saddan begrinsning tvingas man att halla sig pa de historiska
fenomenens allra ytligaste nivd. Man stannar vid de tidigaste leden i det vetenskap-
liga arbetet: excerpering, klassificering och systematisering av beldgg. Nagon djupare
forstaelse eller forklaring av utvecklingen dr omojlig att na fram till.

I sjdlva verket finns hir en rad intressanta problem, som giller forhallandet mel-
lan olika niver i samhillet, frimst ideologi och politik. Den situation som social-
demokratin hade att verka i, liksom partiet sjdlvt, férindrades naturligtvis radikalt
under 1880- och 1890-talet. Vad betydde forekomsten av en liberal arbetarrorelse,
och kampen mot denna? Hur fordndrades attityden till liberalerna, nir den liberala
arbetarrorelsen var besegrad? Vad betydde den »reaktionidra offensiveny fran 1880-
talets senare del? Vilka drag i ideologin betonas, nir det giller att bygga upp en ka-
der inom arbetarklassen? Sker det nigra foridndringar, ndr man forsoker vinna an-
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slutning bland massan av arbetare? Frigorna ir 16st utkastade — trots Tingstens 900-
sidiga bok vet vi inte tillrickligt mycket om den faktiska idéutvecklingen, for att
veta vad det dr som skall forklaras. Men det dr alldeles klart, att ett partis propage-
rade &sikter kan forindras, samtidigt som partiets praktiska politik eller grundlig-
gande instillning inte forindras eller 4ndras i motsatt riktning mot idéerna. Man
kan som exempel ta socialdemokratin i bérjan av 1920-talet. 1920 reviderades par-
tiprogrammet. Verbalt radikaliserades det; till sprikbruket &r det det mest marxis-
tiska program socialdemokratin har haft. Programmet hade knappast hunnit antas,
forrdn socialdemokratin i regeringsstilining forde en extremt liberal finans- och
sysselsittningspolitik. Ett annat exempel dr ett hindelseforlopp, som lig Tingsten
nira i tiden. Aren 1928 till 1941 dndrade Komintern sin politiska linje och propa-
ganda inte mindre 4n fyra ganger (1928, 1935, 1939, 1941). Dessa vildsamma
svingningar dgde rum, utan att nigon mer djupgiende forandring i de kommunis-
tiska partiernas samhillsteori kan ha skett. Det var ingen svérighet att 1939 g4 till-
baka till 1928 ars linje, och 1941 till 1935 4rs.

10.

For att sammanfatta: Nyckeln till forstaelsen av Tingstens bok ligger i kapitlet om
marxismen. Som underlag f6r en bedomning av den tidiga svenska socialdemokratins
ideologi dr detta odugligt. Vad Tingsten 1941 tyckte om marxismen ir sjilvfallet helt
ointressant for den som studerar den svenska arbetarrorelsen pa-1880-talet. Tingsten
ger en bild av marxismen som en tankebyggnad bestiende av tvé of6renliga perspek-
tiv, oanvindbar som underlag for all politisk verksamhet. Det blir f6ljaktligen inte
angeldget for honom att forklara idéutvecklingen; den ir redan forklarad genom de
orimligheter i marxismen som han anser sig ha pévisat. Inte heller 4r det angeliget
for honom att undersdka sambandet mellan idéer, politik och andra samhillsfore-
teelser.

Tingsten dr alltsi ute efter att driva en tes, nir han gar att skildra den faktiska
idéutvecklingen. Hans framstillning utmirks av metodologisk opportunism (vixlingar
mellan kvasikvantifiering, allmén impressionism och skildring av politisk praxis}, dir
metoden anpassas allt efter vad han vill bevisa.

Unders6kningen av hans redogorelse for perioden fram till omkring ar 1900 visar
dock, att hans bevisforing ej ar Gvertygande. 1 dtskilliga fall kan han inte beligga, att
en Overgang fran det stora till det lilla perspektivet skett. Viktigare 4r dock, att hans
stora perspektiv inte ir lika med marxismen, och hans lilla perspektiv inte ir lika med
ett overgivande av marxismen. Hans ovilja att sitta sig in i marxismen gor, att han in-
te kan teckna idéutvecklingen under 1880- och 1890-talen ritt. I sjilva verket intar
socialdemokratin i en rad frigor under 1890-talet en marxistisk standpunkt och ren-
sar ut lassalleanism, anarkism m m.

Det 4r omojligt att pa basis av Tingstens bok ge en alternativ bild av utvecklingen.
Hans »faktay {citat etc) dr alltfor firgade av hans tes for att gora detta moijligt. Efter
lasning av Tingsten kan man dock hypotetiskt framkasta, att intresset fo6r marxis-
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men under 1890-talet dkade, inte minskade, inom partiet eller grupper inom partiet.
I instillningen till samarbete med andra sociala och politiska grupperingar férsokte
man gora marxistiska analyser (t ex fragan om den enda reaktiondra massan, smabén-
derna, forhallandet mellan parlamentariskt och utomparlamentariskt arbete). I detta
nya lige rickte det inte att enbart studera de klassiska skrifterna. Marx’ teorier mas-
te kompletteras och utvecklas.*® Det fanns inom rérelsen en marxistisk debatt som
var vitalare dn vad Tingstens skildring ger vid handen (t ex Wermelin redan p& 1880-
talet och Danielsson pi 1890-talet). Tingsten dr oformogen att uppfatta allt detta.
For honom blir varje avvikelse frin det stora perspektiv, som han skisserar upp, lika
med ett dvergivande av marxismen.

Men har detta nigon stérre betydelse? Marxismen Gvergavs ju d4ndé si sméningom.
Om det skedde omkring 1890, eller forst efter 1900 dr vél en bagatell? Hidrom kan
gtminstone tre saker sigas — fransett problemet om man Gverhuvud kan beskriva
socialdemokratins forhillande till marxismen i en enkel term som vavfally. For det
forsta leder resultatet av undersékningen av tiden fram till ca 1900 till skepsis mot
Tingstens Gvriga framstillning. For det andra bor man stélla samma krav pd precision
p4 Tingstens arbete som man vanligen gor pa vetenskapliga undersékningar. Tingsten
behandlar totalt en tidsperiod pa 50—55 4r. D4 dr en dndrad datering pa kanske 10 &r
inte obetydlig. For det tredje — och viktigaste — har en omdatering betydelse for
fragan om forklaringar till idéutvecklingen. Om man inte godtar Tingstens synsitt,
att utvecklingen var oundviklig, utan fortfarande betraktar den som ett genuint forsk-
ningsproblem, blir forklaringsproblemet ett annat om omsvingningen skedde 14t oss
siga 1900 i stillet for 1890. Den fortsatta diskussionen i frigan maéste dels bygga pé
en grundligare idéhistorisk kunskap in vad Tingsten besatt, dels fringd hans ensidiga
idéanalytiska metod, och stilla samman idéutvecklingen med t ex den organisatoriska
och allminpolitiska utvecklingen.

HERBERT TINGSTEN’S CRITICISM OF IDEAS AND EARLY
SWEDISH SOCIAL DEMOCRACY

Since 1941, Herbert Tingsten’s great work The ideological development of the Swe-
dish Social Democratic Party has been a standard work in Swedish political history.
Tingsten’s main thesis is that Swedish Social Democracy, when it was formed in the
1880’s, was strictly Marxist, being influenced from Germany. Tingsten depicts
Marxism as a grand, strictly deterministic theory of history. Beginning already .in the
early 1890’s, however, Marxism is dissolved within Social Democracy, and during the
1930’s the remnants of socialism are abandoned and replaced by the »welfare ideolo-
gy». Tingsten’s explanation of the development is that Marxism suffers from logical
contradictions that makes it impossible as a foundation for a political party.

This article is a criticism of Tingsten’s depiction of the period up to ca 1900.
The author attempts to prove:

1) that Tingsten’s depiction of Marxism does not give a correct picture of the ideo-
logical starting point of Swedish Social Democracy in the 1880’s. Tingsten neglects
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to study other contemporaneous political ideologies that may have influenced the
party, and gives to the depiction of Marxism a polemical form from the perspective
of 1941,

2) that Tingsten’s treatment of the source material is incorrect; his own source mate-
rial does not support the thesis of a beginning abandonment of Marxism up to ca
1900;

3) much of what Tingsten depicts as a dissolution of Marxism in the 1890’s is in fact
a movement towards Marxism (for example, Marx’s criticism of the Gotha program
comes to the fore in the Swedish party from 1891 on, which is perceived by Tingsten
as a dissolution of Marxism!). Also, on such matters as the agrarian question and the
voting rights question, Tingsten gives a faulty characterization of the development of
the party in relation to Marxism;

4) Tingsten’s attempt to explain the abandonment of Marxism by criticizing this ideo-
logy makes the book a-historical. Possible logical defects in Marxism cannot explain
why it is abandoned, especially not why it is beginning to be abandoned exactly in
the early 1890’s.

The author wants both an idea-historical study of Swedish Social Democracy
which is more correct than the one by Tingsten, and an explanation of the develop-
ment not starting from the criticism of ideas but in organizational, general political,
social and other conditions.
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NOTER

10.
11

12.

Tingsten, H, Den svenska socialdemokratiens idéutveckling, I-II, Stockholm 1941.

Om bakgrunden till boken och till hela serien, se Bjorlin, L, Historia och politik. Kring den
socialdemokratiska historieskrivningen. Meddelanden frén arbetarrérelsens arkiv och biblio-
tek, 1, 1977, nr 2—3, s 2—33, fr a s 18—29. — I fortsittningen gors hanvisningar till Ting-
stens bok i texten pa foljande sitt: (1:219) betyder del I, s 219.

Se recensioner i Historisk tidskrift, 61, 1941, s 173—175, av sign N A, och i Statsvetenskap-
lig tidskrift, 45, 1942, s 74—81, av G Heckscher. I Lychnos, 1941, s 363 omndmndes boken
i en kort notis.

Se hirom Bjorlin, L, aa, s 26—29.

Nystrém, P, Den svenska socialdemokratien och dess teorier, Tiden, 33, 1941, s 343347,
Bjork, L, Tingsten och marxismen, Fackfdreningsrorelsen, 21, 1941, s 549-5355, dens,
Idéhistoria och logik. Professor Tingsten och marxismen, Libertas, 1, 1941, nr 3, s 7-8, 14.
Nystrém utlovade i sin artikel en utforligare kritik, som dock aldrig tycks ha kommit till
stind. Bjorks bada recensioner uppehéller sig huvudsakligen vid utvecklingen under 1930-
talet.

Samma bedémning av boken som ett standardverk hos Bjorlin, L, a a, s 18. For en formlig
Tingstenpanegyrik, se Lewin, L, Planhushiliningsdebatten, Uppsala 1967, s 80, n 4. Punkt-
kritik av Tingstens framstillning forekommer bl a i Zennstrom, P-O, Lucifer. En bok om
Axel Danielsson, Stockholm 1967.

Det citerade dr Tingstens egna ord. Se Bjorlin, L, a a, s 25.

Tingsten har sjilv senare forklarat, att dispositionen var avsedd som ven ironisk imitation
av Hegels och Marx’ trestegslira». Tingsten, H, Mitt liv. Mellan trettio och femtio, Stock-
holm 1962, s 344.

Ett vilkint exempel #r alienationsdebatten pd 1950- och 60-talen, som féranleddes av
publiceringen av de s k Parismanuskripten.

Se hirom Gustafsson, B, Marxism och revisionism. Eduard Bernsteins kritik av marxismen
och dess idéhistoriska forutsittningar, Ekonomisk-historiska studier, 4. Uppsala 1969,
$58-78.

Gustafsson, B,aa,s29.

Nystrom pépekade, att den »utarmningsteoriy som Tingsten beskriver »framfordes av de tys-
ka katedersocialisterna och att den hade forekommit i den svenska diskussionen lingt innan
Marx var kidnd hir. Det var en gingse uppfattningy. Han framhaller vidare, att Brantings Gév-
letal pa denna punkt och pa andra lika vil kunde tolkas som pdverkat av katedersocialism
som av marxism. (Nystrom, P, a a, s 346—347). — Lassalle och anarkismen behandlas myc-
ket kortfattat av Tingsten (I:106—111). — Om intresset fér Quiding, se t ex Branting, H,
Tal och skrifter i urval, 1, Stockholm 1926, s 155—~165 och (Danielsson, A,) Urval av Axel
Danielssons skrifter, Malmo 1908, s 129. — Av speciellt intresse vore ett klargorande av hur
marxismen uppfattades i den tyska socialdemokratin, fr a av Kautsky. Om detta har Ting-
sten fem rader (1:112).

Tingsten skriver pa tal om Danielssons instillning till revolutionen: »Men antalet revolutiona-



13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.
21.
22.

23.
24,
25.

26.

217.
28.
29.
30.
3L

(C) Scandia 2008 www.scandia.hist.lu.se
Tingstens idékritik och den tidiga svenska socialdemokratin 115

ra uttryck avtog successivt och en visentlig forandring i hans uppfattning kan darfor efter-
hand antas ha intratty (II: 436, n 69. Kurs. hirs.). Jag gér inte in pa de rent tekniska aspek-
terna av Tingstens kvantifieringsforsok.

Detta papekades av Leif Bjork i hans ovan anforda granskningar. — Litteraturen om marxis-
mens metod dr enorm och vixer snabbt. For en Oversikt och diskussion se t ex Liedman,
S-E, Motsatsernas spel. Friedrich Engels’ filosofi och 1800-talets vetenskaper, Lund 1977,
sarskilt kap 2 och 14. — I de verk av Marx, som Tingsten refererar till, dterfinns utsagor om
arbetssittet i t ex Kapitalet I, Stockholm 1930, s 6, Kapitalet I1I:1, Stockholm 1931, s 3.

Som exempel kan man ta diskussionen om faktorer, som motverkar profitkvotens fall
(Marx, K, Kapitalet III:1, s 201-209).

Marx, K, Kritik av Gothaprogrammet, Stockholm 1945, s 9, 19—20, 23—24. Om omstindig-
heterna kring publiceringen, se Gustafsson, B, a a, s 31-33. — Engels skrev efter det nya
programmets antagande: »Wir haben die Satisfaktion, dass die Marxsche Kritik komplett
durschgeschlagen haty (citerat efter Gustafsson, B, a a, s 33). Danielssons kommentar i
(Danielsson, A) a a, s 586—591 (ursprungligen i Arbetet 28/7 1891). — Tingsten ir osiker
pd om »den jarnhirda 16nelageny hér hemma i marxismen (1:407, n 13). I ett sammanhang
papekar han helt riktigt, att »lagen» var hdmtad frén Lassalle och att den ir oforenlig med
»utarmningsteoriny (I:175). Men detta hindrar inte, att lagens overgivande fir tjina som
exempel pd Svergangen frin det stora till det lilla perspektivet.

En genomgédng av alla fel och omdjliga tolkningar i Tingstens marxkapitel skulle ta alltfor
stort utrymme; jag hinvisar endast till de i not 4 anférda arbetena. Betriffande Tingstens
bristande beldsenhet i dmnet, se Liedman, S-E, Humanistiska forskningstraditioner i Sverige,
Hiften for kritiska studier, 10, 1977, nr 6, s 38—56, s 55, n 11.

Wermelin, A, Karl Marx’ virdeteori, National-ekonomiska smaskrifter, 2, Stockholm 1887,
sarskilt s 5 f.

Citerat efter Zennstrom, P-O, a a,s 198—199. Jag ansluter mig hir till Zennstréms bed 5m-
ning av Danielssons utveckling.

Ursprungligt utkast till teser i agrarfrigan, i Lenin, V I, Valda verk, II:2, Moskva 1956,
s 467—482.

Zennstrom, P-O, a a, s61, 91. Se dven s 299, n 2. Jfr (Danielsson, A) a a, s 162—164.
(Danielsson, A) a a, s 72—74. Tingsten har noterat uttrycket »medelklass» (I1:18).

11:436—-437, n 71. Novellen &terges i (Danielsson, A) a a, s 595—614. Tingsten refererar
hiindelseforloppet, men utelimnar avsnittet om militira maktmedel.

Danielsson 1888, efter Zennstrém, P-O,aa, s 111.
Lenin, V I, Valda verk I1:2, s 353—465. Citaten fran s 372, 411.

Ibid, s 411, 415, 428. Henderson och Snowden var socialdemokratiska ledare. — Sjalv-
fallet ger inte dessa citat fran en speciell situation hela bilden av Lenins instillning.

Tingsten, H, De konservativa idéerna, Stockholm 1939, fr a s 5—8, dens, Idékritik, Stock-
holm 1941; fr a kapitlet »De politiska ideologierna i vetenskaplig debatty, s 7—59, samt
»Statsvetenskapliga arbetsuppgifter» i Vetenskap av idag, Uppsala 1940, s 184—215.

Tingsten, H, De konservativa idéerna, s 8, 175—176.
Vetenskap av idag, s 213.

Tingsten, H, Idékritik, s 250.

Tingsten, H, De konservativa idéerna, s 5, 7.

Tingsten, H, Idékritik, s 21.
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Aa,s57.
Tingsten, H, De konservativa idéerna, s 190.

Jamf6r Gunnar Heckschers kritiska ord, i den i 6vrigt positiva recensionen av »Den svenska
socialdemokratiens idéutvecklings: Man bor akta sig si att man inte »hemfaller it upplys-
ningstidens tro pd mdjligheten av fullstindig consensus pa grundval av intellektuell debatty.
Det 4r »omdjligt att genom okad kunskap f& bort alla motsittningar i de stora samhills-
frigornay. (StvT 45, 1942, s 81). — Min standpunkt har innebir sjdlvfallet inte att idékritik
skulle sakna vetenskapligt virde.

Av den utlovade fjirde delen om liberalismen tycks endast nigra uppsatser, huvudsakligen
om Bentham, ha kommit till stind. De trycktes i boken »Viktoria och viktorianerna», Lund
1965. Enligt efterskriften (s 370) var de dé tjugo ar gamlia.

Nystrom, P, a a, s 345.

Ibid, s 344; Tingsten, H, »Den svenska socialdemokratiens idéutveckling». Svar pa kritik,
Tiden, 34, 1941, s 542-550. Det citerade uttalandet finns pa s 543—-544.

Olausson, L, Uppsalamarxismen, Héften for kritiska studier, 11, 1978, nr 6, s 2051, s 22.
Olausson visar pd det starka intresset f6r marxismen, bade ute i Europa och i Sverige, i bor-
jan av detta sekel.



