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Curt Weibull

KUNG BERIG, GOTERNA OCH SCANDZA

1

Vid mitten av 500-talet skrev Jordanes, en nédstan okdnd man, en goternas
historia, ”’De origine actibusque getarum”, ofta kallad ”’Getica”. Arbetet, uppger
han, dr huvudsakligen ett sammandrag av statsmannen Cassiodorus (omkr. 490—
omkr. 583) nu forlorade verk om samma dmne. I sin bok sdger Jordanes, att
det beriittas att goterna med sin kung Berig en gang pa tre batar utvandrat
fran on Scandza, frdn Skandinavien.! Enligt ndra nog allmént vedertagen upp-
fattning skall denna berittelse vara en urgammal tradition, en goternas stam-
saga. Nira nog allmédnt har berittelsen dven i svensk forskning tillerkénts histo-
risk trovirdighet. Den har dnda fran 1400-talet lagts till grund fér en méngfald
vittsvdvande hypoteser och antaganden, och den vetenskapliga diskussionen har
i vara dagar i stor utstrackning géllt fragan om goterna utvandrat frdn Gotland,
fran Vistergotland eller Ostergotland eller fran bada dessa landskap. En av de
senaste forskare, som anser berittelsen vara en echte Volksiiberlieferung”, ar
professor J. Svennung. Han ansluter sig till uppfattningen, att goterna i forsta
hand stammar fran Véstergotland.

Utvandringen antages ha dgt rum minst ett halvt artusende, enligt Jordanes
egen kronologi i hans gotiska kungaldngd ca 1490 f.Kr., sdlunda tva &rtusenden
fore den tid, da Jordanes nedskrev sin berédttelse. Redan detta talar mot mdjlig-
heten av dess historiska trovardighet. En tradition, som bevarats i muntlig form

t Jordanes, De origine actibusque getarum. Monumenta Germania historica. Auct. antigv.
V: 1. — Berittelsen har ansetts harrora fran Cassiodorus Senators nu forlorade arbete i tolv
bocker om goterna. Fullt sdkert dr detta dock inte. Jordanes sjalv sdger i sitt foretal, att hans
bok dr ett sammandrag av Cassiodorus verk. Han tillagger emellertid, att han i borjan, i slutet
och flerstddes i mitten inblandat vad han funnit passande ur grekiska och latinska historiska
arbeten. Vilken omfattning dessa tillagg haft ar ett problem, som pa grund av det torftiga kall-
materialet inte kan fullkomligt 16sas. Real-Encyclopadie d. class. Altertumswissenschaft, IX,
s. 1920. Den historiska troviardigheten av berittelsen om goternas utvandring fran Scandza har
ansetts garanterad av att den skulle vara himtad frén den beromde statsmannen Cassiodorus
arbete om goterna. Hachmann, R., Die Goten und Skandinavien, s. 38, tillskriver Ablavius
berittelserna om goternas utvandring och folken pd Scandza. Cassiodorus dr enligt hans upp-
fattning vésentligen en kompilator.



© Scandia 2008 www.scandia.hist.lu.se

234 Curt Weibull

i fem arhundraden, undergér alltid om- och nydiktningar. Jordanes egna bert-
telser om goternas historia efter utvandringen fran Scandza ger ypperliga exem-
pel pa en dylik diktning och p& de historiska orimligheter, till vilken den kan
leda. Enligt Jordanes skall goterkungen Tanausis i ett slag ha besegrat Egyptens
kung Vesosis och forfoljt honom #nda till Egypten. Pa atertaget hérifrédn skall
han ha underkuvat nédra nog hela Asien. Parterna skall hirstamma fran goter,
som limnat Tanausis hidr och stannat i de underkuvade bordiga provinserna i
Asien. Goternas kvinnor var enligt Jordanes amasonerna. Dessa skall bland and-
ra krigsbedrifter ha erévrat Armenien, Syrien, Cilicien, Gallien, Pisidien, alla
Mindre Asiens stidder, Jonien, Folien och i hundra &r behallit herravildet i
Asien. Dessa gotiska amasoner skall dven ha haft en drottning Penthesilea, som
vunnit ryktbarhet i det trojanska kriget. Amasonerna uppges ha regerat #nda
till Alexander den stores tid..Jordanes berdttar ytterligare om amasonernas mén:
kung Telephus, som var son till Herkules, och dennes son Euryphylus, som var
en son till frygerkungen Priamus syster, skall ha deltagit i det trojanska kriget.
Allt detta och mycket, mycket mera av de beréttelser, som Jordanes bok inne-
haller om goternas #ldsta historia, dr rena fantasterier.

Jordanes beréttelse om goternas utvandring fran Scandza dr i daligt séllskap.
Sjdlvfallet kan den inte forkastas som historisk killa enbart for att den rakat i
daligt sillskap. Men for att kunna godtagas maste en s.k. folksdgen, som forst
fem hundra ar efter den héndelse den skildrar foreligger i skriftlig form, kunna
bekriftas av andra kédllor. Kravet &dr rimligt. Det kan inte, som ofta, 16jligt nog,
sker med dylika och liknande krav, avfdrdas som s.k. hyperkritiskt. Med litteréra
kéllor kan en dylik bekrédftelse inte ske. Ingen annan killa omtalar en goternas
utvandring fran Scandza. Inte heller, trots all mdda som arkeologer och sprak-
mén nerlagt hdrpa, kan beréttelsen bekridftas av arkeologiskt eller sprakligt kall-
material. Under dessa forhallanden kan Jordanes berdttelse om goternas ut-
vandring fran Scandza lika litet som hans Ovriga berdttelser om goternas &dldsta
historia tillm#tas ndgon som helst anvindbarhet som historisk ké&lla. Ur historisk
synpunkt hor den liksom exempelvis Jordanes berdttelse om amasonerna hemma
i historiens kuriositetskabinett.

I var tid har forskare sokt rddda Jordanes s.k. folksdgen. D& denna inte kun-
nat bekriftas av annat kédllmaterial, har man istéllet fortsatt om- och nydiktning-
en. Jordanes omtalar endast en goternas utvandring pé& tre skepp under en kung
Berig. I senare forskning har man ’antagit”, att de akta” goterna utvandrat
i foga talrika skaror; dessa har senare gjort sig till “Herrenvolk™, varvid sa
sméningom efterkommande hopar av allehanda germanstammar p& kontinenten
utgjort en mycket stor del.2 En nutida foérstdndsmaéssig omdiktning av Jordanes
foreligger.

* Svennung, J., Jordanes und Scandia, s. 210, 214.
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Den fraga, som framst kanyter sig till Jordanes berédttelse om goternas utvandring
ar: hur har den uppkommit? En mdjlighet att forklara detta foreligger.

I en uppsats, som jag publicerade 1957, har jag sokt visa, att Jordanes be-
rédttelse om goternas utvandring fran Scandza inte atergdr pa ndgon goternas
egen “dkta” stamsaga, som bevarats i minnet i fem hundra ar, utan &r en lard
konstruktion av antikens historieskrivare. Den var, ansag jag, ytterst grundad péa
en profetia hos Hesekiel och pa en teori om Scandzas gynnsamma forutsittning-
ar for folkavel och som folkens avelstation och modersskote.t Antikens historie-
skrivare har liksom medeltidens ofta misskédnts. De har i regel inte, som man i
vara dagar oriktigt forestaller sig, varit grammofonliknande atergivare av tradi-
tioner. De har ofta nog bearbetat ja, helt omstopt dessa — stundom i bestdmda
syften. Bland mycket annat gav namnlikheter for dem upphov till vittgéende
slutsatser. En livlig historisk fantasi och kombinationer med for de skildrade
héndelserna fraimmande kéllmaterial bidrog #ven till denna utveckling av tradi-
tionen. Dessa historieskrivares arbete och arbetsmetoder skiljer sig i princip inte
vésentligt frdan dem, som ofta anvindes av en senare tids historiker.

Ett av de element, pa vilket den ldrda konstruktion som moter hos Jordanes,
bygger, aterfann jag i en skrift av den helige Ambrosius av Milano fran slutet
av 300-talet i vilken denne aterger profeten Hesekiels profetia. Ambrosius @ndrade
namnet pa den i denna ndmnde Gog till Goth. ’Gog dr Gothus”, forklarade han
och forlade goternas &ldsta boplatser till ett land ldngst upp i norr. Fran norr,
fran jordens yttersta dnda skall olycka bryta in 6ver landets innebyggare, sdger
dven profeten Jeremias. Samma uppfattning som hos Ambrosius fann jag dven
i en dikt av dennes samtida Claudius Claudianus fran borjan av 400-talet. Han
skrev, att goterna fostrats i Bjornens héarda, snorika himmelstreck. Goternas
hemland hade sélunda vid tiden omkring ar 400 forlagts till det nordligaste
Europa. I anslutning héartill forlades deras hemland i de tva sdgenpaverkade
beréattelser, som Jordanes aterger, till Scandza och Brittanien. Dessa var de nord-
ligaste lander man kénde.

Ett andra element i konstruktionen fann jag i antikens uppfattning om Nord-
europas gynnsamma forutsdttningar for folkokning. “’Intet himmelstreck dr rikare
pa folk dn det ripheiska”, sdger Valerius Flaccus i sin dikt Argonautica; hur
manga av Meotiens vapenféra mén som &n faller i eviga strider, sd tryter
det aldrig pa fruktsamma kvinnor i stand att fylla landet mellan de tva bjor-
narna och den stora draken (det norra himmelstrecket) med méanniskor”. For
Jordanes var Scandza en 6 i det nordligaste Europa, i den kalla Oceanen. Han

Curt Weibull, Goternas utvandring frin Sverige. Scandia, XXIII, 1955—1957, s. 161. Aven i
tysk pd ndgon punkt bristfallig oversitining i Goteborgs Kungl. Vetenskaps- och Vitterhets-
samhaillets handlingar VI, A bd 6.
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gar ldngre dn Valerius Flaccus. Scandza dr for honom folkens avelstation, “offi-
cina gentium”, folkens modersskote, “’vagina nationum”. Goterna skall som en
bisvirm ha brutit fram ur skotet av denna 6. Dessa gynnsamma forutsittning-
ar for folkokningen synes man, markligt nog, enligt en senare forfattare, Paulus
diaconus, ha ansett ha sin grund i att Nordeuropa ’var nedfruset av sndé och
kold”. P& grund hirav, siger Paulus diaconus, fodas ofantliga ménniskomassor
upp mot nordpolen.2

Goternas hirkomst fran ett land ldngst uppe i norr och Scandzas som folkens
avelstation och modersskote dr hos Jordanes sjdlva grundbetingelserna for att
goterna utvandrat fran Scandza. Dessa grundbetingelser dr ldrd konstruktion.

I min uppsats framholl jag ytterligare, att det inte dr uteslutet att Jordanes
— eller redan Cassiodorus — sammanstéllt de folknamn han omnémner i sin
berittelse om Scandza, ’vagoth”, ”gautigoth’ och “ostrogotha” med folknamnet
goter. Aven fran Ptolemaios, kan det tilliggas, kénde han ett folk goutai, som
bott pad den av denne omtalade stora Scandiadn.® Tvivel kan inte rdda om att
dessa folknamn avser gbtarna. Folknamnen gétar och goter dr sprakligt sett tva
olika namn, men de Atergavs pa latin med ett och samma namn, “gothi”. Det
ligger niira, att denna namnlikhet eller namnidentitet mellan goterna p& Scand-
za och goterna pa kontinenten haft avgérande betydelse for uppfattningen att
goterna pé kontinenten en gng kommit fran Scandza, denna folkens avelstation
och folkens modersskdte. Namnlikhet och namnidentitet var for antikens historie-
skrivare en kér och vanlig bevisgrund.

3

Min uppsats vdckte ett visst uppseende. Den brot med en traditionell uppfatt-
ning. Framfor andra har professor J. Svennung upptrétt till forsvar for denna.t

Professor Svennung bérjar med att sdga, att ’for att misstdnkliggora Cassio-
dorus som historisk k&lla, skall jag ha sokt utnyttja den i Getica férekommande
sammanblandningen av vissa folk”. Jag har skrivit, att Cassiodorus upptog den
gamla uppfattningen att goter, geter och skyter var ett och samma folk och att
han drog vittgdende slutsatser frdn namnlikheter. Med dessa ord har jag endast
konstaterat tva obestridliga fakta. I det ndrmast foljande skrev jag: ”Nésta steg
var att pa goterna Gverfora de manga och stora bedrifter, som i dldre berattel-

* Hérom se numera dven Hachmann, R., a.a., s. 93. Aven av min framstillning framgar, att
den pseudohippokratiska klimatliran och tesen om Nordens minniskorikedom #r tvd olika
teorier, som primért inte var forbundna med varandra.

¢ Damsholt, T., i dansk Historisk Tidsskrift, 12: V, s. 490.

t Svennung, J., Jordanes und Scandia. Skrifter utg. av K. humanistiska Vetenskapssamfundet
i Uppsala, 44: 2a. Forst nu, ndgot sent, det erkdnnes gidrna, har jag kommit att lisa denna
och andra professor Svennungs skrifter. Mitt intresse har tidigare varit inriktat pa andra tider
och historiska problem,
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ser tillskrevs geter och skyter. Cassiodorus tog detta steg. I bestdmd avsikt.”
Professor Svennung upplyser om att detta steg i verkligheten tagits langt tidiga-
re. Det var mig inte obekant att sd var forhallandet. Men jag hade ingen an-
ledning att g& in pa denna fraga. Jag skrev om Jordanes — Cassiodorus, inte
om nagon tidigare forfattare. Om Cassiodorus bestdmda avsikt med att, kritik-
16s mot sina foregangare, taga detta steg och att i sitt verk &t goterna ge ett
stort forflutet, kan inte rdda tvivel. Avsikten 4r numera allmént erkdnd. Barbar-
folket goterna skulle i alder och bragdrikedom jamnstéllas ‘med romarna, ett
kirt och efterstrdvat mal i 500-talets gotiska politik. Cassiodorus lyckades hér-
med i det historiska verk, som han sammanskrev om goternas dldsta historia.2

I min uppsats skrev jag, att Jordanes ’for uppgiften om goternas vandring
till Svarta havet aberopar goternas gamla dikter och en goternas i ovrigt okand
historieskrivare Ablavius”. For utvandringen fran Scandza “aberopar Jordanes
ddremot inte nadgra gamla dikter, inte heller ndgon namngiven &ldre historie-
skrivare”. Jordanes sdger: ’Som segrare kom goterna till de avldgsna delarna av
Skytien, vilka gransar till Svarta havet, sdsom berdttas i deras gamla dikter och
dven intygas av Ablavius.” Efter dessa klara ord om innehéllet i de gamla
dikterna skriver Jordanes: Jag vet inte varfor Josephus, en hogst sanningskir
berittare ingenting némner av det, som jag sdger om goternas ursprung” (haec
vero, quae diximus de gente Gothorum principia cur omiserit, ignoramus). Pro-
fessor Svennung menar, att en noggrann genomlédsning av Jordanes berdttelse
visar, att dessa ord “framfor allt syftar pd utvandringen fran Scandza”. Ett an-
tagande. Och, orden bevisar dnd4 i ingen méan, att berittelsen om goternas ut-
vandring frén Scandza skulle atergd pad gamla gotiska dikter eller Ablavius.?
Professor Svennung synes fésta vikt vid att &ven Jordanes berdttelse om utvand-
ringen fran Scandza atergdr pd gamla gotiska dikter. Om han gor detta, dr det
med rdtta. Denna uppfattning har, utsagd eller outsagd, i hog grad bidragit till
att forskningen uppfattat Jordanes berdttelse som en goternas gamla stamsaga.
Professor Svennung har pa denna punkt i Jordanes berittelse inldst ndgot, som
inte star i den.

An ytterligare polemiserar professor Svennung mot min tolkning av skalden
Claudius Claudianus dikt. I de ord, som jag anf6ért ur denna, sdger Claudian:
”Goterna dr ett méktigt folk, som fostrats (educat) i Bjornens harda snorika
himmelstreck.” Professor Svennung har gjort iakttagelsen, att Claudian vid n#r-
mare uppgift om goternas — geternas hemort hénvisar till Donautrakten. En
motségelse synes foreligga hos Claudian.t Den torde emellertid kunna 16sas.
Knappast ens en skald som, ndr han skrev sin dikt, levde vid kejsar Honorius
hov i Ravenna, kan gérna ha kallat Donautrakten for Bjornens héarda, snorika

2 Curt Weibull, a.a., s. 164; Svennung, J., a.a., s. 217.
® Curt Weibull, a.a., s, 168; Svennung, J., a.a., s. 224.
* Curt Weibull, a.a., s. 170; Svennung, J., a.a., s. 226,
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himmelstreck. Inte heller sdger Claudian i de av mig anférda orden att goterna
bor ddr. Han sdger endast att de fostrats ddr. Bakom ligger, s& har jag forstatt
Claudian, en kunskap om att goterna en ging bott i trakter, som for en romare
var det nordligaste norr. M6jligheten att skalden, vars fadernestad var Alexandria,
verkligen ansett Donautrakten som det nordligaste norr kan dock inte uteslutas.
Detsamma eller nagot liknande kan dven géilla for Ambrosius. I varje fall dr det
ofrankomligt, att Claudian sdger att goterna fostrats i Bjornens harda snorika
himmelstreck, landet ldngst upp i norr. Detta dr det enda, som jag genom citatet
av hans dikt velat visa. P4 Jordanes tid hade de geografiska kunskaperna vidgats.
Scandza och Brittanien, de nordligaste ldnderna, hade blivit langt battre kdnda
och goterna flyttades till nagot av dessa.

Professor Svennung gar dven i polemik mot att jag pépekat, att Jordanes,
nar han skrev sitt verk om goterna, kdnde tva berdttelser om goternas harkomst.
Enligt den ena skulle de ursprungligen ha bott i Brittanien, enligt den andra pé
Scandza. Jordanes forkastar det forra, godtar det senare. Enligt professor Sven-
nung “kan man knappast kalla tillborligt att parallellisera dessa uppgifter”.
Polemiken drabbar inte mig utan Jordanes. Denne omtalar forekomsten av de
bada uppgifterna som obestridliga fakta.’

Aven min uppfattning att goternas boplats enligt Tacitus och Ptolemaios
legat “’négonstddes 1 de Ostra delarna av Mellaneuropa” har véickt polemik hos
professor Svennung. I sjdlva verket &r,” skrev jag, “’deras uppgifter alltfor
svivande for att tilldta en exakt bestimning av goternas dldre boplatser”. For
professor Svennung synes detta vara “att undanhéalla ldsaren en viktig del av
sanningen; fastmer visar Tacitus, att goterna som grannar ha levat omedelbart
soder om kustfolken” vid Ostersjon.6 Jag har omndmnt detta senare. Men
ingen vet hur langt s6derut dessa kustfolks omraden strdckt sig. Ddrfor har jag
valt den svdvande bestdmningen, att goternas boplats legat négonstédes i de
Ostra delarna av Mellaneuropa. Den torde vara korrekt.?

Den del av professor Svennungs polemik, som jag i det foregdende diskuterat,
ar tdmligen omfattande. Men den beror endast vad jag skulle vilja kalla utan-
verken i min uppsats. Huvudpunkten i denna &r att Jordanes beréttelse dr en

5 Curt Weibull, a.a., s. 167; Svennung, J., a.a., s. 227.

¢ Curt Weibull, a.a., s. 179; Svennung, J., a.a., s. 231. Om de antika forfattarnas uppgifter om
goternas dldre boplats se numera Hachmann, R., a.a., s. 135, 455. Hachmann finner liksom ti-
digare jag att uppgifterna visar, att goterna inte bott vid Ostersjon utan i Mellaneuropas in-
land.

7 1 ett inskjutet stycke, s. 222, behandlar professor Svennung Getica § 29 och framhéller att
ordet Magog i denna ir en konjektur av Mommsen och saknas i handskrifterna. P4 sina héall
har detta missforstitts som en polemik mot min uppsats. I denna har emellertid detta stélle
i Getica varken anvénts eller nimnts. Professor Svennungs iakttagelser dr inte riktat mot min
uppsats. Den riktar sig utan att detta utsdges mot en hans tidigare skrift, Historisk tidskrift
1967, s. 83, 1 vilken han i sin polemik godtagit och bygger p4& Mommsens konjektur.
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ldard konstruktion, inte en “echte Volksiiberlieferung”. Professor Svennung for-
bigdr med tystnad eller behandlar denna huvudpunkt péafallande kortfattat. Det
forra galler mitt framhéllande av den betydelse, som kan tillkomma att Jordanes
sammanstallt namnen pa gotiska folkstammar pa Scandza, som han sjélv berét-
tar om, med de goter, som skall ha utvandrat fran Scandza. Det senare giller
den helige Ambrosius genom en textréttelse i bibeln uppkomna uppgift, att go-
terna kom fran ett land ldngst upp i norr. Om denna uppgift sdger professor
Svennung endast, att den dr “en ldrd teologisk konstruktion™.® Lika kortfattat
behandlar han Jordanes ord om Scandza som folkens avelstation, “’officina gen-
tium” och deras modersskote, “’vagina gentium”. Orden &r, sdger professor
Svennung, retoriska begynnelseord, “’rhetorische Anfangsworte”, floskler, *’flos-
culi”. Han tilldgger, att jag ur Cassiodorus skrifter inte kan anféra négot
egentligt beldgg for teorin om Scandzas gynnsamma forutséttningar for folk-
avel”.? Punkt och slut.

Det dr sjélvfallet riktigt, att Ambrosius utsago #r en ldrd teologisk konstruk-
tion. Men professor Svennung underskattar dess betydelse. En teologisk konstruk-
tion hade i dldre dagar en helt annan och genomgripande betydelse dn i vara
dagar. Ambrosius konstruktion vickte 1 samtiden diskussion och blev senare nira
nog allmént erkdnd och begagnad. Jordanes ord om Scandza som folkens avel-
station och folkens modersskote visar evident, att bakom hans berittelse som
anses aterga pa Cassiodorus ligger uppfattningen om de gynnsamma forutsatt-
ningarna for folkens fortplantning pa Scandza. On &r dven Europas nordligaste
kalla land. Béttre beldgg kan man inte begédra.™

4

Professor Svennungs polemik demonstrerar en viss lardom. Men enbart lirdom
rdcker inte i historisk vetenskap. En sdrskild bok har professor Svennung skrivit
om goticismens historia.! I en recension av denna sdger Torben Damsholt:
”Med Rudbecks efterklange i det 18. drhundredes Sverige og Frankrig ender
Svennungs oversigt, men dermed er goticismens historie ikke ude. Et af dens
interessanteste kapitler, som endnu trenger till en nermere udforskning, er de
traditioner, som fgrer frem fra det 17. arhundredes lerde fantasier til det 19.
og 20. arhundredes nationalromantiske historieskrivning eller kritisk-exegetiske
forskning i de senantikke kildetexter. I denne forskning star Svennung selv som

8 Svennung, J., a.a., s. 227.

* Svennung, J., a.a., s. 225, 228.

1 Sedan jag skrev denna uppsats har Annu en bok om goterna utkommit, Studia gotica. Stock-
holm 1972. Boken innehaller inget nytt om goternas utvandring fran Scandza.

t Svennung, J., Zur Geschichte des Goticismus. Skrifter utg. av K. Humanistiska Vetenskaps-
samfundet i Uppsala, 44: 2 13,
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en fornem reprasentant for den moderne goticisme, der vil forsvare overleve-
ringens trovardighed med navnligheder.” 2 Johannes Rudbeckius och Atlanticans
andar svidvar Over denna forskning. Nar det géller Sveriges #ldsta historia &r
detta #nnu ofta fallet. Historisk kritik dr denna forskning frimmande. God-
trogen finner professor Svennung en berittelse, som nedskrivits fem hundra ar
efter den héndelse som den skildrar, vara en sann och oforfalskad folkségen.

De méanga forntida svenska kungar, om vilka Saxo berédttar i sina Gesta da-
norum, ansdgs en gang ha funnits till och ingick i framstéllningarna av Sveriges
historia. Sedan langt tillbaka har de forsvunnit i dessa. Aven de svenska kungar,
deras liv och ddd, om vilka Snorre berdttar i Ynglingasagan, Odin och asarna,
Fjolne, som drunknade i ett mjodkar, Ingjald Illrdde, som innebrdnde smé-
kungarna, Ivar Vidfamne och alla hans erovringar och krigsfdrder, sagornas slag
pa Bravalla hed och mycket annat betraktades en gang likaledes som historiska
personer och hidndelser. De har ront samma Gde som Saxos berittelser. Ingen
svensk historiker kdnner saknad efter dessa kungar och hindelser. Ingen svensk
historiker kommer heller att sakna Jordanes kung Berig och de fran Scandza
pa tre batar utvandrade goterna. Allt detta har sin rétta plats i sago- och &ven-
tyrsbdcker, inte i Sveriges historia. Jag offrar utan svérighet frojden att se mitt
land hedradt som ett folkens modersskote”, skrev Hans Hildebrand for mer &n
hundra ar sedan.

Konig Berig, die Goten und Scandza

In seinem Buch Getica sagt Jordanes, es werde erzihlt, dass die Goten mit ihrem Konig
Berig von Scandza, von Skandinavien, ausgewandert seien. Man nimmt an, dass die
Auswanderung mindestens 500 Jahre vor der Niederschrift der Erzdhlung stattgefunden
hat. Sie kann durch keine anderen Quellen bestitigt werden, und man kann ihr darum
ebenso wenig wie anderen jahrhundertealten Volkssagen Glaubwiirdigkeit und Verwend-
barkeit als historische Quelle beimessen. Von historischem Interesse ist jedoch die Frage
wie die Erzdhlung entstanden ist.

In einem fritheren Aufsatz, veroffentlicht in Scandia XXIII, 1955—1957, S. 161 und
auf deutsch in Kungl. Vetenskaps- och Vitterhets-samhéllets Schriften VI, A, Bd 6, habe
ich versucht zu zeigen, dass die Erzdhlung nicht auf eine ,,echte Volksiiberlieferung”
der Goten zuriickgeht, sondern eine gelehrte Konstruktion von Geschichtsschreibern
der Antike ist. Meiner Auffassung nach griindete sie sich in letzter Hand auf eine
Deutung des heiligen Ambrosius von einer Prophezeiung bei Hesekiel und auf eine
Theorie iiber Scandza als der Bruistitte und des Mutterschosses der Vilker. Ferner hob
ich hervor, dass es nicht ausgeschlossen wire, dass Jordanes die Vdlkernamen, die er in
seiner Erzdhlung iiber Scandza nennt, ,,vagoth”, ,,gautigoth” und ,,ostrogothe’, mit
dem Volksnamen Goten zusammengestellt und dass dies fiir die Auffassung von Scandza
als der Heimat der Goten eine Rolle gespielt hat.

Professor J. Svennung verteidigt in seinem Buch ,,Jordanes och Scandza’, Uppsala
1967, die traditionelle Auffassung, dass die von Jordanes wiedergegebene Erzihlung eine

* Damsholt, T., i dansk Historisk Tidsskrift, 12: V, s. 493,
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,.echte Volksiiberlieferung’ ist. Seine Polemik beriihrt hauptsdchlich nur die Aussen-
werke meines Aufsatzes. Die Hauptpunkte werden mit Stillschweigen iibergangen oder
auffallend kurz behandelt. Der vorliegende Aufsatz ist eine Entgegnung auf die Argu-
mente, die Professor Svennung gegen meine Auffassung anfiihrt. Historische Kritik ist
der von Professor Svennung vertretenen Forschung fremd. Das ist noch hidufig der Fall
in der Forschung iiber Schwedens dlteste Geschichte. Gutgliubig halt Professor
Svennung eine Erzdhlung, die 500 Jahre nach dem geschilderten Ereignis auf-
gezeichnet wurde, fiir wahre und echte Volksiiberlieferung. Die Erzihlung gehort meiner

Ansicht nach in das Kuriositatenkabinett der Geschichte, nicht aber in Schwedens
Geschichte.
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OM TOGS HASTIGHED OG FORUDDISKONTERING
AF FORSINKELSER

Professor, fil. dr. Jorgen Weibull har i Scandia, bd. 37, s. 466 ff., bragt sit oppo-
sitionsindleg mod min doktordisputats, “Jernbanesabotagen i Danmark under
den anden verdenskrig” (Odense, 1971). Jorgen Weibull ggr sig heri skyldig i en
misforstaelse, som jeg mener det rigtigst at rette.

Det er tilfzeldet, nar han s. 474 konstaterer, at “sabotageeffekten gjorde sig
... gillande redan i de av tyskarne faststdllda tagtiderna”, efter forinden at have
sat et spgrgsmalstegn ved, “om icke den tyska ledningen vid sin planldggning av
storre transporter under krigets sista ar i viss utstrdckning diskonterade de for-
seningar som jarnvégssabotaget vallade”.

Det kan siges helt sikkert, at dette ikke var tilfeeldet. Den tyske ledelse forud-
diskonterede ikke nogen eventuel sabotageforsinkelse. Den tyske jernbanetrafik
var jernbaneteknisk et dansk anliggende, og bortset fra orlovstogene blev de
tyske tog helt fra besttelsens fgrste dage behandlet som de godstog, de ud fra
en baneteknisk synsvinkel var. Oftest var de tog, der indgik i en bevagelse,
“I-tog”, d.v.s. infanteritog, bestdende af ni toakslede rungevogne, en officers-
vogn, en lukket godsvogn med luftbeskyttelsesudstyr, tolv lukkede godsvogne
med beznke til mandskabet, to dbne godsvogne med luftbeskyttelsesudstyr, tret-
ten lukkede godsvogne til heste og fjorten toakslede flade vogne til kgretgjer,
ialt 52 vogne oprangeret i den navnte orden.

Disse tog (i sertogsplanerne Kklassificeret “G.”=godstog) tildelte DSB (De
danske Statsbaner) den grundhastighed, som ifglge de galdende kgretidstabeller
gjaldt for godstog, nemlig 40 km/t. Grundhastigheden defineres som “den has-
tighed, som i beregningerne (nemlig af kgretiderne for de forskellige togtyper)
er benyttet for horisontal bane, herunder indbefattet alle mindre streekninger”.!
Den rene kgretid forggedes ved hver igansetning med ét minut og ved hver
standsning ligeledes med ét minut, ved visse stationer, hvor det var “forbundet
med serlig fare at kgre ud over det almindelige stoppested” dog med to minutter.

* Tabeller over Kgretider, Kjgbenhavn 1927, p. III.
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Nedenstdende tabel viser dels de rene kgretider for godstog pad strekningen
Padborg—Fredericia, dels et eksempel p4 minutintervallerne i en af seertogspla-
nerne for de tyske tog.2

Ren kgretid i Tog 9101 G. Krydsning
minutter for - m. tog
godstog Kdgretid Stat.oph.
Padborg
Faarhus 13 ﬁ 9 2942
Bajstrup 6 7
Tinglev 10 11
Bolderslev 10
. 6 6
Hjordker
9 9
Rgdekro
12 12
Hovslund
. 12 12
Overjerstal 3 3 S
Vojens 5 5 S
Jegerup 7 7 2993 S
Sommersted
. 15 15
Farris S
8 9
Vamdrup 11 13
Lunderskov 9 10 11 9996
Ejstrup 19 2944 & 2970
. 12 12
Kolding 11 11
Eltang 2301
11 11
Taulov
11 11
Hannerup 3 5
Fredericia N
Samlet antal min. 185 196
Middelhastighed 35,8 km/t
Grundhastighed 40  km/t

De elleve minutters lengere kgretid for tog 9101 skyldes fem igangsztninger og
fem standsninger. Eksemplet er reprasentativt. Tog 9103 i samme szrtogsplan
havde en ren kgretid pa 196 minutter med ophold for krydsninger pa 69 minutter.
For tog 9107 var de tilsvarende minuttal 196 og 77, for tog 9111 196 og 74, for tog
9113 196 og 69, for tog 9115 200 og 75, for tog 9119 198 og 80, for tog 9121 200 og
90, for tog 9123 194 og 46, for tog 9127 198 og 72, for tog 9131 192 og 28 — — —

og sé fremdeles. De tyske tog var godstog. De kgrte derfor efter godstogs art og
med godstogs fart.

? Den rene kgretid for godstog er hentet fra Tabel 25.A.1 af juli 1935, indsat som lgsblad i de
i note 1 omtalte kgretidstabeller. Kgretider og stationsophold m.v. for tog 9101 er hentet fra
Sertogsanmeldelse nr. 2086, Aarhus 1945, p. 34. Denne sertogsanmeldelse var gyldig fra 1.
februar 1945. ”S” ud for en station betyder, at krydsning med et modgiende szrtog paregnedes
at skulle finde sted, sdfremt de to tog lgb samtidigt, idet planerne i gvrigt forudsatte retnings-
drift. ”2942” m.v. angiver nummeret pd de tog, hvormed tog 9101 skulle krydse. — Tog 9101
afgik fra Padborg kl. 0,05 og ankom til Fredericia kl. 4,10.





