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ERIK BOLLERUP

Lagerbrings Svea Rikes Historia
Tillkomst, utgivning, mottagande
I

I dedikationen till Fredrik VI i sin Danmarks Riges Historie (5 bd
1829-32) — den forsta storre danska rikshistorien efter Holbergs -
uttrycker den danske hivdatecknaren G. L. Baden sitt beklagande,
att Lagerbring s& sent tog itu med sitt huvudarbete, att han, ehuru
dod i hog alder, ej kunde medhinna att fullborda detsamma. Efter-
virlden har skl att instimma i detta beklagande. Nar forsta delen
av Sven Lagerbrings »Svea Rikes Historia ifran de &ldsta tider till
de nirvarande» foreldg i tryck pd sommaren 1769, var dess for-
fattare en till dren kommen man - han hade i februari det &ret fyllt
62 3r, vilket var en hog dlder pd den tiden, d& medellivslangden var
betydligt kortare #n nu., Varfor drojde han sa linge med sin huvud-
insats som historiker?

Som orsak till drojsmalet anger hans néra vin i Lund A. J. Retzius
i brev till C. Chr. Gjdrwell efter Lagerbrings dod, att denne »icke
kunde &vertala sig att vid alla tillfillen méla rikets fiender med
svarta farger eller tvirtom».! Den »fiende», som framfér allt — vid
sidan av Ryssland, som ju inte i storre utstrdckning figurerar i Sve-
riges aldre historia — skulle mélas svart enligt den allminna opinio-
nens krav, var tydligen Danmark. Nu var det emellertid inte bara
sd, att Lagerbring pa bade fidernet och mddernet hirstammade fran

* Retzius till Gjorwell 6/1 1788 i Nagra bidrag till Sven Lagerbrings biografi,
meddelade av Gunnar Cariquist, Historisk Tidskrift f6r Skéneland IV (rgro-
13), 6s.
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dansk-skanska slikter, utan ocksé sa, att han hade goda for att inte
siga hjirtliga forbindelser med en rad prominenta danska kulturper-
sonligheter, frimst dé historiker som Langebek, Suhm och Schoning
(eg. norrman). Med dessa brevvixlade han, och han besokte dem,
nir han i forskningssyfte for 6ver till Kopenhamn. Man har inte utan
fog kallat Lagerbring den forste litterdre skandinaven. Det ar under
sddana forhallanden forklarligt, att han hade en mera objektiv syn
pa relationerna genom tiderna mellan Sverige och Danmark-Norge
in de flesta av sina landsmin, vilket kunde reta en del av dem. Att
Lagerbring sjilv hade klart for sig, att hans instillning till grann-
landet var en stitesten for ménga, framgar av yttranden i brev. Till
Gjorwell skriver han 1779, d& tre band av hans rikshistoria utkom-
mit: »Vad som egentligen skaffat mig det svaraste och farligaste om-
dome vet jag, och dr danska historien ratta corpus delicti; men det
far bli darvid. Allt har sin dvergang: tiga kan jag, ljuga gor jag intet,
och detta ar och blir min historiska trosbekannelse.»?2

Nu ar det knappast troligt, att uppgiften hos Retzius rymmer hela
sanningen. Stiandernas uppdrag till Dalin att skriva en svensk riks-
historia maste linge ha verkat aterhallande pa Lagerbring ifrdga om
eventuella planer darvidlag. Vad som omsider kom honom att ver-
vinna ovan namnda betankligheter var utan tvivel de vetenskapliga
brister, som i hans ©6gon vidladde Dalins verk, sarskilt d& medel-
tidshistorien (1750), som ju visade sig vara hans, Lagerbrings, egent-
liga omrade. Han kande sig istdnd och uppfordrad att gora nigot
battre och gedignare. »Sakert dr», skriver han i mars 1766 till Gjor-
well, »att Dalins historia ar allt for felaktig och Botins for kort.»3

Nér péborjade han arbetet pi sin rikshistoria?

Huvudkallan till var kunskap om tillkomsten och utgivningen av
Lagerbrings rikshistoria dr Gjoérwells brevvixling, férvarad i Kung-
liga Biblioteket. Déri ingdr, bland mycket annat, om lundaprofes-
sorns hir behandlade verk vixlade brev dels mellan denne och Gjor-
well, den trogne vinnen och tidigare lirjungen, dels mellan den
senare och andra historiskt intresserade personer. Nistan alla dessa
brev dr numera tryckta, helt eller i utdrag.4

* Lagerbring till Gjorwell 14/2 1779 i Samlingar utgivna for de skanska land-
skapens historiska och arkeologiska frening av Martin Wemsurr, III 1875 (tr.
1874): Brev fran Sven Bring-Lagerbring 1766-1786, 15. I fortsdttningen citeras
brevsamlingen: Samlingar III.

* Lagerbring till Gjorwell 30/3 1766 i Samlingar 1II, 3 f.

* Nagra utdrag ur Gj6rwells korrespondens kan vara motiverade for belysning
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Det ildsta beliigget pa att Lagerbring har sin rikshistoria under
arbete férekommer i ett brev fran honom till Gjorwell daterat den
30 mars 1766.5 Han talar dir om sin »tilldimnade historia» sdsom om
nagot for brevmottagaren vilbekant, varav det framgar, att den
diskuterats dem emellan tidigare, fastin intet brev dirom bevarats.
Han siger sig dmna fora sin framstillning si langt fram i tiden som
hans hilsa och levnadsér tilldter. Forsta delen skulle redan ha varit
alldeles fardig, om ej en mingd akademiska bestyr kommit i végen.
Dock tror han, att den skulle kunna vara renskriven »till pask».
Eftersom pdskdagen just infoll den dagen han skrev brevet, avser
han sannolikt pingst. Orden om att forsta delen redan kunde ha varit
firdig, tyder pa att han en lingre tid sysselsatt sig med densamma,
kanske ett &r, kanske lingre. For sistndmnda asikt talar vissa om-
stindigheter. Under Lagerbrings presidium holls i Lund 1763 tva
gradualdissertationer som forefaller ha samband med hans tankar
pa en rikshistoria. I avhandlingen De fide historica monumentorum
islandicorum ligges efter en intressant killkritisk undersdkning den
grund, de norsk-islindska litterira minnesmirkena, varpé forsta
delen av hans Svea Rikes Historia till visentlig del skulle byggas.
Den provning av den islindska litteraturens killvirde for svensk
historia, som Lagerbring féretar i inledningen till ndmnda del av

av den langvariga och trogna vinskapen — som dock ej ledde till titelbortldggning
- mellan den lundensiske lirde och hans forna lirjunge. Till F. Sparre skrev den
senare 24/7 1780 (Muntue, Gjorwells brev till F. Sparre 1768-95, 1938, 123) om
Lagerbring, att han »av alla nu levande var min fOrste vélgorare, vars forsta
foreldsning som historieprofessor i Lund jag ahorde och, si liange jag dar vid
akademien mig uppeholl, jimt bevistade, vars ynnest jag i alla tider ront och
4n i denna dag roner». Nagra ar sedan skrev han ett langt brev till F. Sparre i
samma amne. Det heter diri, att han vordar Lagerbring »icke allenast f6r min
larare, utan ock for min vilgdrare. Vid akademien i Lund férsummade jag uti
flera ar ingen enda av hans foreldsningar, och ingen enda tillit han mig att
vedergilla; och med stor mdda har jag nu sedermera fatt hans tillstdnd att av-
borda mig det ringa arvode, han utsatt for manuskriptet till rikshistorien, savil
den stérre som den mindre». (MuNTHE, a.a. 230.) I GI6rwELLs Svenska Archivum
I, 1790 12 faller orden &n varmare: »Sal. Cancellie-Rddet blev pé visst sdtt min
forste och snart sagt ende ldrare, vordnad for mannen och kérlek for hans veten-
skap intogo hela ynglingen, jag liste, jag njot, jag levde liksom av hans arbeten,
och den fria penna, varmed ldraren skrev sina bdcker, blev ock sedan lirjungens
sé skéliga maner,» ord som han upprepade i bd I 1798 20 av sin Brefvixling.
® Samlingar III, 3£,
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rikshistorien, ansluter sig sd gott som helt till dissertationen av &r
1763. I en annan dissertation »exhibens cautelas de prudenter in-
stituenda historia» utredes historieskrivningens #ndamal och princi-
per, killorna och deras behandling, stil och komposition, den sist-
namnda i anknytning till av C. G. Tessin pa 1750-talet framlagda
synpunkter. Man kunde nu tro, att de bdda avhandlingarna hade
nagot samband med Dalins 1763 timade franfélle — ddrmed blev ju
faltet fritt for andra historiker att gora sig gillande pé rikshistorie-
skrivningens omrade. Nagot sddant samband synes dock inte fore-
ligga. Avhandlingarna ifrdga ventilerades nimligen pa varen 1763,
medan Dalin avled forst i augusti samma ar efter en kort tids sjuk-
dom.

Hur linge hade Lagerbring umgétts med planer pé en rikshistoria,
innan han pa allvar tog itu med att forverkliga dem?

I David Menlds’ inbjudningsskrift till Lagerbrings professorsin-
stallation 1743 och efter honom i G. Sommelius’ biografi och Chr.
Wollins och J. von Engestroms parentationer dver honom ordas om
det myckna historiska killmaterial, som den unge Bring insamlade
under sina stockholmsar pa 1730-talet i den fersenska familjen, och
mellan raderna, framfor allt kanske hos Engestrom, kan man utlisa
den uppfattningen, att hans killsamlande skedde med tanke p3 en
kommande rikshistoria. Det finns emellertid starka skil att undra,
om inte uppfattningen dr en efterhandskonstruktion, med utgéngs-
punkt i vad som senare blev verklighet. Vad som talar mot upp-
fattningen ar foljande.

For det forsta: ndr davarande juris adjunkten och nyutnimnde
akademisekreteraren Sven Bring i september 1742 befordrades till
professor i historia vid Lunds universitet, hade han, som ej sillan
framhallits, bland sina meriter inte en enda avhandling i Zmnet histo-
ria men flera i juridik, som ju linge utgjort hans huvudstudium.
Hans lirare vid akademien, den berdmde David Nehrman-Ehren-
strale, som skattade honom hogt, hade tinkt sig honom som sin
eftertrddare, om han sjilv av hilsoskil — for tung arbetsborda —
skulle ldmna sin befattning. Aven andra konsistorieledamdter, t.ex.
biskop Carl Papke, omhuldade samma tanke. Brings inriktning mot
juridiken var pétaglig och f.5. s& markant, att han inte vil utnimnts
till professor i historia, forran han begirde transport till den lediga
juris och moraliumprofessionen »sisom en syssla, den han med 4ven
sd stor nytta for den studerande ungdomen formodar sig kunna fore-
stdn. Om han vid denna tid eller dessférinnan planerat skriva en
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rikshistoria, hade han vil velat stanna kvar i det 4mbete han si ny-
ligen fatt.

For det andra: att samla historiska dokument, i original eller av-
skrift, var vid denna tid en vanlig féreteelse bland historiskt intresse-
rade och utgdr pa intet vis indicium pa avsikter ifréga om rikshisto-
rieskrivning. Nehrman-Ehrenstréle var en av de frdmsta samlarna
i landet, och det var naturligt, att larjungen f6ljde méstaren i sparen.
Bada utgick fran den bestimda &sikten, klart uttalad av den senare,
att historiska insikter var av storsta virde for juridiken.

Vad sa betraffar uppgiften om det myckna kallmaterial den unge
juristen samlat under sina stockholmsér, bér man nog ta den med en
nypa salt. Sjilv fann han sin aktsamling »kanske otillracklig» 1769,
och att s3 verkligen var fallet,6 framgar ju av hans ivriga verksamhet
pé detta omrade de féljande &ren, en verksamhet som kan imponera
3n 1 denna dag genom sin grundlighet.”

Planer pa en rikshistoria torde Lagerbring borjat hysa tidigast
nagon gng efter 1742, d3 han blivit varm i kliderna som historie-
professor. Nu forholl det sig sd, att tanken pé en svensk national-
historia var aktuell hir i landet under 1740-talets forra hilft. Gran-
nen i vister hade fatt en modern sddan i Ludvig Holbergs »Danne-
marks Riges Historie», som i tre delar utkommit &ren 1732-35, och
varfor skulle Sverige ligga simre till? Efter det snopliga kriget med
Ryssland och freden i Abo i juni 1743 kidnde nog ocks&é maéngen
svensk ett behov av att skingra tankarna pa landets olyckor genom
att 14ta dem dr&ja vid dess drorika forflutna, som man da ville se
skildrat pa ett virdigt och stimulerande sitt. Uteslutet dr inte, att
dven den nye historieprofessorn i Lund fingslats av tanken pé en
rikshistoria och bérjat fundera pa att skriva en. Néagra som helst
bevis dirpd gir dock inte att framleta. Vad som mojligen kan tyda
darpé dr, att han ndgon gang under lisdren 1743-4s, enligt en upp-
gift hos Gjorwell, holl ett kollegium — det forsta av flera — over
de av kritisk skirpa priglade forelisningar i svensk historia (tryckta
forst 1762 under titel »Utkast till svenska folkets historia»), som
Eric Benzelius d.y. hallit i Uppsala i seklets borjan och som i avskrift
var kdnda och virderade av alla landets datida historiker.8

¢ Lagerbring till Lunds universitets kansler G. A. Hifirne 27/8 1769 i Sven
LagerBring, Skrifter och brev, utgivna av Lauritz WemsuiL (1907), 130f.

" Jfr B. Hioesranp, Bidrag till Sven Lagerbrings biografi i Lychnos 1963-64
(tr. 1965), 621.

® Gjorwell till A. A. Een 1756 5/7, Gjorwells Brevvixling, K. B.
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Emellertid tog rikets stinder hand om en d for riket s& viktig an-
geligenhet, och i september 1743 uppdrog de &t Olof Dalin, pa sitt
satt en motsvarighet till Holberg i Danmark fastin val mindre i
formatet, att forfatta en svensk rikshistoria. Han erhdll som hjilp
dartill ett offentligt anslag pd 12.000 dlr s:mt, varav han dock ej
synes ha fatt ut mer an halften. .

Hade lundaprofessorn dromt om att sjilv skriva en rikshistoria,
fick han nu skrinligga alla planer i den vigen. For tvéa rikshistorier
fanns det avgjort ingen publik i landet — att det fanns for en var
vackert nog i ett land, »varest man ldser litet», om man féar tro Axel
von Fersen d.i.° och dir allminheten »hellre koper kaffe och rak
(arrak) #n bocker, om an aldrig sa liatt kopta» enligt Lagerbring.10

Dalins verk motte berém, inte minst for den klara och eleganta
stilens skull, men ocksd atskilligt klander, delvis dtminstone med
oritt d4 man forbisdg hans pa ett flertal aktstycken byggda fram-
stillning av Vasatiden. Franast var en ldng serie osignerade artiklar,
fortlopande pd 1780-talet likt en foljetong fran nummer till num-
mer, i H. G. Porthans Abo Tidningar och i stora utdrag atergivna i
Stockholms-Posten, diar huvudtemat var, att »f& bocker dro hos oss
utkomne, som fortjant och fatt flere kritiker &n von Dalins Svea
Rikes Historia».

Till f6ljd av den snabba utvecklingen denna tid ute i Europa pa
historieskrivningens omréde, frimst genom upplysningsmannen med
Voltaire i spetsen, framstod Dalins rikshistoria redan under utgiv-
ningen som delvis foraldrad ifrdga om uppliaggningen, eftersom kro-
nikeformen dir ej var dvervunnen. En som noga f6ljde med vad som
hiande pa kulturfronten i det ledande landet Frankrike var som be-
kant C. G. Tessin, och i ett »brev» 1755 till kronprins Gustav tar
han upp frdgan om hur en modern rikshistoria limpligen bér upp-
laggas.)1 Utgangspunkten for sitt resonemang har han i verk av Velly
och Voltaire. Tessins »brev» blev mycket uppmirksammat i histo-
riekretsar och fick betydelse for historieskrivningens framsteg hir i
landet framf6r allt genom Botin och Lagerbring. Tillsammans med
bristerna hos Dalins verk synes diskussionen om uppliggningen av
en rikshistoria ha stimulerat dessa bdda hivdatecknare, framfor allt
kanske den sistnamnde, till deras insatser pd omradet.

? K. Warsurg, Olof Dalin i Sv. akademiens handl. LIX (1884), 369 noten.
** Samlingar III, ro.
 C. G. Tessiv, En gammal mans brev till en ung prins (1756), 333.
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Dalin hade vid sitt franfille i augusti 1763 fort skildringen av
Sveriges 6den genom tiderna fram till Karl IX:s déd 1611. Frigor av
olika slag uppstod nu, bl.a. om man skulle anmoda négon, och i s&
fall vem, att fortsitta Dalins Svea Rikes Historia, ndgot som kéndes
s& mycket angelignare »som den &terstdende delen dérav &r att anse
som den viktigaste, sdsom ej allenast ifrdn konung Gustaf Adolfs
regering innefattande rikets drofullaste tidevarv, utan ock nidrmare
till narvarande tider nalkande».!2 De citerade orden dr sekreta ut-
skottets vid den upprorda riksdagen 1769-70, da hattpartiet dter-
vann makten, och bakgrunden till dem &r, att detta utskott & stin-
dernas vignar genom kanslikollegium (civilexpeditionen) hade hand
om och bevakade hela rikshistoriekomplexet.

De nirmaste ren efter Dalins dod gjordes emellertid officiellt
foga eller rittare sagt ingenting 4t saken. Den skirpta partikampen
pa 1760-talet, som vinde blickarna at andra hall &n de kulturella,
kan ha bidragit hirtill. Att frdgan om en rikshistoria &nyo blev hog-
aktuell, berodde pa att »professor Bring i Lund av egen drift fére-
tagit sig densamma att utarbeta, och dirav redan den forsta delen
utgivit» .13

For att sammanfatta: Det #ldsta beligget pé att Lagerbring har en
rikshistoria under arbete #r frdn mars 1766, d& han i ett brev till
vannen och forre lirjungen Gjorwell, vars brevvixling ar den for-
nimsta killan ifrdga om tillkomsten och utgivningen av Svea Rikes
Historia, talar om sin tillimnade historia sisom om ndgot for brev-
mottagaren vilbekant. Troligen hade han borjat pd den ett eller
annat ar tidigare, kanhinda redan 1763. Uppfattningen, att han re-
dan i sin ungdom, under informatorstiden i Stockholm pé 1730-talet,
skulle umgétts med planer pa en rikshistoria, torde vara en efter-
handskonstruktion.

2

I det f6rut nimnda marsbrevet 1766 till Gjorwell redogdr Lagerbring
for innehallet i de sju forsta kapitlen av del 1. Inalles skall verket i
femton kapitel skildra Sveriges historia fram till 1061 — samma slutar

12 Sekr. utskottet till kungl. maj:t 29/1 1770; skrivelsen tryckt i Riksdags-tid-
ningar nr 173, dat. 19/8 1771.

13 Kanslikollegiets skrivelse 8/8 1769 till G. A. Hjirne, Lunds universitets
kansler, tr. i Gjdrwells Tidningar om lirda saker 4/11 1760.
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alltsd som i Dalins del I. Sex av dessa kapitel ir renskrivna, de andra
innu inte fullstindigt utarbetade. Han har redan resonerat om for-
laggningen med en viss Segerdal,! men som detta inte lett till ndgot
resultat, funderar han pé att utge verket styckevis, »ty jag drnar icke
varken att bliva martyr eller tiggare for svenska historien, och jag &r
ingalunda s2 kir i mina egna tillverkningar, att jag tror det allménna
forlorar nagot sirdeles igenom ett sddant arbetes forblivande i mork-
ret».

Den slutliga — tryckta — versionen av Svea Rikes Historia I rym-
mer inte femton utan sjutton kapitel, och att verket svillt ut sé
pass mycket kan ha bidragit till att forsena fardigstallandet. Forst i
slutet av september 1766 ar Lagerbring i stdnd att till sitt ombud
i Stockholm, kungl. bibliotekarien Gjorwell, skicka upp vad han
kallar ett utkast till forsta delen av rikshistorien. Avsikten ir att
Gjorwell skall studera det och kommunicera dirom med vinner och
gynnare — om bibliotekarien eller nigra av viannerna, av vilka C. G.
Warmholtz i vetenskapligt avseende var den mest prominente, dar-
vid hade anmirkningar eller pidminnelser att komma med, kunde
utkastet »undergd annu négon vidare forbattring och saledes komma
ut i sinom tid fullkomligare uti allminhetens hinder. Hir ar ingen-
ting som brottar».2

»Utkastet» omfattade av allt att doma en visentlig del av del I,
mojligen i slutredaktion.3 Lagerbring talar visserligen om att han kan

* T Kiemminc-NorpiN, Svensk-Boktryckeri-Historia 1483-1883 (1883) fore-
kommer ingen boktryckare/forliggare med detta namn. Mdjligen #r han iden-
tisk med en bokhandlare David Segerdahl fran Stockholm, som figurerar i nagot
nummer av Lunds Wecko-Blad (t.ex. i nr 7, 1775).

* Lagerbring till Gjorwell 28/9 1766, Samlingar 11, s.

® I fréga om Lagerbrings sitt att arbeta ger brorsonen E. S. Bring en skildring
dérav i sitt brev till Gjorwell den 26 juli 1792 (tr. i Skrifter och brev, 28 f.). Han
skrev forst ett utkast pa 1sa papper »utan connexion». Nar ett dylikt utkast till
ett kapitel var firdigt, borjade han pa sjilva utarbetningen med indelning i
paragrafer och tillhdrande kallhdnvisningar. Detta koncept skrevs i folio pa 16sa
ark, som numrerades. Direfter tog han itu med att sjilv renskriva konceptet pa
postpapper in qvarto, detta darfor att han vid renskrivningen ofta gjorde de
dndringar, som han da fann nddvéndiga och som ingen annan #n han kunde gora.
- Det utkast, som Lagerbring talar om i septemberbrevet till Gjorwell kan inte
vara identiskt med ett sédant utkast, som brorsonen beskriver 1792, utan maste
uppfattas som ett utarbetat koncept, vari forfattaren dock var redo att gora
andringar.

20 - Scandia 1970: 2
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f3 tillbaka manuskriptet genom posten eller pa annat sitt, men om
s& verkligen skett dr ovisst. S8 snart som i slutet av december 1766
meddelar han namligen Gjorwell, att »resten av svenska historien»
skall kunna vara i Stockholm emellan pésk (péskdagen infdll den
19 april) och pingst (pingstdagen inféll den 7 juni) nastféljande ar,
och det siges ingenting om det sk. utkastet, vilket val forutsitter,
att detta var kvar i Gjorwells hander.4

Sannolikt var hela manuskriptet till del I av Svea Rikes Historia i
tryckfardigt skick nigon ging pa forsommaren 1767. Dirpa tyder
frimst en notis den 11 juni detta ar under »Korta ldrda nyheter»
i de av Gjorwell utgivna Kongl. Bibliothekets Tidningar om larda
saker.5 Val for att gora reklam for verket och ev. stimulera till for-
handsprenumeration meddelar Gjdrwell i notisen, att »det blir ett,
i alla hinseenden, fortraffligt verk». Det kan tilliggas, att han redan
den 1 juli 4ret innan infért en blinkare om verket i Kongl. Biblio-
thekets Dagbok for detta datum.S

Tryckningen av ett strre verk pd 1700-talet tog en avsevdrd tid
i ansprak. For Lagerbrings del atgick tva a tre ar per band. Vad som
forsvarade processen var den langsamma och nagot osdkra post-
gangen mellan huvudstaden och Lund. Belysande &r, att Lagerbring
vid ett tillfslle klagar over att det var lattare fa bocker fran Paris
och Rom #n frén Stockholm.”

Gjorwell liste korrektur pa forsta delen (och fjarde) allt efter-
som den trycktes. Sista korrekturet gick till forfattaren i Lund for
slutjustering. Nir denne i september 1768 tackar Gjorwell »Gver-
mattan for kommunikation av det &vriga, som ar tryckt av Svenska
Historien», dr det tydligen frdga om ett dylikt slutkorrektur.®

Ett svarlost problem hade varit att skaffa en forldggare. I borjan
pa augusti 1766 syntes fragan vara ordnad i och med att en bok-
tryckare, av Lagerbring kallad Hesselgren, intresserade sig f6r for-
ldggningen och t.o.m. talade om ett arvode av fem platar (10 dir

* Lagerbring till Gjorwell 26/12 1766, Samlingar III, 6.

® Kongl. Bibliothekets Tidningar om lirda saker I 325, st. XXI. I Danmark
var Lagerbrings arbete pa en svensk rikshistoria kint redan 1767. HoLcer RoRDAM,
Breve fra Jacob Langebek 1735-1775, 437, 450, 461.

¢S.o.

" Lagerbring till Gjorwell 10/8 1766, Samlingar I, 5.

® Lagerbring till Gjorwell 29/g 1768, Samlingar III, 8.
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s:mt) arket.? Emellertid backade han ut av ndgon anledning - trodde
vil inte pd publikintresset — och Gjorwell foreslog da, att Lager-
bring sjilv skulle uppligga verket, en tanke som denne ju varit inne
pa tidigare. 10 Nu slar han dock fran sig med bagge hinderna, anser
att de tillgdngar han har - och de var ingalunda obetydliga, han
disponerade genom hustrun, som doétt 1760, 6ver bade Rosenlund
och Ostarp — maste hallas intakta for barnens skull. Om ingen vill
ataga sig forlaget undrar han inte dirpa »i anseende till nuvarande
tider». Sannolikt har han i minnet inte bara egna erfarenheter fran
utgivningen av trebandsverket »Atskilliga handlingar som formod-
ligen kunna giva ljus i svenska historien» och andra arbeten utan
ocksa vad Andreas Rydelius pad och om sin tid en géng yttrade:
»Den som vill giva ut ndgot i Sverige bor bereda sig pa att riskera liv,
ara och gods, livet genom arbete, dran genom fortal och bakdantare
och gods genom tryckningskostnaden», ord som Lagerbring sjilv vid
ett tillfalle citerar.

Till slut lyckades dock den outtrottliga Gjorwell att fa tag i en
forlaggare.ll Det blev Carl Stolpe, som just inte horde till de mera
framgangsrika i sitt yrke — han hade tidigare gjort konkurs.12 Stolpe
forlade de tre forsta delarna av Svea Rikes Historia, medan Gjor-
well forlade den fjarde. Nagon storre belatenhet med Stolpe som
forlaggare hade Lagerbring inte. Forlaggaren var senfirdig och foga
ordhallig, klagade Lagerbring vid ett tillfalle. Hans verk trycktes
dartill pa daligt papper och i en mindrevardig typografisk utstyr-
sel.13 Enligt Gjorwell hade Stolpe »uti all ovirdig matto» fullgjort
sitt vérv, en uppgift som man val dnda far ta med ndgon reservation,
av de till var tid bevarade exemplaren att doma. Sant ir emellertid,

? Néagon boktryckare med namnet Hesselgren forekommer inte hos KiemMming~
NorpiN, a.a., men vél en Peter Hasselberg, innehavare av det Wildeska tryckeriet
i Stockholm (s. 238).

** Lagerbring till Gjorwell 28/9 1766, Samlingar III, 5.

** Lagerbring till Lunds universitets kansler G. A. Hidrne 27/8 1769, Skrifter
och brev 132. I bd III (1805), 10 av »Brefvixling» uppger Gjorwell sig som
forlaggare till del I, vilket torde vara ett minnesfel.

** Om honom se Kremming-NoRrDIN, a.a. 228, 237, 242, 246.

** Lagerbring till Gjorwell 23/3 1783 i Skrifter och brev, 159. Jfr Svea Rikes
Historia IV, foretalet XXXVIII och Gjorwells »foretal» till det exemplar av
borjan pd del V av Svea Rikes Historia, vilket han 1790 &verlimnade till Lin-
kopings stiftsbibliotek.
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att de ifrga om papper och utstyrsel inte p& négot sitt kan jimforas
med den av Gjorwell utgivna fjirde delen.

Vad det dverenskomna arvodet betriffar utgjorde detta, savitt
Gjorwell kan erinra sig det ldngt senare 30 dlr k:mt, »som efter nér-
varande stillning av bokhandelsrirelsen verkligen ar hederligt, helst
nir arbetet blir vidlyftigt och tal linge ligga i lager».!¥ Den namnda
summan kan ju inte gilla nigon del av verket, fastin Gjorwell ingen-
ting siger dirom, utan maste dsyfta arket. Hur mycket Lagerbring
fick ut av Stolpe i honorar ar ovisst. Denne var nog inte alltid sa latt
att ha att gora med. Nir det gillde tredje delens forldggning exem-
pelvis, gjorde han enligt Gjorwell »odragliga pretentioner, sisom
att {3 manuskriptet hidanefter gratis 0.s.v.».15 A andra sidan var det
sikert ingen sinekur att vara boktryckare och bokférldggare pa den
tiden, d3 det kulturella och bokintresserade skiktet i samhéllet var
sa tunt.

N3agon gang under juli ménad 1769 foreldg del I av Svea Rikes
Historia i tryck, skildrande »hedniska tiden».!6 Formatet var kvart,
stilen fraktur, sidantalet 600, varav 29 utgjorde »Inledning om den
gamla svenska historiens trovéardighet och aldsta tiderdkning», priset
18 dlIr k:mt - ungefir detsamma som en tunna enkelt 6l kostade pa
den tiden. Bandet var dedicerat till Lunds universitets kansler, riks-
radet G. A. Hiirne, son till Urban Hidrne. Lagerbring hade latit
forlaggaren vilja mellan antikva och fraktur, och denne hade alltsa
valt den d& vanligaste stilarten. Titeln utlovade en fortsittning av
verket »intill narvarande tid», vilket ur anslagssynpunkt var lamp-
ligt, eftersom man bade pa officiellt hall - hattarna satt sedan april
1769 ater vid makten — och icke officiellt var angeldgen om en utf&r-

** Gjérwell till Lagerbring 26/8 1774 i En Stockholmskrénika, ur C. C. Gjor-
wells brev 1757-1778, utg. av Orro SvLvaN, 1920, 121 f.

** Gjorwell till Lagerbring 26/8 1774 i En Stockholmskrdnika, 121 f. De storsta
inkomsterna fick Lagerbring frdn Sammandraget, det lilla som det stora. »Vad
som kraftigast understott inrdttningen (Gjdrwells stiftelse Upfostrings-Silskapet,
vari ocksa Lagerbring var medlem) &r den vinst, som fallit pA Herr Canc.Radet
Lagerbrings Sammandrag av Svenska Historien, ett forlag utan like pd avsitt-
ningens omrade, och for vilket jag 4ndd mast truga arvodet pi den ddelmodige
forfattaren.» Gjorwell till F. Sparre, Upfostrings-Sélskapets beskyddare, 24/7
1780 i Muntne, Gjorwells brev till F. Sparre, 123.

*¢ Dedikationen till Hidrne dr daterad 23/6, kanslikollegii skrivelse till denne
om verket 8/8. Nagon ging dédremellan, dock ndrmare dedikationens datum, har
del I utkommit.
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lig och vederhiftig sammanhingande skildring av Sveriges 6den un-
der nya tiden, med tyngdpunkten lagd pa stormaktstiden. Ursprung-
ligen hade Lagerbring tinkt sig titeln »helt enfaldig», som han sdger:
»Svea Rikes Historia ifr&n #ldsta tiden till slutet av sjuttonde ar-
hundradet, forsta delen som innefattar Hedniska tiden.»

Upplagans storlek ir inte kdnd. Mer an 300 & 400 exemplar kan
det knappast ha varit friga om. Den var slutsald forst i borjan pa
1780-talet, d& en ny upplaga var patiankt men ej blev av pa grund av
bristande publikintresse. Bland stillen ddr man saluforde verket, var
ocksd Gjorwells nyinrittade bokhandel i Hamiltonska huset pa Rid-
darhustorget.l?

3

Kort efter det att del I av Svea Rikes Historia utkommit, blev den
foremal for recensioner i olika »tidningar», varom mera i avd. 4. Den
for Lagerbring virdefullaste recensionen — man kan gott sa kalla
innehallet i den skrivelse det hir ar frdga om - stod emellertid ett
svenskt dmbetsverk for. Sallan har vl ett dylikt handlat s& snabbt i
ett kultursammanhang som kungl. kanslikollegium i borjan pa
augusti 1769. Detta ambetsverk hade bland sina ménga uppgifter,
sdsom - forut framhallits, ocksd den att »uppd Riksens Stdnders
astundan» hos dem avge »vissa underrittelser rorande svenska riks-
historien». Hogst ett par tre veckor efter utgivningen av Lagerbrings
verk — han hette d& annu Bring men adlades i juli samma &r till
Lagerbring, av honom sjilv skrivet LagerBring — var nimnda kolle-
gium firdigt med en skrivelse till Lunds universitetskansler, den
forut namnde G. A. Hidrne, vari denne uppmanades att av forfatta-
ren till verket ifrdga, vilket tillkommit av dess auktors egen drift,
infordra vissa specificerade uppgifter. I det sammanhanget prisar
kollegiet auktorn for att han stddse himtar sina underrittelser ur
kéllorna och dessa vid varje hindelse uppgiva, vilket »allena 4r en
omstandighet, som ldrer tilligga hans verk foretride fram for ménga

7 Gjorwell var som bekant hatt, och som beloning fér partiet gjorda tjanster
fick han pa sekreta utskottets forslag (S.U. till kungl. maj:t 25/1 1770, tryckt i
Riksdags-Tidningar nr 166, dat. 1771 30/7) ett statligt 1an p& 4.000 dlr s:mt, med
aterbetalning av 1.000 dlr s:mt om &ret, for upprittande av ovan nimnda bokhan-
del, som bl.a. skulle sprida partiets skrifter. Se hirom #ven En Stockholmskrénika
Inl. X,
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andra av dylik art . .. Ju mera kollegiet riknar for sin skyldighet att
uppmuntra skickliga snillen till den svenska litteraturens upphjal-
pande, sirdeles i en si viktig del som svenska rikshistorien, ju mera
onskar sig kollegiet i tillstdnd att infor Riksens Stander kunna be-
ritta, hur langt professor Brings verk hunnit och huru snart han efter
sitt i titeln givna 15fte tilltror sig kunna bringa detsamma till full-
bordan.»

Slutet p3 skrivelsen #r anmirkningsvért och kan ha partipolitisk
men ven personlig bakgrund - forfattaren var ju kénd for att vilja
ha fria hander &t alla hall for att kunna siga det som sant var. Det
heter diri, att kollegiet med sin skrivelse ingen annan avsikt hyser &n
som sagt 4r, och som kan linda till auktorns uppmuntran, och det &r
langt ifrén att kollegiet skulle vilja giva anledning till nagot, som
kunde binda honom hinderna — han bor alltsé fortsatta och fullborda
sitt verk efter egen bekvamlighet.

Skrivelsen 4r undertecknad av vice presidenten Ulrik Scheffer och
fem kanslirdd.! Man kan undra vem eller vilka, som varit tillskyn-
dare till den. Visserligen 18g den helt i linje med kanslikollegiets
uppgifter, men den for ett svenskt dmbetsverk exempellGsa snabb-
heten i aktionen tyder pi krafter i rorelse utdver de vanliga. Att
Lunds universitets nye kansler, den forut nimnde G. A. Hidrne, var
ambitids & akademiens vignar ir omvittnat, och han hade sikert
sitt finger med i spelet sdvil d& som senare, nar det gillde statsan-
slag. I foretalet till del II av rikshistorien betygar Lagerbring honom
sin vordnad sisom den som - ehuru han, hivdatecknaren, »aldrig
understatt sig att anhalla ddrom» — haft mycken del i de nddetecken,
som fallit p& hans lott.

Aven en annan person torde emellertid ha medverkat till kansli-
kollegiets aktion i rikshistoriefrigan och kanhinda ocksd utformat
skrivelsen ifrdga. Den &syftade personen #r presidentsekreteraren i
kollegiet Jacob von Engestrém, son till biskop Johan Engestrom i
Lund och en ldrjunge till Lagerbring, omsider dennes minnesteck-
nare i Vitterhetsakademien. Han var utbildad jurist men intresserade
sig ocksd for historia, i likhet med ldraren under dennes juristtid.2

1 Skrivelsen — som férut ndmnts - tryckt av Gjoérwell i Tidningar om lérda
saker 1769 4/11.

2 1 sitt intrddestal i den nystiftade Vitterhets historie och antikvitetsakad.,
hallet 17/4 1786 och presenterande »Strodda tankar om den visshet som finnes
uti historien», framstdr han som en Lagerbrings lirjunge. — I ménga &r var han
verksam i kanslikollegiet, fr.o.m. 1766 som ordinarie presidentsekreterare. Under
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I Lund hade han vid fem &rs &lder inskrivits i Blekingska nationen,
som Lagerbring blivit inspektor for 1749, efter just Johan Enge-
strom, nir denne limnade sin teologiska professur for biskopsstolen.
Det kan tilliggas, att hans broder Gustav var gift med Lagerbrings
dotter Abela Charlotta.

Hiirne handlade lika raskt som kanslikollegium. En vecka senare,
den 16 augusti, overskickade han till Lagerbring, som da f.6. for
tredje gdngen var rektor magnificus, med négra uppskattande ord
kanslikollegiets skrivelse i avskrift och anholl i en egen om svar pa
de diri framstillda frdgorna.® Den 27 i samma ménad svarar Lager-
bring.4

I detta svar till universitetskanslern framhéller han, att en be-
frielse for honom fran skyldigheten att delta i akademiska konsisto-
riets sammantrdden och fran offentliga foreldsningar — de privata
ville han girna fortsitta med, de var offentliga ifrdga om kostnaden,
dvs. gavs gratis — skulle vara dgnad att paskynda verkets fullbordan.
Nir detsamma kunde utkomma fran trycket berodde ‘likvil pa tid
och omstandigheter. »Mina villkor tillita intet eget forlag, ty vad
jag kan synas #ga tillkommer mina barn, som nu snart dro alla myn-
diga.» Sjilva arbetet kravde dessutom sina utgifter. Akademiens
bibliotek i Lund liksom de enskilda biblioteken i Skane var fattiga
pa historisk litteratur o.dyl., som foér den skull maste anskaffas
fran annat hall. For de foljande delarna av rikshistorien maste han
dessutom ta del av i Stockholm och Kopenhamn befintligt kall-
material antingen genom resor till ort och stille eller genom kor-
respondens. I sin skrivelse uttrycker han ocksd en mycket optimis-
tisk férmodan, att andra delen skulle bli fardig att tryckas nistkom-
mande ar, »och de foljande pd samma sitt, en del vart 4r», med
eller utan - han vet dnnu inte vilket men det blev utan — portritt av
historiska personligheter.

I ett brev till Gjorwell, daterat samma dag som svarsskrivelsen till
Hidrne, uppger Lagerbring, att han kinner sig hedrad av de bada

denna tid var han enligt A. J. von Hopken, kanslipresident 1752-61, »ensam
om arbetet» dér, och enligt Claes Ekeblad, kanslipresident i tvd omgangar 1761—
71, innehade han kollegiets »drygaste och mest grannlaga syssla». Genom sin
moder Margaretha Benzelia och sin hustru Beata Sophia Benzelstierna hade han
anknytning till Benzeliernas lirdomsslakt.

® Lunds universitets arkiv, LUB.

* Skrifter och brev, 130f.
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skrivelser han mottagit men tycker ocksa, att de lander »hoga veder-
borande till heder, som visa en sd utmarkt omsorg om vett och vit-
terhets uppmuntran».5 I denna &sikt kan eftervarlden gott instimma,
inte minst di det giller Hidrne, som »med sdrdeles ndje» ingrep i
saken och gladde sig 4t Carolinska Academiens dkade anseende hos
allménheten.

Lagerbrings svar gick fran universitetskanslern till kanslikollegium
och darifran till riksens stander, dir sekreta utskottet hade att hand-
ligga och fatta beslut i drendet. Den 29 januari 1770, nast sista
dagen av riksdagen 1769-70, kom &rendet upp i sekreta utskottet.
Till grund f6r behandlingen dir 18g en skrivelse fran kanslikollegium,
som inte bara refererade Lagerbrings svar av den 27 augusti aret
innan utan ocksd gav en orientering om den historiskt-vetenskapliga
situationen i landet, med hinsyn sirskilt tagen till rikshistoriefrigan,
i vilken det var angeldget f& en fortsittning pad Dalins rikshistoria i
den ena eller andra formen. De bada rikshistoriograferna M. von
Celse och A. Schénberg var av olika skil forhindrade att ta upp
Dalins fallna mantel. Chefen for antikvitetsarkivet C. R. Berch un-
danbad sig uppdraget — hans tid var upptagen dels av ambetsgSromal
och dels av »en historia i anledning av Sveriges konungars skade-
penningar, uti imitation av van Loons Histoire metallique des Paes
bas».6 Tva historieskrivare aterstod: Anders af Botin och Lagerbring,
av vilka den forre forklarat sig villig att ataga sig en fortsattning av
Dalins rikshistoria, om uppdraget gick till honom, och den senare
pa eget initiativ paborjat en rikshistoria, som enligt forfattarens ut-
fastelse skulle utkomma med en del om &ret (underforstétt: och
sdlunda snart nog vara framme vid stormaktstidevarvet och den egna
tiden).

Hur diskussionen i arendet forlopte i sekreta utskottet kéinner
man ej med visshet till, eftersom riksdagsprotokoll saknas for tiden
10-30 januari 1770. En viss ersdttning har man i den dagbok, som
G. A. Hiidrnes systerson bergsradet, titulirlandshovdingen och riks-
heraldikern Danie] Tilas forde under hela riksdagen. Tilas var med-

° Skrifter och brev, 133f.

¢ C. R. BercH, Beskrifning ofwer svenska mynt och kongl. skadepenningar
(1773) asyftas. I de till medaljerna knutna biografierna gav han en slags fortsétt-
ning pad Dalins historia. Kanslikollegiets skrivelse liksom sekr. utskottets av den
29 jan. 1770 har i den mén de rdrde Berch behandlats av H. Scuuck i Ett portrétt
fran frihetstiden: Carl Reinhold Berch (1923), 220 f.
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lem av sekreta utskottet och under den 29 januari redogdr han for
rikshistoriefragans behandling dar.”

Utskottet sammantridde nimnda dag klockan 4 e.m. under ord-
forandeskap av lantmarskalken, som var Axel von Fersen. Denne
avligsnade sig emellertid ur utskottet fore rikshistoriefrdgans be-
handling, pa grund av trotthet, uppger Tilas. Detta tyder ju inte pd
nagot storre intresse for en fraga, i vilken hans forne informator i
sd hog grad var engagerad.® Foralldel, Fersen kan ha varit siker pa
utgdngen av arendet och inte ansett sin ndrvaro behovlig. Han kan
ocksa ha dragit sig tillbaka av taktiska eller objektiva skil, men dar-
om vet man intet. Efter honom Overtog Charles Emil Lewenhaupt
d.y. ordforandeklubban. »Men all ting gick ganska konfust, och nis-
tan att sdga tumultuarie till viga», meddelar Tilas. Tumult var inte
direkt ovanligt, nir Lewenhaupt forde klubban, om man far tro
samma kélla, ndgot som f.0. bestyrkes av en senare historisk héin-
delse i hans liv (riksdagen 1789g). Vad de mer eller mindre upprorda
scenerna gillde, ges det inget besked om, bortsett fran att omedel-
bart efter de ovan citerade orden foljer: »professor Bring skall
encourageras att kontinuera rikshistorien», varefter det talas om de
andra i kanslikollegiets utredning nimnda historikerna, som #ven-
ledes skulle uppmuntras, dock endast en av dem med fixerat stats-
anslag, namligen Botin. Denne skulle enligt Tilas’ dagbok denna dag
ha fatt sig tilldelat 3.000 dlr s:mt »till uppmuntran att fortsitta sitt
kameralverk om Svenska hemman och jordagods, men sirdeles det
historiska verket kallat Utkast till svenska folkets historia». Dessa
uppgifter om Botin dr emellertid inte fullt korrekta, varom mera
nedan.

Av framstillningen hos Tilas ligger det nira till hands att anta, att
upptridet i utskottet pd ndgot sitt rorde rikshistoriefrigan — om det
géllt nagot annat, hade vil Tilas 4&tminstone gett en antydan. Om en

" Utdrag av landshdvdingen m.m. friherre Tilas egenhindiga dagbok vid riks-
dagen 1769-70 i Handl. rér. Skandinaviens hist. del 16, 422 f.

® Att Fersen dock hade sin forne informator i gott minne vittnar J. von Ence-
STROM om i sin »Lefvernes-Beskrifning» &ver Lagerbring 1788 i Vitterhetsakade-
mien (s. 351). Eftersom Fersen &nnu levde, far Engestrdms ord anses helt tro-
virdiga, helst som killan synes vara Fersen sjilv. Denne bar dnnu hos sig uti
erkdnsamt minne, heter det, den gagnande undervisning han av adjunkten Bring
erhallit, en upplysning han med fignad limnar. Om uppskattning vittnar 4n mer,
att Fersen foreslog Lagerbring till kronprinsens lirare 1756. Uppdraget gick dock
som bekant till C. G. Tessins kandidat Olof Dalin.
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gissning ar tilldten — den har visst stdd i utskottets resolution - skulle
den g& ut pa att striden gallde, huruvida stdnderna skulle satsa pa
Botin eller Lagerbring. Bdda hade »genom utkomna arbeten gjort sig
allmint kinda ej mindre for grundlig insikt uti den historiska veten-
skapen #n behaglig och angendm skrivart». Den fGrre hade sagt sig
villig kontinuera Dalin, om sténderna gav honom uppdraget, den
senare hade kommit med négot nytt och lovande, som kunde tinkas
komma att Svertraffa allt annat i den vigen.

Konflikten, om det nu som sagt var en konflikt, synes ha 10sts
genom en kompromiss, vari Botin ekonomiskt drog det ldngsta stréet.
Han fick visserligen inte uppdraget att kontinuera Dalin. Utskottet
overlaimnade till honom sjilv att avgora, om han ville fortsitta
Dalins rikshistoria eller sitt eget Utkast, »helst bigge dro av sddan
sarskild beskaffenhet, att det ena icke egentligen kan bliva en fort-
sittning av det andra». Men dirtill beviljade utskottet honom, inte
denna dag utan den f&ljande, inte 3.000 dlr s:mt som Tilas uppger,
utan 6.000 dlr s:mt, allt enligt Riksdags-Tidningar.® Summan var en
beléning for hans olika skrifter. Man kan undra &ver proceduren. I
sekreta utskottets skrivelse till kungl. maj:t den 29 januari ndmnes
ingenting om anslag till Botin. Var detta anslag en slags trost ~ god
trost 1 sa fall — for att budet i rikshistoriefrigan dagen innan gétt till
Lagerbring? Var det kanske ocksd en politisk beloning?

I ovannimnda skrivelse foreslogs kungl. maj:t att bevilja Lager-
bring tjanstledighet fran professorssysslan i dess publika del och frin
konsistoriesammantridden samt dessutom att drligen i staten ansld en
penningsumma att »anvindas savil till de omkostnader, vilka pro-
fessor Bring nodgas gora till samlande av nddiga underrittelser i dess
dmne, antingen genom resor eller brevvixling, som ock till nagor-

® Riksdags-Tidningar 1769-70 nr 136, dat. 5/6 1770, 544: »S.D. (30 jan.)
»Vid Svervdgande av nyttiga bocker och skrifter, si vil rorande svenska hem-
man, jordagods och Svenska folkets historia som flere under sista riksdag och
sedermera uti 3tskilliga &mnen, alla med sillsynt styrka, urskillning och snille
forfattade arbeten, varmed kammarradet Botin sig tid efter annan sysselsatt, och
varfére han hittills aldrig atnjutit ndgon uppmuntran eller beldning, hava Riksens
Stander hos kungl. maj:t i underdanighet tillstyrkt, att sdsom ett vedermaile av
dess kungl. ndd emot kammarrddet Botin lita tillstdlla honom sex tusen daler
silvermynt, varemot Riksens Stdnder formodar, att han sisom en tacksam, och
sitt fadernesland dlskande medborgare, larer uppoffra sin tid, s& vl till kontinua-
tion av forendmnda arbeten, som till andra nyttiga skrifters forfattande, varmed
han kan tjdna sitt fadernesland.»
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lunda understdd och forlag». Det arliga anslagets storlek skulle fram-
deles fixeras av kanslikollegium efter samrad - over kanslern — med
Lagerbring.10

Som motivering for de foreslagna atgirderna anfor utskottet den
lagerbringska hisoriens fortrifflighet. Det vore en verklig forlust,
formenar utskottet, om i brist pd forlag arbetet pa en dylik riks-
historia skulle avstanna. Till forfattarens fortjanster hor, att han
aldrig antager annat #n vad han finner i killorna; att han gor mellan
dem och senare tilligg en bestimd skillnad »samt sdledes liksom
utstakar probabilitetsgraden av var och en hindelse».

Den klara och koncisa karakteriseringen av Lagerbrings historiskt-
kritiska metod verkar vara gjord av en fackman, i varje fall av en
initierad. Detsamma giller om utskottets motivering for att inte upp-
dra at Botin eller ndgon annan historiker att kontinuera Dalins riks-
historia: for en sddan fortsdttning krivdes, menar utskottet, »att
enahanda ordning, metod och skrivart som Dalins skulle iakttagas,
vilket ingen auktor torde vilja underkasta sig» och vilket dessutom
skulle forutsatta »en undersokning, den utskottet tror sig icke be-
hova foretaga, att nidmligen samma ordning, metod och skrivart
framfor all annan bor dga foretradet». Orden, som later som en kri-
tik mellan raderna av Dalins verk, dr utan tvivel en &terklang av
den diskussion om ritta sittet att forfatta och uppligga en riks-
historia, som C. G. Tessin vickt till liv och bl.a. Lagerbring fort
vidare.

Vem var nu forfattaren till det ganska markliga aktstycket av den
29 januari? Svar pa fragan torde kunna ges. Den som fort protokoll
vid utskottssammantride ovannimnda datum och direfter satt upp
skrivelsen till kungl. maj:t var givetvis utskottets sekreterare, och
sekreta utskottets sekreterare vid riksdagen 1769—70 var — Jacob von
Engestrom. Att denne var négot av en fackman pa historiens falt
framgar av hans forut omtalade intriddestal i Vitterhetsakademien
1786, det som presenterade »strodda tankar om den visshet som fin-
nes uti historien».

Sekreta utskottets skrivelse upplistes, enligt anteckning pa hand-
lingen, i rddet den 26 mars, och beslut om verkstillighet fattades.
Harom avgick kungliga brev, daterade samma dag, dels till kansli-
kollegium och dels till universitetskansler Hifirne. Denne erhdll en-
ligt egen uppgift brevet forst den 3 maj men skyndade sig att under-

0 Skrivelsen tryckt i Riksdags-Tidningar nr 173, dat. 17/8 1771.
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ritta Lagerbring redan den 5 maj om sekreta utskottets skrivelse,
som bifogades i transumt, och kungl. maj:ts beslut att bevilja honom
»frihet fran publika lektioners hallande samt Consistorii Academici
radplagningars bevistande».l! Vad anslagsfrigan betraffade hade
kanslikollegium hand dirom, och Lagerbring skulle bli underréttad,
sd snart besked dirifran foreldg. For att kunna avge ett sddant tog
kanslikollegium direkt kontakt med denne,!2 som i en skrivelse av
den 20 maj, stilld till saval universitetskanslern som kanslikollegium,
meddelar, att han till sommaren méaste gora en resa till Képenhamn
f6r att dels upphandla och dels avskriva nodiga handlingar till me-
deltidens historia, och anhiller, d4 han ej formar gora denna resa
p4 egen bekostnad, om ett anslag fér dndamalet pa tva tusen platar
(dvs. 4.000 dlr s:mt eller 12.000 dlr k:mt). Man kan ev. i stillet
minska p3 det kommande arliga anslag, varom sekreta utskottet
talar. Om han f3r detta forskott, torde andra delen av rikshistorien
snart nog vara fardig, emedan mdda och flit frin hans sida ej skall
sparas.!3

I borjan pa juli tillstyrkte kanslikollegium hos Kungl. maj:t, att
den angivna summan oavkortad utbetalades till Lagerbring men for-
utsatte, att den skulle ticka ocksd tryckningskostnaderna.l4 Riks-
radet besldt i enlighet hirmed, och Lagerbring kunde mot arets slut
utkvittera nimnda belopp och omsider féreta den ursprungligen till
sommaren planerade Kopenhamnsresan,15

I sin skrivelse av den 29 januari 1770 hade sekreta utskottet som
namnt foreslagit en &rlig summa i riksstaten at Lagerbring utan att
ange négot visst belopp. Kungl. maj:t efterlyste nu kanslikollegiets
forslag hirutinnan, ett forslag som borde »proportioneras efter det
rundliga forskott som nu pa en géng blivit beviljat». Kanslikollegiet
forstod vinken. I sitt svar till kungl. maj:t meddelade det, att nér
det tillstyrkte forskottet pd 12.000 dir k:mt »trodde kollegiet sig dd
icke kunna ga lingre eller féresld ndgon vidare summa, som ...
skulle komma drligen i staten att anslds» (kurs. hir), alldenstund

1t Universitetskanslern till rektor och Consistorium academicum i Lund 5/s5
1770. LUB.

12 Kanslikollegium till kungl. maj:t 9/7 1770, RA.

13 Detta brev utgdr bilaga till kanslikollegiets skrivelse till kungl. maj:t o/7
1770, RA.

** Kanslikollegium till kungl. maj:t 9/7 1770.

35 Riksradsprotokoll 22/8 1770, RA.
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Lagerbring icke meddelat kollegiet, hur stor summa han ansag sig
arligen behdva. Han borde ju veta detta bittre an kollegiet, som
dessutom tyckte, att man borde invinta andra delen av rikshisto-
rien, innan vidare atgdrder vidtogs. Kollegiet anholl darfor att fa
uppskjuta sitt utladtande, tills Lagerbring inkommit med besked i
saken,16

Kollegiets skrivelse foredrogs i riksrddet i april 1771 och blev
»befalld liggas ad acta».l? Mdjligen bidrog hirtill slutklimmen i
kanslikollegiets skrivelse: »forestillande kollegiet sig i Ovrigt det
kanslirddet (Lagerbring hade fatt kanslirdds namn, heder och vir-
dighet 25 sept. 1770) larer & dess sida vara sorgfillig dirom, att dess
arbete bliver for det allménna si litet kostsamt som mdijligt vara
kan».

I sjdlva verket var hela drendet i och med ad acta-beslutet avfort
frén dagordningen. Nagon ny ansdkan om statsbidrag fran Lager-
brings sida foreligger inte, och kanslikollegiet tog inte upp saken
igen. Mer 4n dessa 12.000 dlr k:mt, utbetalade »i forskott», atnjot
Lagerbring alltsd inte i statsunderst3d.’8 Att det forhaller sig si, be-
kraftar G. Sommelius i sin biografi 6ver Lagerbring i Lexicon erudi-
torum scanensium, en biografi, som skrevs 1786 i den senares livstid.
Sommelius var Lagerbrings vin, gift med hans systerdotter, och bér
ha haft vil reda pa sig dirvidlag.19

Vilka kan nu orsakerna ha varit till denna till synes négot snop-
liga utgéng av statsbidragsfrdgan? En av dem var sikert statsfinan-
sernas tillstdnd, som inte tillit ndgon generositet, i varje fall inte for
kulturella dndamal. Detta lyser klart fram i slutklimmen pa kansli-
kollegiets skrivelse av den 21 december 1770, dir bromsarna tim-
ligen horbart slés till. Mot bakgrunden av landets ekonomiska situa-
tion kunde Lagerbrings begéran om 4.000 dlr s:mt fér Kopenhamns-
resan ocksa te sig vil anspraksfull — han forefaller ha Gverskattat det
pekunidra virdet av de ampla lovord han till en bdrjan Gverdstes
med; eller ocksa var det kanske bara s, att han, som var vil insatt

** Kanslikollegium till kungl. maj:t 21/12 1770, RA.

" Riksradsprotokoll 11/4 1771, RA.

** Vid undersokning av kanslikollegiets diarier 1770-1785: B, L; kungl. brev;
inr. civilexp. ing. diar. 1770-1780: B; statskontorets protokoll 1770-1780: B har
ej ndgot patraffats som ror statsbidrag till Lagerbring.

* G. SommeLius, Lexicon erudit. scanens. I, 363 f. Biografin #r enligt uppgift
s. 359 forf. 17 jan. 1786, c:a tva ar fore Lagerbrings dad.
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i samtidens forhallanden med dess vixlingar ifrdga om politisk makt
och kulturella attityder, forsokte ta ut s& mycket som mojligt pd en
gdng i statsbidrag, medan det officiella intresset for hans historia
dnnu var varmdt.

Av stor betydelse for omslaget i statsbidragsfragan var sikert dven
tva andra omstindigheter: den ena att Hiérne 1772 i samband med
striden om Gustav III:s kungaforsikran avsade sig alla sina &mbeten,
diribland kanslersimbetet, och fick en eftertridare i detta, som ej
med samma iver som foregdngaren stimulerade Lagerbring i hans
arbete; den andra att del II av Svea Rikes Historia pa grund av sin
forfattares grundlighet och bokférldggarens senfardighet utkom forst
inovember 1773 — den forre hade ju utlovat en del om éret, vilket sd-
vil kanslikollegium som sekreta utskottet tagit fasta pa. Nu fick man
vanta i hela fyra ar pé fortsittningen. Med den takten férsvann hop-
pet om att han nigonsin skulle hinna fram till de perioder, som man
frimst ville ha skildrade, nimligen vasatid, stormaktstid och frihets-
tid, och ddrmed kallnade det officiella intresset for hela verket.
Detta intresse kan val ocksd ha minskats dirav, att man med aren
fick en kompensation for det stora verkets senfirdighet i det sk.
Sammandraget av Svea Rikes Historia (det mindre 1775, det storre
i sex delar 1778-1780; for skolbruk), i vilket forfattaren skildrade
Sveriges historia intill sin egen tid.

Att politiska forhallanden skulle spelat en roll i sammanhanget
finns det ingenting som tyder pa. Lagerbring var ju f6r en starkare
kungamakt, och Gustav III, som del II av Svea Rikes Historia ar
dedicerad till, kunde 3tminstone av den orsaken ha visat intresse for
ett ekonomiskt understd till honom men gjorde det inte. Uppen-
barligen var det s, att Lagerbring tidigt ~ redan omkring 1770 -
forstod halvkviden visa och sedan var for stolt att begéra, dar man
ej visade hag att ge.

Trots bristen pd stimulans fr&n myndigheternas sida fortsatte
Lagerbring ofértrutet arbetet pa sin rikshistoria. Naturligtvis in-
kriktade Sammandraget eller »lilla historien» pa detta arbete liksom
uppdraget mot slutet av hans liv att ordna universitetets myntkabi-
nett. Ngot som formodligen ocksd fordrojde fardigstillandet av
rikshistorien var, att han pd forsommaren 1777 »fatt kénning av
slag».20 Han synes emellertid timligen snart ha repat sig, och i den

20 Gjorwell till Kémpe 10/6 1777 i En Stockholmskrdnika 183. Notis i Gote-
borgs Allehanda nr 44 3/6 1777: »Lund 29 maji ... Cancellie-rddet Lagerbring &r
rord av slag.»



© Scandia 2008 www.scandia.hist.lu.se

Lagerbrings Svea Rikes Historia 319

aterstdende delen av hans produktion mirks ingenting av forminskad
sjalskraft eller omdomesformaga.

Andra delen av Svea Rikes Historia (1773) skildrade i tjugo kapi-
tel tiden 1060-1300. I ett lingre foretal tackade forfattaren dem
som bistatt honom i hans arbete, bl.a. med kallmaterial. Denna del
var liksom den f6ljande, utgiven 1776 och tecknande i tolv kapitel
landets 6den 1300-1397, ett digert verk — vardera av delarna rymde
880 kvartsidor. Med den fjarde, pa 570 kvartsidor jamte 34 sidor
bilagor, drdjde han i &tta &r, dnda till 1783, d& den borjade utkomma
i avdelningar, sju inalles, av vilka den sista foreldg i tryck forst 1786.
Delen skildrade i nio kapitel tiden 1397-1457 och var fornamligt
tryckt pa hollandskt papper av finska tryckeriet, som innehades av
J. Carlbohm. Att denna del dverhuvud kunde ges ut, dartill i sd
presentabelt skick, berodde enligt Gjorwell pd att »adelsinnade
patrioter och ibland dem en som med mig delar den hedern att
vara en Lagerbrings lirjunge» ekonomiskt understott utgivningen.2!
Den ésyftade ldrjungen var givetvis Jacob von Engestrom. Bland
Ovriga bidragsgivare torde ha varit den kinde mecenaten Patrik
Alstrémer.22

Femte delen synes Lagerbring ha drojt linge att ta itu med, delvis
t6r myntkabinettets skull. I mitten pa februari 1785, hela tre ar efter
det han lagt sista handen vid del IV, skriver han till Gjorwell, att
han har svért for att borja denna femte del innan den fjirde blivit
fulltryckt. Han kénner sig nu ocksd gammal. I samband med arkiv-
viannen P. Hellmans dod utbrister han: »S4 seglar mina gamla arkiv-
vanner sin kos, och jag gar kvar och spokar som en gammal tomte-
gubbe och gar och rotar i mitt hus som en skdnsk goda misse.»

Hur det nu 4n var kunde han i november 1786 sinda upp bérjan
péa femte delen till sin forliggare Gjorwell. » Accepteras det, skall
mera fGlja efter. Eljest slutar jag med ndje min forfattarbanan», for-
klarar han samtidigt.22 Manuskriptet accepterades givetvis med stor
gladje av Gjorwell, som hjartligt tackar for det i borjan av december
samma Ar.

* Gjorwell i »Till Lasaren», dat. den 18 april 1786, vid sjunde avdelningen av
band IV.

** Alstromer bistod ekonomiskt bl.a. Gjorwell. Enligt SnoiLskys minnesteck-
ning &ver Alstrémer i Svenska akademien (s. 189) »forskotterade» denne &rligen
Gjorwells Uppfostringssillskap med 2.000 riksdaler.

** Lagerbring till Gjdrwell 26/11 1786, Samlingar III 30.
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Av denna del, avsedd att skildra tiden 1457-1521, var fyra ark,
omfattande av kapitel I paragraferna 1-18, tryckta vid Lagerbrings
franfille i december 1787, och dessutom foreldg i tryckfardigt skick
ytterligare ett tiotal paragrafer, som forde teckningen av Sveriges
dden fram till 1463. Detta avsnitt publicerades av Lauritz Weibull
i »Sven Lagerbring, Skrifter och brev», 1go7.

Samtliga delar av verket saknar tyvérr register, vilket redan sam-
tiden kdnde som en brist.24

Vad avsittningen betriffar synes den ha gatt tamligen trogt, i
motsats till Sammandraget. Belysande ar Gjorwells klagan i mitten
av november 1783, d3 forsta avdelningen av del IV utkommit, att
blott 63 prenumeranter dittills tecknat sig for denna fjarde del.?s
Det var givetvis inte litt att finna publik for en ny rikshistoria sa
snart efter Dalins, i synnerhet som Lagerbrings framst vinde sig till
de historiskt-vetenskapligt orienterade, en fatalig grupp i vért land.
Sjilv menade Lagerbring — om med rétta dr ovisst — att priset
skramde bort en del kdpare.?6 Kanhinda foreldg ocksa ett visst kop-
motstand fran vissa kretsar, som ej delade hans historiesyn, varom
mera nedan.

4

Kort efter det att del I av Svea Rikes Historia utkommit, blev den
foremal for recensioner i olika »lirda tidningar». Forst fardig med
en sddan — och detta giller om samtliga delar av verket ~ var natur-
ligt nog Gjorwell. I hans »Tidning for lirda saker» for den 30 sep-
tember 1769 konstaterades det, att nu dntligen ett verk sett dagen,

*¢ ] sina tidningar utlovade Gjorwell ett tryckt register dels till del IV, dels till
hela verket. Héarav blev dock ingenting, troligen av ekonomiska skél. Emellertid
forelag omkring 1790 ett »ganska fullstindigt och vilstillt register» till del IV,
upprittat av magister C. J. Knds och omfattande 159 skrivsidor (Svenska Archi-
vum 1I, 1792, 5f.). Detta register férvaras nu i Linkopings stiftsbibliotek.

2 Upfostrings-Salskapets Tidningar nr 89, 17/11 1783, 716.

26 Priset pa volymerna varierade fran 18 dir k:mt for del I till 2 rdlr 24 ss for
del IV. For prenumeranter var delen dock billigare — 2 rdlr jimnt. Beroende pa
papperskvaliteten kunde priset dock négot skifta. Del III exempelvis kostade pa
»tryckpapper» 27 dlr k:mt men péd »skrivpapper» 36 dlr k:mt. For jamforelse kan
ndmnas, att 1783 kostade enl. markegangstaxan for Krist. [8n en tunna rag 2 rdr
44 ss, en tunna havre 1 rdr 24 ss, en famn bok- eller bjorkved 2 rdr 32 ss.
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som hedrade den svenska lirdomen, och prisades forfattarens vid-
strickta kunskaper och nit fér sanningen. I Salvius’ »Lirda Tid-
ningar» fér den 16, 19 och 23 oktober samma ar dgnas Lagerbrings
forntidshistoria en lingre recension, som emellertid till storsta delen
bestdr av referat av innehallet. Nagra allméint valvilliga ord om ver-
kets fortrafflighet inleder och avslutar artikeln, Den intressantaste
anmilan inflot i Gjorwells » Almanna Tidningar» for den 8, 11 och
15 januari 1770 i form av »Bref angdende Hr Prof. Sven Brings Swea
Rikes Historia». Forfattaren var C. G. Warmholtz.! Inledningsvis
forklarar denne, att Lagerbrings historia blinkte »velut inter ignes
Luna minores». Den historiska framstillningen finner Warmholtz
vara ovaldig, redig, alltid grundad p4 de dldsta och fornimsta histo-
rieskrivares vittnesbord. Forfattaren far dérjimte en eloge f6r nagot
i tiden sillsynt, namligen for hans forsynta satt att polemisera mot
andra historiker med en fran hans egen avvikande mening.

En tysk recension inflét i den i Greifswald utgivna Neueste cri-
tische Nachrichten for den 24 mars 1770.2 Den #r undertecknad
»Mb», under vilken signatur troligen dolde sig J. G. P. Maller, pro-
fessor i historia vid universitetet dir sedan 1765.3 Moller 4r mycket
kritisk mot Lagerbrings kallmaterial: det dr sjilvbedrigeri, om man
tror sig i stdnd att urskilja det sanna fran det falska i det virrvarr
av fabler och vidskepelse, som tillsammans utgdr den islindska litte-
raturen. Lagerbring gor dock inte norden till ursprung f&r alla moj-
liga folk, vilket &r en fortjanst hos honom liksom »die Miihe, den
Fleiss und die Geschicklichkeit des berithmten Hrn Verfassers». Be-
tydligt valvilligare var en annan anmilan pa tyska, som stod att lisa
i Gottingische Anzeigen von gelehrten Sachen fér den 20 december
1770. Forfattaren var emellertid en kind svensk, nidmligen Johan
Henrik Lidén.

Om del IT av Svea Rikes Historia inflét en forsta anmélan i Gjor-
wells »Nya Lirda Tidningar» i mars 1774.4 Att granska for att upp-

* Biblhist. sveo-gothica V, 101, nr 2541.

* Bd 6, 89-92.

* Om Méller se bl.a. J. G. L. KosecarteN, Geschichte der Universitit Greifs-
wald I, 1856, 304. Moller var en ivrig medarbetare i Neueste critische Nachrich-
ten, som han redigerade under senare delen av sitt liv, intill sin dod 1807. Han
blev smaningom medlem av Vetenskapsakademien och Vitterhetsakademien i
Stockholm, dartill av sdval Uppfostringsséllskapet som Patriotiska séllskapet. Han
oversatte till tyska Lagerbrings sk. lilla Sammandrag (1776).

* Nr 12 for 17/3 1774, 90-0s.

21 - Scandia 1970: 2
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lysa, icke for att bedraga eller fortjusa &r, fastslas det, havdateckna-
rens forsta plikt, men att granska i forn- och medeltid »ar icke vars
hova: var Lagerbring dger den till fullo». Han har uppsdkt, radfort
och granskat alla killor, han anfér ingenting utan bevis, heter det
vidare, men han granskar ocksa bevisen. Han tror ingen fGrfattare
pé hans ord, vill heller inte bli trodd pé sina egna av andra. Allt
detta siiges i anslutning till Lagerbrings foretal. Recensenten sam-
manfattar: Hir dr icke en skogsvidg banad, hir dr hela falt avrGjde
och uppodlade. Till fortjinsterna hor ocksd det pragmatiska fram-
stallningssittet, som innebir, att forfattaren véant ryggen at kroni-
kans osammanhingande framstéllningsform.

For att visa, att han har auktoritativt stod for sin uppfattning, an-
f6r han »en den vittraste granskares, som riket dger, omddme», med-
delat honom i brev, daterat »C. ... den 7 mars sistl» Om C. ...
star for Christineholm, som det finns skal att anta, &r Warmoltz
brevskrivaren, ty denne dgde och bodde pa detta sdrmlandska gods.
Brevet borjar med att konstatera, att Lagerbring, si langt granska-
rens kunskaper stricker sig, »uti historia medii aevi dr den baste och
tillforlitligaste historieskrivare vi dger. Han kanner killorna, dem
han med mycken flit uppspanat och misterligt vetat att nyttja: rattar
oftast och forbattrar sina foretradare; upplyser mycket som forut
varit morkt eller tvetydigt, uppspader icke de gamlas berittelser
med egna eller nyare skribenters gissningar, smickrar icke vissa
slikter; har verkligen gjort nya upptickter. Sdlunda har han, exem-
pelvis, utnyttjat hittills obegagnat killmaterial av utlindskt ur-
sprung, bl.a. pdvebrev. Hur mén han ar om sanningen och att ingen-
ting antaga utan fullgiltiga bevis, grundade pa autentiska handlingar,
sddant kunde med ménga exempel styrkas, betonas det. Brevet slu-
tar med négra ord, som speglar 1700-talets tinkesétt: »Utur de re-
flexioner han hir och dar later inflyta, framlysa dygd, #ra, kirlek
for frihet, religion och fadernesiand.» '

Delarna III-V anmildes ~ i huvudsak ett innehéallsreferat — lika-
ledes av Gjorwell i hans tidningar, varvid tidigare namnda fortjans-
ter dnyo framhivdes.5 Recensionen av femte delen avrundas med en
jamforelse av visst intresse: »Vid minsta jamforelse med Dalins

® Del III i Stockholms Lirda Tidningar nr 7 27/1 och nr 8 30/1 1777. Del IV
i Upfostrings-Salskapets Tidningar 1784: nr 48 s/7, nr 51 15/7 och nr 52 18/7;
dito 1785: nr 85 7/1 och nr 86 10/11. Del V i nr g7 av samma tidning for den
14/12 1786.
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historia inser man den lagerbringska historiens foretrade vad sjalva
sakerna och sanningen betriffar, varpd dock forndmligast i en histo-
ria ankommer.»

V3l s& intressanta som de svenska recensionerna ir de tyska. Om
del II inflSt en lingre anmilan i Neueste critische Nachrichten for
1774.8 Den #r undertecknad »M» (J. G. P. Mdller). Den misstro
mot tillforlitligheten av Lagerbrings killmaterial, som »Mbn»s recen-
sion av del I vittnade om, ir nu helt borta. Hans kéllinsamling och
kallkritik far ampla lovord. Hans &sikt att stora rimkronikan och
Ericus Olai delvis bygger pa forlorat killmaterial och darfor kan ge
upplysningar av varde, befinnes riktig, liksom hans syn pa Saxo, vars
framstillning fortjinar tilltro, nir den giller dennes samtid och tiden
nirmast dessforinnan. Lagerbring har gjort sig stor mdda att nog-
grant prova allt. Han forlitar sig icke pa auktoriteter, och dir hans
skildring avviker frdn Dalins och andra svenska historikers, anger
han stindigt grunden harfor, varvid han ej sillan direkt citerar sin
kalla. Beromvirt ar ocksa, att verket adr en rikshistoria i egentlig
mening, ej blott en konungarnas historia. Nagra sméasaker ifrdga om
stilen far man Overse med, menar »M» — forfattaren ar ju gammal.
Man far hoppas, siges det till sist, att hilsan stdr honom bi, s& att
han kan fullborda sin historia.

»Mb» recenserade dven tredje och fjirde delarna av Svea Rikes
Historia. Detta skedde i Neueste critische Nachrichten, som han pd
1780-talet blev redaktor for.” Lagerbrings kritiska skirpa berommes
anyo liksom hans opartiskhet. Drottning Margareta gor han storre
rédttvisa dn andra svenska hiavdatecknare och pd Engelbrekt, som
grep till vapen mot sin konung, ser han kyligt. Aven om den férre
menade val och besjélades av fosterlandskirlek, handlade han egen-
maktigt, och det finns skil, menar Lagerbring, att fraga: Vem hade
bestdmt honom till rikets formyndare? Karl Knutssons sak tar sig
Lagerbring an med virme och skildrar aristokraternas motparti med
grilla farger. Deras planer finner han gd ut pd okad makt &t riks-
radet. At Lagerbrings stil skakar »Mbn» till slut litt pd huvudet.

De synpunkter, som »M» utvecklat rorande Lagerbrings riks-
historia, gér tydligt igen i kortare osignerade recensioner i Allge-

® Bd 10, st. 5 s. 33-38.
7 S.R.H. 1T anméldes i bd 5 (1779), st. 3 s. 17-20, S.R.H. IV i bd 13 (1787)
st. 5 s. 36-30.
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meine Literatur-Zeitung (Jena/Leipzig) for 1785 och 1787.8 Om
Moller inte ar forfattaren, vilket dock forefaller ganska troligt, sa
synes likvil hans ovan refererade artiklar ha varit forlagor.

For att fortsitta med tyska recensioner inflét en lingre sadan av
de olika hiftena av del 1V, allteftersom de utkom, i Gottinggische
Anzeigen von gelehrten Sachen for 1785, 1786 och 1787.9 Hari
framhalles, att Lagerbrings framstillning &r fri frén de férmodanden
och fantasterier, som utmirkt féregdngarna. Han sitter samtida kal-
lor i forsta rummet och bygger sa langt det ir mdjligt p& dem. Skild-
ringen blir pa si sitt torftigare men i stallet s& mycket sannare. Ty-
varr har manga inhemska urkunder, som kunde ha ldmnat viktiga
upplysningar, pa olika sitt gtt forlorade, varfor delen inte innehaller
s& mycket nytt for en utlinning. Emellertid har forfattaren utnyttjat
rimkronikan, nistan den enda gamla killan for perioden, vilken
eljest inte ens de nyaste historikerna tillrdckligt uppmérksammat.
Sveriges olyckor under unionsregenterna berodde enligt Lagerbring
inte minst pa landet sjilvt, ty forrideri och troldshet priglade tiden.

Den sista recensionen pa tyska stod att lisa i Allgemeines schwe-
disches Gelehrsamkeits-Archiv fér 1790.10 Den gillde Svea Rikes

® 1785: nr 195 s. 195-96 och nr 283 s. 202-203. 1787: nr 147 a s. 575-576.

® 1785: st. 64 5. 643-646. 1786: st. 44 s. 425-427. 1787: st. 108 s. 1082-1085. ~
Samma tidning hade ocksa vilvilligt anmalt del II av Svea Rikes Historia i st.
76 for 27/6 1775.

 Del V, 1790, 3-8. — Anmérkningsvért dr, att Lagerbrings Svea Rikes histo-
ria recenserades utforligare och flitigare i tyska tidningar dn i svenska, vilket vil
har samband med att antalet lirda sidana var stérre i Tyskland &n hir. Vid
genomgéng av Stockholms Weckoblad/Dagligt Allehanda har ingen recension pa-
traffats av Lagerbrings rikshistoria. Detsamma géller om Stockholms-Posten, som
dock startade forst 1778. Daremot sysslar sistndmnda tidning i en rad av num-
mer med ett par delar av stora Sammandraget, framfor allt med del I om Svea
Rikes statskunskap, vilka tydligen ansdgs ha intresse for tidningens publik. Lager-
brings huvudarbete omnimnes emellertid &tminstone en gdng, ndmligen av en
insandare (nr 288 for 18/12 1779), som uttalar sin dngslan for att Gjorwells méng-
syssleri som forliggare skall fordrdja utgivningen av stora rikshistorien. Inte
heller Porthans Abo Tidningar har ndgon anmilan av detta verk. Detsamma
giller om Erik Ekholms publikationer, i varje fall om veckoskriften »Nytt och
gammalt» (1767-1770), som likvél lovade presentera »anstindiga kritiker over
allehanda slags bocker och skrifter» och »Granskaren» (1782-1783). I likhet med
sina stockholmska motsvarigheter uppehdll sig Goteborgs Allehanda gérna vid
»markvérdigheter» i historien men inte vid vetenskapliga verk, sdvida de inte
innehdll mycket kuriosa och alltsd inte var »vetenskapliga» i egentlig mening.
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Historia i dess helhet. Denna historia betecknades som ett verk, vil-
ket ifrdga om tillforlitlighet, rikhaltighet och kirnfullt skrivsitt
(kornichte Schreibart) f& linder har motsvarigheter till. Ju lingre
fram i tiden framstillningen nér, desto rikare blir den pa alla om-
raden, varvid ocksé angransande folks historia far sin belysning. Re-
censenten slutar med att {Orsikra, att si linge Sverige existerar,
skall Lagerbrings namn dir leva. Anmailan &r undertecknad »Lo»
(J. H. Lidén). Den #r skriven fére Lagerbrings dod 1787, vilket
framgar dérav, att del V omtalas sdsom i det nirmaste utarbetad i
manuskript och redan under tryckning.

Nar Gjorwell i sin anmalan av del V talar om den lagerbringska
historiens Overliagsenhet over Dalins vad sjilva sakerna och san-
ningen betréffar, ser det ut, som om han skulle medge overligsenhet
for Dalin i annat stycke an det som rorde just »sakerna» och »san-
ningen». Det han har i tankarna 4r utan tvivel stil och uttryckssitt.
Lagerbring hade ju en mycket personlig, levande stil, som samtiden
ej forstod sig riktigt pd. Som stilist ansdgs han i allminhet av denna
icke jamforlig med Dalin. Redan nir Gjorwell liste Svea Rikes
Historia I i manuskript, reagerade han mot forfattarens stil, om man
far tro ett brev av honom fradn 1768 till Magnus von Celse.ll Det
han ldst dr skrivet som en roman, menar han. Liksom Botins Utkast
ar det fraga om en bok for ungkarlar och fruntimmer. Han #r radd,
att den ldtta och granna smaken »tager hos oss alldeles Gverhand,
och jag vill f6r ingen del, att en Bring, en Botin och dylika méin
skola "autorisera’ hos oss Voltaires sitt att skriva historia».

I ett brev till F. Sparre, Upfostrings-salskapets beskyddare, fran
december 1786, da borjan pad del V av Svea Rikes Historia gatt i
press, berdr han anyo stilfrdgan.12 Over Lagerbrings sitt att skildra

Sallsynta undantag gavs dock. Ett sidant var en recension av »Hr B. Liedners
disputation om de nyaste revolutioner i Europa och deras orsaker» (De novissi-
mis per Europeam revolutionibus earumque causis) i nr 102 och nr 103
1774 och nr 2 1775. Preses vid disputationen var Lagerbring, men det nimnes
ej i recensionen, en innehallsredogorelse. Sannolikt skrev Lidner sjilv denna an-
malan, medan Lagerbring skrev avhandlingen — det dr namligen hans tankar, som
gar igen dar. (Om forfattarskapet se K. Warsurg, Lidner. Ett bidrag till Sveriges
litteraturhistoria (1889), 66.) Inte heller i andra Goteborgstidningar fran den
tiden eller i landsortstidningar som Lunds Weckoblad (frén 1775), Karlskrona
Weckoblad etc. har ndgon anmilan av Lagerbrings rikshistoria p&traffats.
** 23/6 1768 i En Stockholmskrénika, 23.
16/12 1786 i A. Muntug, Gjorwells brev till Sparre 1768-95, 1938, 230f.

12
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den svenska aristokratiens upptridande under unionstiden radde ett
utbrett missndje pa sina hall bland samtidens aristokrater. De sar
de fatt av att sanningen om deras forfader blottats, doljer de genom
att angripa forfattarens stil. »D4 ar jag den fOrste», betonar Gjor-
well, »som bestraffar densamma. Den &r icke mot historiens vérdig-
het 6verallt svarande, den ir uppfylld av infall och fraser, vilka
kunna roa i samkvam, forlusta dven en del av lasarna; men ehuru
naiva och passande de ock stundom dro, si dnskar jag dock ofta
mig vara tillitet att feja en Lagerbrings skrivsitt i fran allt det, som
stoter skrivlagen och smaken.» P4 grund av Lagerbrings stora for-
tjanster som vetenskapsman har Gjorwell dock alltid varit av den
tanken, »att man emot detta myckna guld finge hélla litet slagg till
godon.

Omdodmet forefaller uppriktigt — mahinda négot utrerat for den
hogadlige brevmottagarens skull — men detta hindrade inte Gjor-
well frén att sjilv ta efter Lagerbrings stil — vid ett tillfille bekdnner
han i tryck, att han dven ifrga om stil 4r en Lagerbrings larjunge.13

Gjorwells instillning till den Lagerbringska stilen kom inte pa
samma sitt fram i recensionerna som i breven. I de forra uttrycker
han sig naturligt nog forsiktigare. I den ovan niamnda anmaélan av
del I av rikshistorien i Nya lirda tidningar heter det, att Lagerbring
har sitt eget skrivsitt, eller en stil full av resonemanger, infall och
retande anmirkningar och »samma muntra skrivsitt foreter sig dnnu,
oaktat en annalkande &lder, fast pa alla blad».

Aven anmilarna i de tyska tidskrifterna av Lagerbrings rikshisto-
ria uppmirksammade hans stil. Recensenten av del II i Gottingische
Anzeigen skrev exempelvis: Die mit besonderer Laune vermische
Schreibart des Hrn Verfassers, die wir bey dem ersten Bande be-
mirket, herrschet auch hier. Vornimlich finden wir gewagte Er-
ganzungen der Geschichte von ilteren und neuen mit vielen Salze
bemerket. Sannolikt #r det samme recensent som i Allgemeines
schwedisches Gelehrsamkeits-Archiv i en anmilan av hela verket
prisar Lagerbrings kidrnfulla skrivart (kornichte Schreibart). Recen-

sionen #r, som ovan ndmnts, undertecknad I, som torde std for
Lidén.14

* Gjorwell i forordet till Svenska Archivum I, 1790, 11: ... »den fria penna,
varmed ldraren skrev sina bicker, blev ock sedan liarjungens si skiliga maner».
** Allg. schwed. Gelehrsamkeits-Archiv, th. 5, 1790, 3.
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Den uppfattning av Lagerbrings skrivsitt, som Gjorwell gav ut-
tryck 4t i sina brev, var nog vanlig i den ganska ringa men kvalifi-
cerade skara, som skaffade sig och laste hans rikshistoria. Uppfatt-
ningen holl sig linge, i sjilva verket #nda in i var tid. T.o.m. i en
parentation som Jacob von Engestroms i Vitterhetsakademien 1788
hittar man tydliga spar av den: Lagerbrings rikshistoria dr en ypper-
lig skatt for den vittra virlden . .. och till ett fullkomligt vitterhets-
monster felas intet annat dn en mera prydlig skrivart, men en sidan
ar inte allas lott, och Lagerbrings brist pd den kan ursdktas pd mer
an ett sitt.15 Forst med Arthur Stille borjade en omvardering, som
sedan fortsatts av Bengt Hildebrand och andra.l6

Nir Gjorwell i decemberbrevet 1786 till F. Sparre pastar, att
bland dem som klandrar Lagerbrings stil doljer sig sddana som
egentligen dr missnojda med ndgonting annat hos honom, namligen
med hans kritik av unionstidens stormin, s& finns det sannolikt un-
derlag for en sidan uppfattning. Framfor allt var det Lagerbrings
skildring av 1400-talets svenska historia, som innehdll brinnbart
stoff. Kanske ar det i medvetande hirom, som Lagerbring redan i
foretalet till del IV spelar ut Gustaf III mot eventuella klandrare av
hans sanningslidelse. Konungen har personligen befallt honom att
skriva sanning, siger han och tilligger - méjligen nagot ironiskt
»nar konungar befalla och #lska sanning, dr det utan tvivel en under-
sates skyldighet att soka den».

Nir han i sin skildring nirmar sig 14o0-talets mitt och senare del
tillspetsar sig situationen f6r honom. Ar 1786 héller han pd med
del V av rikshistorien, den del som skall omfatta tiden 1457-1521.
Han finner »materien obehaglig», och han vet #nnu inte »antingen
Christian den I eller II skall std i frimsta rummet». Det ir inte rid-
ligt stota danska hovet, anser han, anmérkningsvirt nog med hinsyn
till hans principer, och tilligger pessimistiskt: »En annan kan gora
denna historia béttre. Jag dr gammal etc.» 17 Det brev dir detta stér
att ldsa skrevs till Gjorwell i slutet av november. Den 8 december
svarar honom denne i ett mycket intressant brev.!® »Jag medger

% J. v. EncestroM, Lefvernes-Beskrifning 6fver Sven Lagerbring, 1788, 378.

* A. Sticek, Tal vid Lunds universitets minnesfest 1go7 6/3 i Lunds universi-
tets drsskrift NUF, avd. 1 bd 3 nr 2. B. Hitpesranp, Bidrag till Sven Lagerbrings
biografi och karakteristik i Lychnos 1963-64 (tr. 1965), 62 f.

*" Lagerbring till Gjorwell 26/11 1786 i Samlingar I1I 30.

'8 Koncept i Brev fran Gjorwell, 1785-1786: 115, K.B. En avskrift av detta
brev atfoljde som bilaga Gjorwells brev till F. Sparre av den 16 december 1786.
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gdrnanr, skriver forliggaren, »att den tiden, som nu skall beskrivas,
ir vidrig i anseende till sakerna, vanhederlig for atskilliga av de per-
soner, som di spelade huvudrollerna, men det star icke uti havda-
tecknarens makt att forandra de forra; kanske dger han nagot att
mildra firgerna, d& de senares karaktirer skola tecknas. Deras gir-
ningar malar dem nog, och i det fallet har Dalin redan gjort bade
nationen och vissa av familjerna vana vid att tala dven denna san-
ning.»

I fortsattningen av brevet anhaller han om tilldtelse att under ut-
givningens gang sjilv f4 mildra »fargblandningen». Far han det, an-
ser han det for sin storsta skyldighet och heder. Det dr alltsa fraga
om censur fran forliggarens sida. Eftersom bara ett litet avsnitt av
del V blev firdigt i tryck, fick Gjoérwells anhéllan, som bif6lls av
Lagerbring,!9 ingen stdrre praktisk betydelse. I det ovan ndmnda
brevet av den 8 december 1786 till Sparre sdger Gjorwell sig ha
gjort vad han kunnat ifrdga om mildring av fiargerna i Lagerbrings
framstillning men medger: »Jag har dock icke kunnat gora allesta-
des, vad kanske nigon onskade, ty det stdr icke heller hos mig att
forandra tingens natur, att vanstilla handelsernas gang.»

Kinslomaissigt dr alltsd Gjorwell helt pa Lagerbrings sida, och han
vadjar till hogaristokraten Sparre att forstd »det bekymmer, som
maste finnas hos bade férfattare och editorer i svenska historien, da
man nddgas vidrora tider, som varit sd olyckliga for riket, sé foga
hederliga fér en del av dess herrar, sdsom de &ro, vilka togo sin
borjan med Christian I:s indragande i riket, och slutade med konung
Christian II:s fordrivande utur detsamma, D& man under detta tide-
varv maste framstilla i dagen personer, vilka buro de namn, som
sedan utgjorde dels svenska tronens, dels svenska ridderskapets ara,
men som d& finnas flickade av troldshet emot bade konung och folk,
sa lider det patriotiska hjirtat hos hivdatecknaren dubbelt. Veten-
skap och samvete bjuda honom dock att tala sanning: den har var
Lagerbring ocksé i alla sina historiska arbeten tolkat .. .»

Vad det hir ar friga om ar ju tydligt nog: utformningen i klar-
text av den riktning inom svensk historieskrivning, som bendmnts
»aristokratfordomandet i den svenska historien». Intressant dr Gjor-

' Redan den g maj 1782 (Samlingar III, 28) hade Lagerbring skrivit till Gjor-
well: »Skulle ock min viin och gynnare finna att mina utlitelser synas nigot for
starka under konung Carls regemente, dependerar det av min herre att mildra
dem.»
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wells observation, att en tendens till aristokratférdémande finns re-
dan hos Dalin.20 Bakgrunden #r delvis den brist pa historiskt sinne,
som var en allminféreteelse under upplysningens tid. I fallet Lager-
bring-Gjorwell finns det en stark tillskyndare: »det patriotiska hjar-
tatn. Belysande dirvid for Lagerbrings del ar ett uttalande av honom
som detta: ». .. jag kan intet neka, att jag med en slags rorelse skri-
vit denna historia (Karl Knutssons), d& man skall tala om s& manga
nedriga skalmstycken och rivstreck, som denna tiden bedrevos av
de fornamsta herrar och slikter i landet.» 21

Lagerbrings Svea Rikes Historia (Zusammenfassung)

Als Lagerbring 1769 damit begann, seine Svea Rikes Historia heraus-
zugeben, war er im Verhiltnis zu der damaligen durchschnittlichen
Lebensdauer ein alter Mann — 62 Jahre alt. Warum hatte er so lange
mit seinem Hauptwerk gewartet? Nach seinem Tode nannte sein
Freund A. J. Retzius als Grund, dass Lagerbring ,sich nicht habe
ttberwinden konnen, bei allen Gelegenheiten die Feinde des Reiches
in schwarzen Farben zu malen und umgekehrt”. Besonders war es
wohl Danemark, dem er eine solche Behandlung nicht angedeihen
lassen wollte — war er doch viterlicher- wie miitterlicherseits déni-
scher Abstammung. Doch diirfte noch ein anderer Umstand zu
seinem Zdgern beigetragen haben. 1743 war Dalin von den Stinden
beauftragt worden, eine Geschichte des schwedischen Reiches zu
schreiben, und natiirlich hatte der schwedische Biichermarkt mit
seinem geringen Kundenkreis keinen Platz fiir eine weitere. Erst
nach Dalins Tod 1763 war das Feld in dieser Hinsicht frei. Dass
Lagerbring dann zur Feder griff, beruhte zumindest teilweise darauf,
dass er Dalins Geschichte allzu fehlerhaft fand.

Das Manuskript zu Teil I der Reichsgeschichte, derenn Titel eine
Fortsetzung bis in die ,gegenwirtige Zeit” versprach, scheint im

* Jr C. A. Hesstrr, »Aristokratférdomandet». En Riktning i den svenska
historieskrivningen, Scandia XV: 2 (1943), 209 f.

** Lagerbring till Gjorwell g/5 1782, Samlingar III, 28. Lagerbrings »aristokrat-
férdomande» var av gammalt datum. Det framtridde redan p& 1740-talet, bl.a. i
avhandlingarna De unione calmariensi 1745 och Speculum providentiae divinae
in historia patriae ostendens 1748.
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Frithsommer 1767 druckfertig vorgelegen zu haben. Ein grosses Pro-
blem hatte darin bestanden, einen Verleger zu beschaffen, da man
fiir ein derartiges Werk mit einem nur geringen Publikum rechnete.
Die Frage wurde durch das energische Eingreifen Gjorwells geldst.
Der Buchdrucker Carl Stolpe verlegte die drei ersten Teile, aller-
dings auf eine typographisch unbefriedigende Weise. Den vierten
Teil verlegte Gjorwell ganz hervorragend auf holldndischem Papier.
Die Grésse der Auflage ist nicht bekannt, diirfte aber 300 bis 400
Exemplare eines jeden Teils nicht iiberstiegen haben.

Teil T weckte sogleich nach seinem Erscheinen grosses Interesse,
w.a. bei dem koniglichen Kanzleikollegium, das im Auftrage der
Stinde die Frage der Reichsgeschichte behandelte, und dem daran
lag, entweder eine Fortsetzung von Dalins unvollendetem Werk er-
scheinen zu sehen oder eine neue Geschichte des Reiches, die schnell
zur Grossmachtzeit kiime, ,,unserer ehrenvollsten Epoche”, sowie zu
der darauf folgenden Zeit, d.h. der Gegenwart. In einem Schreiben
an den Kanzler der Universitit Lund G. A. Hidrne ersuchte das
Kollegium um nihere Angaben iiber Lagerbrings Arbeit, u.a. auch
dariiber, wie schnell es sich der Verf. seinem im Titel gegebenen
Versprechen gemiss zutraute, dieselbe zu vollenden. Besonderes
Interesse hatte bei dem Kollegium die Beobachtung geweckt, dass
,Verf. stets seine Angaben den Quellen entnimmt und dieselben
jeweils angibt, was einen Vorzug seines Werkes vor vielen anderen
derselben Art bedeutet’. Dem Schreiben liegt der Gedanke zu-
grunde, dass die Stinde, welche eine Reichsgeschichte noch als eine
offentliche Angelegenheit betrachteten, durch Zuschiisse oder dgl.
den Verf. bei seiner Arbeit ermuntern sollten. Zu dem raschen Han-
deln des Kollegiums scheinen der Kanzlersekretir J. von Engestrom,
ein Schiiler Lagerbrings und Bewunderer seiner wissenschaftlichen
Kapazitit, und G. A. Hidrne, der um das Ansehen der Lunder Aka-
demie bemiiht war, beigetragen zu haben. In seiner Antwort er-
klirte Lagerbring, er glaube, wenn man ihn von seinen akademischen
Verpflichtungen befreie, ihn bei seinen archivalischen Forschungen
unterstiitze und ihm zu einem Verlag verhelfe, imstande zu sein,
einen Teil pro Jahr fertigzustellen und so - liess er durchblicken -
recht bald bei der Grossmachtzeit und der Gegenwart anzulangen.

Die Angelegenheit wurde nun vom geheimen Ausschuss (sekreta
utskottet) im Reichstag 1769-70 behandelt. Sekretir des Aus-
schusses war J, von Engestrom. In einem ldngeren Schreiben an die
Regierung, dessen Grundlage ein Gutachten des Kanzlerkollegiums
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in der Angelegenheit bildete, legt der Ausschuss eine Ubersicht
iiber die Situation auf dem Gebiet der Geschichtsschreibung in
Schweden vor; die Ubersicht miindete in den Vorschlag, Lagerbring
von den akademischen Verpflichtungen zu befreien und ihm dazu
einen jihrlichen Staatszuschuss fiir die Verlagsunkosten und fiir
Archivreisen zu bewilligen. Als Motivierung fithrt der Ausschuss
u.a. die Vortrefflichkeit der Lagerbringschen Geschichte an: , Verf.
erkennt stets nur das an, was er in den Quellen findet, macht
zwischen diesen und spateren Zusitzen einen bestimmten Unter-
schied und macht auf diese Weise den Probabilititsgrad eines jeden
Ereignisses deutlich.” Nachdem Lagerbring Gelegenheit erhalten
hatte, seine finanziellen Bediirfnisse in diesem Zusammenhang dar-
zulegen, teilte die Regierung ihm einen Vorschuss von 4 ooo Silber-
talern zu, ferner erhielt er den erbetenen Arbeitsurlaub.

Aus den jahrlichen Zuschiissen aus dem Etat fiir seine Arbeit an
der Reichsgeschichte wurde indessen nichts. Mehr als diese 4 ooo
Taler erhielt Lagerbring niemals an Staatszuschuss. Hierfiir diirften
mehrere Griinde vorgelegen haben. Der wichtigste war vielleicht
- nachst Hidrnes Abgang als Kanzler 1772 — dass das Versprechen,
einen Teil der Reichsgeschichte pro Jahr fertigzustellen, sich nicht
einldsen liess: Teil II erschien erst 1773, Teil III 1776 und Teil IV
1783-86.

Der seit 1771 ausgebliebene Staatszuschuss diirfte Lagerbrings
Arbeit an seiner Reichsgeschichte schwerlich verzdgert haben.
Zwischen Teil IIl und Teil IV verflossen indes ganze sieben Jahre.
Die Verzdgerung kann damit in Zusammenhang stehen, dass Lager-
bring im Frithsommer 1777 ,,Anzeichen eines Schlaganfalls“ spiirte.
Spaterhin, in den 178cer Jahren, wurde seine Arbeit durch den
Auftrag behindert, das Miinzkabinett der Universitit zu ordnen. Da
das Werk ab Band IV eine vornehmere Ausstattung erhielt als zu-
vor, bereitete die Finanzierung ein Problem, dass dadurch geldst
wurde, dass sog. Patrioten, darunter J. von Engestrom und vermut-
lich der bekannte Mazenat Patrik Alstromer, finanzielle Hilfe leiste-
ten.

Die einzelnen Teile wurden in sowohl schwedischen wie deut-
schen gelehrten Zeitschriften besprochen. Diese Rezensionen waren
durchweg positiv. Vereinzelt richtete man allerdings Kritik gegen
Lagerbrings Stil, der nicht ganz nach dem Geschmack der Zeit war.
Besonders in aristokratischen Kreisen kam zudem eine verstohlene
Unzufriedenheit mit Lagerbrings Art, die fithrenden Minner der
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Unionszeit zu schildern, denen er Selbstsucht und mangelnde vater-
landische Gesinnung vorwarf, zum Ausdruck. Der Verleger Gjor-
well, der eigentlich Lagerbrings Auffassung in dieser Hinsicht teilte,
sah sich veranlasst, um die Berechtigung zu ersuchen, im fiinften
Teil die zuweilen allzu harten Kommentare zu der Handlungsweise
der Aristokratie etwas zu mildern, d.h. zu zensieren. Irgendwelche
praktische Bedeutung erhielt diese Zensur jedoch kaum, da der Teil
nicht vollendet wurde. Man wird in diesem Zusammenhang Zeuge
eines interessanten Phinomens: der Entstehung jener Richtung in-
nerhalb der schwedischen Geschichtsschreibung, die spiter als ,,die
Verurteilung der Aristokraten in der schwedischen Geschichte” be-
zeichnet wurde.





