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HUGO YRWING

Ivar Axelssons fall
I

I den moderna historiska litteraturen skildras Sten Sture d.3.
genomgdende som den maktlystne provokatdren av de hindel-
ser, som 1487 ledde till Ivar Axelssons fall. T det senaste verket,
den populéra Sten Sturebiografien av S. U. Palme, har hinsyns-
lIosheten hos foremalet betonats till den grad, att den framstar
som ren skurkaktighet. Den som moddar sig med att tringa in
i kdllmaterialet, faster sig emellertid vid att den moderna Sten
Sturelitteraturen mycket ofta priglas av ogrundade stillningsta-
ganden.

Det ligger dirfor nira till hands att stilla problemet, om inte
den moderna kritiska forskningen, nir den tagit stillning till
konflikten mellan Sten Sture och Ivar Axelsson 1487, varit mer
eller mindre beroende av alla dessa yttranden och antydanden
om Sten Stures maktlystna, slugt beriknande och hinsynslosa
personlighet, vilka i Palmes bok kommit att helt prigla bilden
av riksforestdndarens politiska girning.

2

For att klargéra den moderna forskningens instillning till kon-
flikten mellan Sten Sture och Ivar Axelsson torde det vara
lampligt att forst anfora nagra belysande citat.

I Karin Hagnells arbete om Sturekronikan heter det: »Det
var, som ovan konstaterades, icke han (Ivar Axelsson), som

2 - Scandia 1970: 1
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1487 inledde angreppet pa Sten Sture och Sverige. Anfallet
framprovocerades tviartom av Sten Sture, som i rak motsats till
vad StK uppger om svenskarnas forsonlighet, troligen icke ndjt
sig med en fredlig 16sning pa konflikten med Ivar med mindre
in att denne fullstindigt bojt sig for hans fordringar, d.v.s. av-
statt sina lan 4t honom. Forevindningar till angrepp pa Ivar
saknades icke.»! Salomon Kraft skriver i Sveriges historia till
vara dagar: »D4a Sten Sture fann, att for narvarande just intet
stod att vinna hos den vendiska stadshansan, som ej ville kldda
skott for hans gotlandspolitik, beslét han militdrt inskrida mot
Ivar Axelsson.»? Hos S. U. Palme ldser man: »Sten Sture har
efter segern hivdat, att Ivar Axelsson begatt den forsta valds-
handlingen genom att lata gripa en av riksforestandarens maén.
Uppgiften gir att kontrollera, sa till vida som Ivar Axelsson till-
féngatagit en svensk herre, sannolikt den norskfodde aventyra-
ren Knut Alvsson Tre rosor. Men det &r ovisst, om detta varit
den forsta krigshandlingen. Det saknar ocksa intresse, har som
i s& manga liknande fall, vem som fallt det forsta hugget. Om
Ivar Axelsson gjort det, har han varit provocerad.»® Som grund-
liggande for sin helhetssyn pa riksforestandaren aberopar Palme
ntre arbeten av E. Lonnroth», medan K. Hagnells arbete sdges
ha anvints som »vigledning till killmaterialet».* Kjell-Gunnar
Lundholm ansluter sig, fast ndgot reserverat, till denna syn pa
konflikten. »Brytningen med herr Ivar var troligen provocerad
frén Sten Stures sida», skriver han. Problemet ar darfor enligt
honom, »hur riksférestandaren lyckats fa riksrédet med sig».

* K. HaoneLL, Sturekronikan 14521496 s. 292.

2 Sveriges historia 3: 2 s. 214.

3 S, U. Pame, Sten Sture den dldre s. 164 f.

+ S, U. PaLME, a.a. s. 297. De dberopade arbetena &ar Slaget pa Brunkeberg och
dess forhistoria (Sc. 1938), Statsmakt och statsfinans i det medeltida Sverige och
Medeltidskrdnikornas virld i En annan uppfattning.

® KseLe-Gunnar LunprowM, Sten Sture den aldre och storménnen s. 1o4.
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3

Den Ivar Axelssonfientliga Sturekronikan har en timligen utfor-
lig skildring av konflikten. Den kompletteras och bekriftas i
maénga fall av bevarat primirmaterial. Enligt kronikéren fruk-
tade man i Sverige 1486, att konung Hans med vald tinkte sitta
sig 1 besittning av riket. Orsaken var rykten. Vid samma tid
vagrade Ivar Axelsson att infinna sig till forhandlingar med riks-
forestandaren och rddet. Han sidges ha havdat, att eftersom de
svenska slottsldnen tillhorde honom, tinkte han inte ge ndgon
slottsloven. Slottsldnen tillkom, tydligen i hindelse av hans frin-
falle, arvingarna. Radet kallade honom da till ett mote i Tilje
»om maaremdssa», dvs. den 8 sept. 1486.! Motet ir ett faktum.
Ivar Axelsson har icke deltagit, sdsom framgar av bevarade ur-
kunder.?

Av en tillfdllighet har en direkt upplysning om dessa Tilje-
forhandlingar bevarats. Ett brev fran konung Hans till det svens-
ka riksradet har utnyttjats av Rasmus Ludvigsson. Brevet utgor
svar pa en skrivelse fran radet till konungen, enligt konungens
brev »lydendes att the vdi Talie hade warit férsamblede och
ther offuerseet Calmarna recesser och dagtinger», varvid de i
dem funnit nagra brister, om vilka de bad »Hans Nade late vn-
deruise» dem. Konungen svarade, att han inte visste sig ha gjort
nagon i Sverige orétt, och att han, om han fann sa vara fallet,
girna skulle 1dta »vnderuise sig».3

Ivar Axelsson har fran mitten av oktober 1486 vistats pa Ste-
geborgs slott,* dit han inbjod radet till forhandlingar i samband
med att han vagrade infinna sig i Téilje. Kronikan uppger, att

* SFSS XVIL: 3 v. 2914 ff., 3150 ff.

* A. SkogLunp, De yngre AxelssGnernas forbindelser med Sverige 1441-1487
s. 224 not 3, K. HagNeLL, a.a. s. 204.

® SRS I 1 s. 82.

* K. HagneLL, a.a. s. 204.

® SFSS XVII: 3 v. 2980 ff.
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riksforestdndaren i sillskap med nédgra andliga och varldsliga
herrar efter Taljemotet begav sig ner i landet till Ivar Axelsson.’
Samma uppgift moter i ett brev frdn det svenska riksradet till
Danzig den 17 mars 1487, i vilket rddet ur sin synvinkel skild-
rar konflikten. Sten Sture for, heter det hir, pa hela riksradets
vignar med nagra andliga och virldsliga herrar (»somygen wer-
digen vederen unde heren») ned i landet till Ivar Axelsson.®
Man skulle forhandla om herr Ivars upptridande mot hollandar-
na och om slottsloven. Brevet skjuter konflikten med hollén-
darna i forgrunden, d& den speciellt intresserade Danzig som ett
av de viktigare mélen for den hollindska ostersjohandeln. Bade
kronikan och brevet hivdar, att man inte uppnddde nagot.
Hairvidlag rdder emellertid en viss motsédgelse i kronikan, da
den i annat sammanhang omtalar, att man enats om att vid
kyndelsmissotid 1487 fara till Skane, tydligen {6r forhandlingar
med konung Hans.” Konungen vistades bevisligen i Skane i bor-
jan av februari 1487.% Sten Sture har inte velat hélla detta 15fte
utan i stillet sokt f6rma Ivar Axelsson att mota honom i Linko-
ping i borjan av januari men utan att lyckas.” Han har da dra-
git soderut till Kalmar for en slutgiltig uppgorelse. Bade kroni-
kan och riksradsbrevet till Danzig framstéller Sten Stures
marsch soderut som syftande dartill, ndrmast genom férhand-
lingar, men utan att dolja att han hade militdra styrkor till sitt
forfogande.

4

Sturekronikan fastsldr som huvudorsak till konflikten, att Ivar
Axelsson inte ville »daga», och det framgar, att den darvid av-
ser fridgan om slottsloven. Eftersom herr Ivar vigrade forhandla
om slottsloven, ledde konflikten till en krigisk uppgorelse. Forsk-

¢ HR III: 2 nr 130.

" SFSS XVII: 3 v. 3054 ff., 3083 ff., 3106 ff. Jfr not 3 s. 8.
8 BSH IV. Inl. s. LXXI not 4, K. HacnELL, a.a. s, 300.

® SFSS XVII: 3 v. 3078 ff.
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ningen hivdar, att Sten Sture provocerat herr Ivar till denna
krigiska uppgorelse. Man kan naturligtvis ha olika uppfattning-
ar om vad riksforestdndaren bort gora med en maktig lansherre,
som inte ville »daga», men herr Ivars vigran maste ses i sam-
band med den situation, som radde 1486-87. En vigran av
slottsloven fran en opalitlig dansk lansinnehavare maste, at-
minstone enligt tidens sitt att se, ha varit tillrdckligt kvalifice-
rande for ett militirt ingripande.

Ytterst hanger dirfor problemet om orsakerna till konflikten
samman med varfor Ivar Axelsson vigrade slottsloven. De histo-
riker, som i ndgon méan tagit stillning till denna fraga, ar A.
Skoglund, K. Hagnell och S. Kraft. De har helt olika uppfatt-
ningar. Skoglund menar, att »det nog icke varit rddets mening
att aterfordra den (dvs. slottsloven) av honom, d& han och
riksforestandaren fore jul ingédtt forlikning». Snarare har »radet
onskat en fornyad forsikran angdende Ivar Axelssons svenska
lin, innan han reste till Danmark».! Detta uttalande gor Skog-
lund i anknytning till omnidmnandet av det patinkta Linkopings-
motet. K. Hagnell har en helt annan syn pa fragan. Sten Sture
har enligt henne troligen icke nojt sig med en fredlig 16sning pa
konflikten ... med mindre dn »att Ivar Axelsson avstatt sina
ldn 4t honom». K. Hagnells uppfattning gar i huvudsak igen i
S. U. Palmes verk.?

Det rdder en markant skillnad mellan Skoglunds samt Hag-
nells och Palmes syn. For Skoglund &r konflikten om slottsloven
en konflikt mellan det svenska riksradet och Ivar Axelsson. For
Hagnell och Palme #r det en konflikt mellan Sten Sture och
Ivar Axelsson. Skoglund foretrader i sak den riktigaste uppfatt-
ningen. Det ar inte Sten Sture, som utgdr ena parten, utan Sten
Sture och radet eller i varje fall dess majoritet. Den syn Hagnell
och Palme foretrdder, dr Ivar Axelssons. For herr Ivar dr Sten

* A. SKOGLUND, a.a. s. 227 not 1.
? K. HAGNELL, a.a. s. 292, S. U. PaLumg, a.a. s. 164 f.
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Sture fienden, och sedan konflikten brutit ut, liter han radet i
Visby i brev till Danzig framstilla honom som den lomske an-
griparen. Sten Sture hade beldgrat tvd av hans slott under ra-
dande fred (»in guden loven sunder vorwarynge»). Sjalv under-
rattar han Lybeck om den fiendskap, som brutit ut mellan ho-
nom och riksforestdndaren med tilligget: »vartill dock icke jag
skall befinnas ha skulden (des doch myn schult nicht schal be-
vinden)».> Man kan visserligen med viss rdtt acceptera Ivar
Axelssons syn, eftersom Sten Sture var primus motor inom ra-
det, nir det gillde aktionen mot herr Ivar, men det 4r det oak-
tat tendentiost att forenkla situationen pa detta sitt, ty radets
eller radsmajoritetens uppfattning har overensstamt med riks-
forestdndarens, och rddet har varit minst lika aggressivt mot
herr Ivar som riksforestandaren.*

Viktigare dr dock en annan skillnad. Skoglund foretrader en
forsiktig och ndgot tveksam uppfattning om vad konflikten gallt.
For henne kan ridet inte girna ha aterkrivt slottsloven utan en-
dast begirt en fornyad trohetsforsikran infor eventuella fOr-
handlingar med konung Hans. For Hagnell och Palme &r det
hos den forra troligen, hos den senare otvivelaktigt fraga om ett
aterkrivande av slottsloven. Riksforestdndaren skall dppet ha
kravt att sjilv £ overta lanen. Genom ett sddant, ndrmast odip-
lomatiskt, upptridande har han enligt Hagnell och Palme fram-
provocerat konflikten.

S. Kraft har diremot 13tit forleda sig av den svenska synen
pa konflikten i korrespondensen med hansestdderna. Radet och
riksforestandaren soker i den forma hansestdderna att garantera
hjilp mot Ivar Axelsson for att trygga Ostersjohandeln. For
Kraft blir det dirfér Sten Stures gotlandspolitik, som frampro-
vocerat konflikten.

# BSH IV: 77 (1487 6/3), HR II: 2 nr 128 — HR III: 2 nr 129 (16/3 1487).
¢ Se nedan s. 23f.
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5

Vi har i synnerhet tva tendentiosa kéllor att bygga pa, nér det
giller att ta stillning till problemet om slottsloven, Sturekroni-
kan och riksradsbrevet till Danzig av den 17/3 1487. Riksrads-
brevet har som primarkélla speciellt intresse, dven om det ar
tendentiost lika vil som kronikan. Samtidigt som brevet skjuter
fram Ivar Axelssons kaperier som huvudorsak till konflikten,
kan det inte dolja, att herrar riksrdd ar djupt upprorda over
nagot, som berdrt dem pa ett mycket angeldgnare satt. »Vi har
ocksa kira vinner och gynnare», skriver de, »mycket betydelse-
fulla krav pa herr Ivar & kronans vagnar, krav som angdr bade
riket och oss alla (drepelike ansprake und schelinge to her
Iwar van dusser cronen wegen, dyt ryke unde uns allen andre-
pen)». S& berittar radsherrarna, att de forliden host haft san-
debud hos herr Ivar i all vanskaplighet och bett honom, att han
ville iaktta sina skyldigheter mot dem och Sveriges krona (»he
sick geborlick by dusser cronen und ons holden wolde»). Herr
Ivar hade emellertid mott alla deras anstrangningar med han-
fullhet, vilket han dven gjort med deras sigillerade skrivelser.
De hivdar darfor, att han innehar rikets slott rattstridigt (»dus-
ser cronen slote myt vrevele ynnehebbe»), eftersom han vagra-
de ge riksforestdndaren slottsloven — »unsen leven hovetmanne
van dusser cronen wegen nenen slotes geloven gedencket to
antworden». Av detta framgdr, menar de, hur f6ga man kan lita
pa herr Ivars trohet och hans vilja att halla fred med de tyska
handelsstaderna. Nér Sten Sture dnnu en gang sokte fa till stdnd
forhandlingar med honom, gjorde han sig ocksa skyldig till en
valdshandling genom att gripa en av riksforestdndarens man.
Riksforestdndaren har fordenskull, heter det i brevet, »myt unser
aller rade, willen und vulbort de slote her Iwor inhadde, Borck-

* BSH 1V: 78.
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holme, Stekenborch und Rasenborch, belacht unde bestalt», vil-
ket skett »to dusser cronen besten».!

Det ir saledes med riksrddets enhilliga rad, vilja och beslut,
som beldgringen av slotten inletts for rikets basta. Ivar Axels-
sons valdshandling spelar inte ndgon avgorande roll. Den endast
skarper det faktum, att han var ovillig att forhandla. Avgoran-
de var, att han inte tinkte ge nagon slottsloven — »nenen slotes-
geloven gedencket to antworden» — och att man darfor inte
kunde lita pd honom. Foljaktligen innehade han de svenska
slottslinen rattsstridigt, »myt vrevele». Sturekronikans syn dver-
ensstaimmer med riksradets.

Bada dessa killor vittnar om att Ivar Axelsson efter Stege-
borgsmotet inte hade intresse av ytterligare forhandlingar med
Sten Sture och riksrddet. Herr Ivar hade i Stegeborg definitivt
intagit stdndpunkt och 6nskade nu fora fragan vidare infor ko-
nung Hans i Skdne. Dirmed skulle den knytas samman med
unionsfragan.

Av Sturekronikan att doma begav sig Ivar Axelsson ndgon
tid efter Stegeborgsmotet till Borgholm, medan Sten Sture ome-
delbart &tervinde till Stockholm, dir han sammankallade riks-
radet till ett mote pa drkebiskopens gard Arnd. Vid detta mote
maste det i riksradsbrevet till Danzig omtalade beslutet ha fat-
tats. Det har givit Sten Sture rétt att med vald franta Ivar
Axelsson slotten, om han vigrade slottsloven. Forst i detta sam-
manhang nimner Sturekronikan Sverenskommelsen om métet
med konung Hans i Skéne.? Riksrddsbrevet har ingenting om
denna 6verenskommelse. Den It inte forena sig med brevets
syfte att framhiva Ivar Axelssons omedgorlighet.

Sten Sture Onskade inte forhandlingar med konung Hans.

? SFSS XVII: 3 v. 3048 ff.

® SFSS XVII: 3 v. 3090 ff. Styrre har i BSH IV. Inl. s. LXXI tidnkt sig att
Skinemdtet kan bottna i ett rykte, som utspritts for att dolja Sten Stures for-
beredelser, K. HagNeLL har anslutit sig dirtill (a.a. s. 299 ff.). Ovriga forskare
har accepterat. uppgiften i kronikan.
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Kronikan forklarar, att han fann det riskabelt att fara till Skane,
en omskrivning for att han inte ville.® Ivar Axelsson skulle nim-
ligen vid sddana forhandlingar haft en alltfor gynnsam position.
Niar Sten Sture sa i stillet kom med inbjudan till forhandlingar
forst i Linkoping och sedan i Skiggenis, stillde sig Ivar Axelsson
helt naturligt avvisande. Har kidnner man igen Sten Stures po-
litiska taktik. Han viker girna i ett hoppldst lige for att komma
igen, nir situationen forbittrats. I Stegeborg har han sett sig
tvungen att gd med pa herr Ivars krav men sedan #ndrat sig
och kravt, att slottslovenfragan skulle I6sas utan inblandning av
konung Hans. Detta krav har riksradet stillt sig bakom. Orsa-
ken var oro for ett eventuellt samarbete mellan herr Ivar och
konungen.-Denna oro hade blivit f6ljden av kalmarmdtet 1484.%

6

Till de vendiska stidernas hansedag i Lybeck i borjan av mars
1486 hade tva representanter for Sten Sture och svenska riks-
radet infunnit sig. De hade kommit for att avsluta ett forbund
med den vendiska stadsgruppen for evig eller begrinsad tid.!
Staderna forklarade sig villiga att sluta ett tiodrigt forbund med
Sten Sture, riksrddet och det svenska riket,> med innebérd, att
man Omsesidigt skulle hjalpa varandra till rittvisa. En fordrags-
text foredrogs for de svenska sindebuden, vilka dock begirde
en kopia for nirmare studium.® Resultatet blev, att de krivde
en dndring av en av artiklarna. Den skulle omformuleras s, att
om néagon Overfolle en av parterna, skulle den andra komma till
hjilp »med liv och egendom»,* vilket sedan specificerades s,

* Se H. Yrwing, Sten Sture, Ivar Axelsson och unionsfrigan 1471-1484. Sc.
1968 s. 156 ff.

*HR III: 2 nr 26 § 8.

* Ibid. § o.

* Ibid. § 3s.

* Ibid. § s1.
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att om nagon orittmitigt dverfolle Sten Sture eller det svenska
riket skulle stiderna komma till hjilp.’ Stiderna forklarade, att
de under davarande forhallanden inte kunde engagera sig dju-
pare (»deeper hiirinne vorseggen».® De ville inte stota sig med
konung Hans, som 1atit bli att bekrifta deras handelsprivilegier.”
Forst den 27 april 1486 forlingde han privilegierna men endast
till den 11 nov. samma &r.? Forhandlingarna var emellertid inte,
sasom hivdats, planerade som motdrag mot »ett befarat ingri-
pande av kung Hans i en konflikt med Ivar Axelsson».” Redan
fore slutet av 1484 hade man niamligen i Sverige sonderat ter-
rangen for ett forbund i hansestiderna.!® Det méste saledes va-
ra oron for vad konung Hans och Ivar Axelsson kunde foreta
sig, efter att unionsfrigan vid kalmarmdétet i sept. 1484 stillts pa
framtiden, som rimligtvis ligger bakom de inledande férhand-
lingarna. I hansestiderna visade man intresse for de svenska
forbundsinviterna, forst sedan Ivar Axelssons kaperier under
dret 1485 fatt ett drag av hinsynsloshet. De svenska forhand-
larna var medvetna dirom och antydde i mars 1486, att det var
hansestidernas egoistiska intressen, som dikterat fordragstex-
ten.! Staderna férnekade detta och antydde, att forbundet lang-
re fram kunde byggas ut.

Det &r tydligt, att de vendiska stiderna befann sig i en be-
svarlig situation. A ena sidan dnskade de med svensk hjalp kom-
ma till ritta med Ivar Axelssons kaperier, & andra maste de
iaktta forsiktighet med sitt engagemang fOr att inte stota sig
med konung Hans. Den férbundstext de avfattat saknade egent-

® Ibid. § 67.

¢ Ibid. § 68.

" Ibid. §§ 6 o. 7.

® HR II: 2 nr 35.

® Sa K. HacneLL, aa. s. 72.

* HR II: 2 nr 582 §§ 39-41, 601, 34.

1 HR II: 2 nr 26 § 67. Sindebuden yttrade, att de »wol ghisseden, dat en-
sodantz, her Ywar Axelszen belangede» vartill stiderna svarade, att det aven
avsdg andra, som skadade eller komme att skada parterna.
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ligt varde for Sten Sture men engagerade Sverige for en aktion
mot Ivar Axelssons kaperier.

7

Sturekronikan uppger, att rykten 1486 fororsakat oro for att
konung Hans med vald tankte sétta sig i besittning av Sverige.
K. Hagnell framhaller, att sddana rykten kan ha haft sin bak-
grund i forberedelserna for konungens norska resa, vilken fore-
togs mot mitten av aret. For denna resa hade konungen latit
utskriva »et merckeligt tall folk».! Detta forefaller antagligt, ty
som vi ovan sett, torde man i Sverige ha oroat sig f6r den dans-
ke konungens planer alltsedan Kalmarmotet 1484. Formodligen
skarptes denna oro genom hans fornyade krav pa slottsloven av
Ivar Axelsson 1485.2 Varje utskrivning av krigsfolk i Danmark
kunde darfor ge anledning till rykten.

Vid Tiljemdtet i september 1486 avfattade riksradet sitt ovan
namnda brev till konung Hans.? I brevet framholl radet enligt
Rasmus Ludvigssons excerpt ur konungens svarsbrev, att man
haft unionsfragan uppe till behandling och dirvid konstaterat
oklarhet ifrdga om nagra stadganden i kalmarrecesserna. Man
onskade darfor fa veta konungens uppfattning. Svaret dr diplo-
matiskt och ger ingen vigledning om vilka stadganden det gillde.

Brevutdraget har gett upphov till olika &sikter. K. Hagnell
menar, att det vittnar om att Sten Sture vunnit rddets majoritet
»for tanken pd uppskov med unionens forverkligande».* S. U.
Palme forklarar diremot, att svenskarna »begirt kalmarreces-
sens omedelbara forverkligande», vilket ocksd skall ha »legat

* K. Hacnew, aa. s, 292 f, HR IIl: 2 5. 52f, D. Mag. IV R: 2 5. 162 ff.
* Rep. dipl. dan. II: 3 nr 5684.

* Ovan s. 19.

* K. HagneLL, a.a. s, 204.
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fullt i linje» med rddsmajoritetens politiska program. Konung
Hans har emellertid avvisat kravet.’

Palmes uppfattning saknar underlag i kallmaterialet. Av Ras-
mus Ludvigssons referat framgar endast, att unionsfragan varit
foremal for behandling samt att rddet begért klargorande upp-
gifter av konungen ifrdga om vissa punkter i unionstexterna
fran Kalmarmotena. Konungen har inte heller avvisat nagot
krav fran radet utan i stillet forklarat sig villig ritta till oratt-
visor, som han kunde overtygas om att ha begéatt. Radsmajori-
tetens politiska program 1486 sammanfaller slutligen fullstan-
digt med Sten Stures.

K. Hagnells uppfattning synes bittre grundad. Dock maste
man stilla sig frAgande dven till hennes asikt. Unionsfragan var
niamligen genom Kalmarmotet 1484 stilld pa framtiden. Villko-
ren for unionen hade fixerats i Kalmar recess 1483. Endast un-
der forutsittning, att den danske konungen i alla punkter upp-
fyllde denna recess var man pa svensk sida villig att dterupprat-
ta unionen.® Sten Sture kan inte girna ha behdvt vinna riks-
radsmajoriteten for ndgot, som den redan 1484 stod enad om.
Syftet med brevet maste ha varit ett helt annat.

Tiljemotet hade saboterats av Ivar Axelsson, men han hade
darfor inte brutit kontakterna utan inbjudit riksradet till for-
handlingar pd Stegeborg. Man var naturligtvis inom radet med-
veten om att konung Hans foljde hindelserna i Sverige med
uppmirksamhet och eventuellt dven holls underrittad om de
svenska kraven pa Ivar Axelsson. Riksradsbrevet bor darfor ha
varit en skenmanover. Man har velat inge konungen forestill-
ningen, att forhandlingarna och da &ven med Ivar Axelsson yt-
terst syftade till att undanrdja hindren for unionens forverkli-
gande. Av konungens svarsbrev att doma var det inte frdgor om
unionens utformning brevet rorde sig om utan om tolkningen av

® S.U. Paumg, a.a. s. 162.
¢ H. Yrwing, a.a. Sc. 1968 s. 150 ff., 156 ff.
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paragrafer, som behandlade pastddda orittvisor. Man sdger sig
saledes ha diskuterat unionens forverkligande och inte som K.
Hagnell menar, dess uppskjutande. Det var naturligtvis politiskt
klokt att inge konungen forestillningen, att man inom riksra-
det forberedde unionens aterstillande infér en eventuell kon-
flikt med Ivar Axelsson.

8

Den historiska litteraturen har i sak inga andra upplysningar om
vad konflikten mellan Sten Sture och Ivar Axelsson rorde sig
om in dem, som moter i Sturekronikan och riksradsbrevet till
Danzig, dvs. att herr Ivar inte ville ge slottsloven. Innebdrden
diri har tidigare forskare sokt nirmare precisera, Skoglund s&,
att det gillt en fornyad slottsloven inf6ér forhandlingarna med
konungen i Skéne, Hagnell och Palme s3, att Sten Sture krivt,
att Ivar Axelsson skulle avsta sina lin 4t honom.!

Hagnells och Palmes uppfattning innebir, att Sten Sture skul-
le ha upptritt forvadnande odiplomatiskt. Genom att stilla ett
saddant krav hade han naturligtvis drivit Ivar Axelsson att inleda
forhandlingar med Danmark och dirmed forsdmrat sin egen si-
tuation.

Efter Kalmarmotet 1484 var Ivar Axelsson en stindig irrita-
tionsfaktor. Han var helt naturligt besviken pa Sten Stures hall-
ning i unionsfragan. Redan hans forsok 1483 att fa bort Sten
Sture frén riksforestdndarskapet vittnar dirom. Bakgrunden
dértill var, att han nu insadg, att konung Hans ingalunda var
villig att overlamna Gotland till Sverige for att bli svensk ko-
nung. Det ar darfor inte riktigt att som forskningen gor, fram-
stilla Ivar Axelsson som ett hinder f6r unionsfrgans 16sning.?
Hans vigran att avligga slottsloven till danska kronan bottnade

* Ovan s. 21f.
# S. U. PaLmg, a.a. s. 165, Se H. YrwiNg, a.a. Sc. 1968 s. 157.
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dels i hans krav pa att aterfd stormannastillningen i Danmark,
dels i hans beroendestéllning som svensk linsinnehavare. Det
fanns endast en ldsning pa hans problem, nimligen att fram-
tvinga unionens aterstillande. Nir Kalmarmotet 1484 skot unio-
nen pa framtiden, hade det bragt honom i en 1ast situation, vil-
ket forde med sig ett drag av desperation 6ver hans handlande.
Hans vigran att infinna sig till T4ljemétet liksom hans inbjudan
till Stegeborgsférhandlingarna har sin grund déri. Han har vid
dessa forhandlingar pressat fram Overenskommelsen om fort-
satta forhandlingar med konung Hans i Skane, enligt Sturekro-
nikan med hot.?

Herr Ivars upptridande mot hanseater och hollindare blev
ocksa aggressivare efter 1484, motiverat med foga Overtygande
ansprak pa att foretrdda egna och uppsamlade klienters ritts-
krav. Hans kapningar forefaller f6ga meningsfulla, om de inte
haft en udd ocksd mot Sverige genom att stilla till trassel for
det svenska rikets handelspolitik och handelsforbindelser. Den
svenska handelspolitiken syftade vid denna tid bl.a. till att dka
holldndarnas intressen for den svensk-finska handelsmarknaden
liksom till att med deras hjilp cka Viborgs och Sveriges infly-
tande Sver novgorodhandeln, det senare ett fullféljande av Erik
Axelssons politik som ldnsherre pad Viborg, detta samma Vi-
borg, som Ivar Axelsson limnat ifrén sig. Konflikten mellan
Ivar Axelsson och hollindarna kom darfor oldgligt for den
svenska handelspolitiken och klagomaélen fran hansestdderna var
irriterande, d& de riktades mot en medlem av riksradet sjalvt.
Detta har dock inte foranlett konflikten. Man hade mojlighet
att skylla fran sig med att man inte hade nigon makt 6ver Got-
land.

Sten Sture och riksrddet hade diremot anledning oroa sig
for vad som skulle bli f6ljden av Ivar Axelssons franfille eller
av en uppgorelse mellan honom och den danske konungen. Vad

# SFSS XVIIL: 3 v. 2992 ff., 3000 ff.
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skulle hinda med Borgholm och Oland, med Stegeborg och Ste-
geborgs lan, med Raseborg och Raseborgs lin, om han avled
eller forliktes med konung Hans? Man hade sikerligen, vad
som hande efter Erik Axelssons dod, i friskt minne.

9
Fragan om slottsloven hade ocks3, vilket forskningen inte insett,

kommit i ett nytt lage genom Kalmarmdtena 1483 och 1484.
Som jag forut framhallit,' innebar den forlikning, som 1483
slots mellan Sten Sture och Ivar Axelsson i Nygard, att unionen
skulle aterupprittas och Ivar Axelsson dirmed aterinsittas i
Solvesborgs slottslan. Slottsloven pd Borgholm skulle nimligen
stidllas pd Sten Sture och de fyra goda herrar, som de andra
slottslover i riket tillkom enligt 1482 ars unionsutkast. Slotts-
loven pa Raseborg skulle daremot stéllas pa Sten Sture och forst
vid hans dod pa de fyra herrar, som da stod i slottsloven. Upp-
gorelsen medgav slutligen, att Borgholms slottslan skulle kunna
betraktas som pantlan, under forutsittning att det svenska riks-
radet gick med darpa. Ivar Axelsson hade séledes 6verlamnat
de finska ldnen till Sten Sture och riksrddet under forutsitt-
ningen, att unionen skulle &terupprittas, varigenom han rak-
nade med att dterfa Solvesborgs slottslin. Darigenom skulle
han kommit att inta en maktig stillning mellan det svenska och
danska riket. Vinsten av Nygardsuppgorelsen hade emellertid
gatt forlorad genom att Kalmarmotena 1483 och 1484 skjutit
unionen pa framtiden. Hans upptrddande efter Kalmarmotet
1483 har sin forklaring i det politiska nederlag han lidit vid
dessa Kalmarmoten. Stegeborgsmotet var ett forsok fran hans
sida att ridda situationen. Nagra eftergifter ifrdga om Nygards-
overenskommelsen ville han inte gora.

Harmed kommer Sturekronikans och riksraddsbrevets uppgif-
ter om Ivar Axelssons vigran av slottsloven i en annan dager 4n

* Sc. 1968 5. 148 ff.
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i den historiska litteraturen. Riksrddet skall enligt brevet till
Danzig 17/3 1487 i all vanlighet ha manat Ivar Axelsson, att
han ville iaktta sina skyldigheter mot det och Sveriges krona.
Han forklarade emellertid, att han inte tinkte ge ndgon slotts-
loven till riksforestdndaren péd kronans vidgnar. Sturekronikan
kompletterar genom att beritta, att han hivdat, att »thz war
hans eeghin sloth», och att han inte holl dem »till sweriges
handh» utan att »the standa hans arffua tiil hander». Kronikan
tillfogar, att han intog samma stdndpunkt ifrdga om Gotland,
tydligen i detta fall gentemot Danmark, ty den tillfogar, att
konung Hans skall ha erbjudit sig att 16sa pantsittningen av
Gotland med 20 ooo mark. Ivar Axelsson hade dock vigrat att
acceptera. Ar uppgiften, som inte kan kontrolleras, riktig, har
hans vigran berott pa att han inte samtidigt forsdkrats om So6l-
vesborgs slottslin. Herr Ivars vigran att ge slottsloven 1485
maste ha skirpt instillningen till honom i Danmark. Det finns
ocksd uppgifter, som synes bekrifta detta antagande.

Huitfeld berittar, att 4r 1486 holls »en almindelig herredag
til Kebenhavn» med anledning av Ivar Axelssons véigran att ge
slottsloven. Man beslot, att da Ivar Axelsson fatt slottet av ko-
nung Kristian, skulle det &verldmnas till konung Hans. Ivar
Axelsson skulle tvingas dartill med godo eller ondo. Herr Ivar
underrittades dirom i skrivelser bdde av konung Hans och av
hans egna vinner i Danmark? Huitfeld maste ha haft skriftligt
material till forfogande for dessa uppgifter.

Denna danska aktion for att framtvinga slottsloven pd Vis-
borg forklarar sannolikt de bud, som gétt mellan Ivar Axelsson
och konung Hans 1485-1486.> Den 25 maj 1485 hade konung-
en férnyat kravet pa slottsloven.* Huitfeld betonar vidare i tva
sammanhang, att det inte var Ivar Axelssons upptridande mot
hollindarna utan Finland, som var den egentliga orsaken till

* Hurrrerp VI s. 68.
® K. HagNELL, a.a. s, 292, jfr S. U. Pawumg, a.a. s. 160.
* Rep. dipl. II: 3 nr 5684.
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konflikten. Detta korta papekande utan ndgon som helst moti-
vering ter sig dunkelt men har sin forklaring i att han dirvid
polemiserar mot Olaus Petri, vars kronika han utnyttjat.’® Ytt-
randet har forbisetts inom forskningen. Trots att det ir fraga
om Huitfelds personliga, ej underbyggda uppfattning, finns det
skal att diskutera den.

Sten Sture hade sikerligen enligt Ivar Axelssons uppfattning
svikit sina forbindelser i Nygardsuppgorelsen, och herr Ivar ha-
de foljaktligen forgdves uppgivit slotten Viborg, Olovsborg och
Tavastehus. Endast inkomsterna av Raseborgs slottslin hade
raddats at Laurens Axelssons barn fram till tio ar efter herr
Ivars dod.® Grimelsen 6ver att Axelsonernas maktstillning i
Finland gatt forlorad utan berdknad vinst, forklarar hans hall-
ning i slottslovenfragan. Det dr naturligt, att herr Ivar vigrat
att ge slottsloven pa Borgholm, da Nygardsuppgorelsen stad-
gade, att sddan slottsloven skulle ges till de fyra herrar, som en-
ligt Kalmarrecesserna skulle st i slottsloven i Sverige. Slottslo-
ven skulle saledes ges, forst sedan unionen aterupprittats. Om
Ivar Axelsson da, sdsom tycks vara fallet, vigrat slottsloven
dven pa Stegeborg och Raseborg, har han inte baserat detta pa
Nygardsuppgorelsens stadganden utan pa att dess stadganden
inte forverkligats. Det har varit utslag av hans forbittring over
Sten Stures agerande och val samtidigt ett taktiskt drag. Vagran
av slottsloven var ndmligen det enda motdrag, som aterstod ho-
nom i hans kamp for att aterfd stormannastillningen i Dan-
mark, kombinerad med den skada han p& Ostersjon kunde be-
reda den svenska handelspolitiken. Sturekronikan och riksrads-
brevet fordoljer saledes tendentidst grunden f6r hans hallning i
slottslovenfragan.

Sten Sture kunde emellertid gentemot Ivar Axelsson dberopa,
att det var konung Hans, som inte fullgjort Kalmarrecessernas

5 HurrreLp VI s. 71 och 7o, jfr Olaus Petri kronika, ed. Sahlgren, s. 249.
¢ H. YrwiNg, a.a. Sc. 1968 s. 148 ff.

3 - Scandia 1970: 1
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villkor f6r unionens aterstillande. For Ivar Axelsson har det
diarfor gillt att framtvinga nya forhandlingar om en slutgiltig
unionsuppgérelse. Det dr det han gjorde vid Stegeborgsmotet
i sept. 1486. Herr Ivar var vid den tiden medveten om att det
hastade. I en urkund frén tiden efter hans dod talar svirsonen
Arvid Trolle om hans »Skrebelighed» under de sista aren.’

Att g3 in i en konflikt med Sverige utan att ha rett upp for-
hallandet till Danmark var dock inte sirskilt vdlbetdnkt. Ivar
Axelsson maste ha forlitat sig pa att han skulle kunna spela ut
Sverige och Danmark mot varandra fran sin svaratkomliga po-
sition pd Gotland. N&gon vapnad konflikt har han férmodligen
inte riknat med. Sten Sture och svenska riksradet ville dock inte
betrakta slottslovenfragan som en fraga for forhandlingar med
konung Hans. I Ivar Axelssons héllning sdg man ett hot mot ri-
kets sikerhet i det rddande ldget. Ivar Axelsson har felbedomt
den politiska situationen i Sverige.

10

Handelseutvecklingen efter Arndmétet synes i korthet ha varit
foljande. Sten Sture befann sig i borjan av januari 1487 pa vig
soderut och sokte darvid forma Ivar Axelsson att mota honom
i Linkoping, vartill herr Ivar dock tackade nej. Riksforestanda-
ren fortsatte till Kalmar och fornyade sin inbjudan till forhand-
lingar, denna gdng i Skiggenis, men pa nytt utan framgang.
Han gick da 6ver till Oland med en militér styrka, vilket av allt
att doma Sverrumplade herr Ivar. Fientligheter blev {6ljden, och
Ivar Axelsson har dirvid latit gripa en av Sten Stures mén, sa-
som framgar av forlikningsbrevet mellan dem.! I februari 1488
har Sten Sture dessutom 1atit Arvid Trolle, herr Ivars svirson,
avge en trohetsforsikran, i vilken denne fdrklarade, att Ivar

" Rep. dipl. II: 7 nr 12708 s. 322.
t K. Hagnell, a. a. Bilaga s. 343f.
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Axelsson visat sig »genstortigh ok offuerhdrigh i manga mato»
mot riksforestandaren. I urkunden utvecklas detta nirmare s3,
att herr Ivar ej ville »latha sigia eller giffwa sik till frid som the
godhe maen richsens radh ok iak med flera hans fraender ok
wener flere sin radde honom». Detta siger Arvid Trolle full-
standigare framga av det Oppna brev, som 6verlimnats till Sten
Sture under beldgringen av Borgholms slott.? Aven om uppgif-
terna inte lamnats frivilligt, dvs. utan patryckningar, framstar
dock som ett faktum, att Arvid Trolle funnit det omdiligt att
rubba Ivar Axelssons hallning i slottslovenfragan. Herr Ivar har
vagrat slottsloven for att framtvinga férhandlingar med konung
Hans och ddrmed ta hem vinsten av Nygarduppgorelsen.

Hans hallning ledde till beligringen av Borgholm och full-
foljdes med beldgring av Stegeborg och ndgot senare dven av
Raseborg. Sjélv lyckades han undkomma fran Borgholm och ta
sig over till Gotland den 15 februari.® I brev till riksradet for-
klarade han sig vilja vara »oppa Richesens argeste», var han
kunde, heter det i kapitulationsoverenskommelsen med besitt-
ningen pa Stegeborg den 14/5 1487, och det tillfogas: »som i
sanningen fwnnit dr, bade medh Stockholms Borgare och Cal-
mara Borgare och flere»,* vilket senare K. Hagnell tolkar s4, att
han sokt »paverka Stockholms och Kalmar borgare i Sten Sture-
fientlig riktning».’> Denna tolkning torde dock vara alltfor lang-
sokt. Snarare dsyftar Sten Sture herr Ivars uteliggare, som si-
kerligen sokte stora Stockholms och Kalmars handel 6ver Os-
tersjon. Den 11/4 1487 berittar Lybeck i ett brev till Danzig,
att det ryktats, att Ivar Axelsson kapat ett lybskt skepp, som
var pé vig till Stockholm.$

En intensiv diplomatisk verksamhet pagick under varmana-

2 BSH IV: 84 — 20/2 1488.

3 Harom utforligare hos K. HaoNeLL, a.a. s, 302 ff.
* Hadorph II s. 338 ff.

® K. HacneLL, a.a. s, 308 f.

¢ HR III: 2 nr 131.
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derna 1487. Bud och brev vixlades mellan konung Hans och
Ivar Axelsson, konung Hans och Sten Sture, Sten Sture och
Ivar Axelsson samt mellan dessa 4 ena sidan och Lybeck och
Danzig & andra.

IX

Konung Hans har under konflikten intagit en frapperande pas-
siv hallning. Rustningar hade inletts i Danmark i borjan av
mars,! men 4nnu i slutet av maj hade han inte ingripit, i varje
fall inte annat #n diplomatiskt. Tidigast den 25 maj avseglade
han frén Dragor till Gotland,?> och da tydligen forst sedan en
uppgorelse med Ivar Axelsson redan var klar.® Konungen synes
ha avvaktat konfliktens utveckling, samtidigt som han hallit sig
beredd att ingripa, om Gotland hotades fran svensk sida.

Man var 1486 lika missndjd med Ivar Axelsson i Danmark
som i Sverige. Ett militirt ingripande mot honom hade dock sina
vanskligheter. Det kunde helt driva 6ver honom pa svensk sida.
For att ha en héllhake pa honom hade man kopplat samman
hans krav pa att aterfd Solvesborgs slottslin med kravet pa
unionens aterupprittande, utan att man hade nagra allvarliga
planer pa att erkinna Sveriges ritt till on. Ivar Axelsson hade
genom sin envist avvisande héllning till de danska kraven pa
slottsloven blivit obekvim for konung Hans. Konflikten mellan
Sten Sture och Ivar Axelsson kom dirfor inte olagligt for ko-
nungen. Den kunde bidraga till att 16sa problemet Ivar Axels-
son dven for hans del. Konungen har uppratthallit forbindelser
dven med Sten Sture.* De hade intresset av att befria sig frén
en besvirlig linsinnehavare gemensamt och kom dérfor att i viss
man samarbeta. Konungens passivitet forutsatte, att Sten Sture

Missiver I: 125, D. Mag. IV R: 1 s. 66 ff., K. HacNELL, a.a. s. 310.
K. HacneLL, a.a. s. 298 not 88, 312
Jfr hartill not 5 s. 37.
D.Mag. IV R: 1 s, 80 ff., K. HagneLL, aa. s. 312
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inte angrep Gotland.’ Férmodligen har Sten Sture forsikrat ho-
nom, att han endast syftade till att reda upp fragan om de
svenska lanen. P4 sitt sitt bekriftas detta av att konung Hans
ett par ar efter konflikten oroade sig p& grund av rykten om
att Sten Sture utrustade en flotta for att anfalla Gotland. Sten
Sture 14t dé den 1 mars 1490 frén Jonkoping forsikra konung-
en, att han och Sveriges rike inte pd ndgot sitt ville gora
nnaghid andfal eller bestallningh» p& Gotland eller det danska
riket. For sin del hoppades Sten Sture pa en motsvarande for-
sikran av konungen och Danmarks rike.%

Den 20 maj 1487 kunde Lybecks fogde pa skdnemarknaden
inberatta till staden, att Ivar Axelsson lovat ge sig under den
danske konungen »vor sinen man» och héalla Visborg »apen»
for honom. En dansk flottstyrka pd sex skepp hade ocksa den
18 maj avseglat till Visby.” Ivar Axelsson har givit dessa l6ften
i ett brev, som maste ha varit tillgingligt for Huitfeld.® Mg;li-

® Den danske konungens korrespondens med de tyska Ostersjostiderna priglas
endast den 12 april av en viss oro fér Gotland men ror sig sedan i synnerhet om
hans krav pd stiaderna att inte bistd ndgon av parterna i konflikten. HR III: 2
nr 132, 133, 138.

I samband med att konungen startade sin expedition till Gotland, begirde han
genom sitt ombud vid hansedagen i Lybeck, att de tyska Ostersjstiderna skulle
avbryta all vapentillférsel och all handel pi Sverige under tiden fram till den
8 juli. Som motiv for kravet anforde ombudet, att Sten Sture, trots den vinskap
som rddde, rustade i sddan omfattning, att konungen kinde sig osiker om avsik-
terna. Konung Hans hade d& redan limnat Dragor for att férsikra sig om Got-
land, som enligt ombudet tillhorde den danska kronan »na olden kroniken und
breven». Stiderna bifSll konungens begiran (HR III: 2 nr 160 §§ g9 o. 100).
LonnrorH forklarar med &beropande av vad ombudet anférde vid hansedagen, att
uppgorelsen 1487 »hade varit nira att driva» Sten Sture i krig med konung Hans
(a.a. Sc. 1933 s. 181). De danska pastiendena vilar emellertid, som anges, pa
rykten och har naturligtvis avsiktligt tillspetsats for att forma stdderna att gi
med pad handelsblockaden men &r vil samtidigt uttryck for en viss oro infor
ofdrutsedda komplikationer. Sten Stures sindebud var dock konungen till mdtes i
Visby, och ingenting tyder pd att nigon krigsfara existerat.

® D.Mag. IIl R: 3 s, 102 not 2, jfr HSH 22 s. 2 ff.

" HR HI: 2 nr 140.

® Hurrrep VI s, 68.
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gen har han sedan sjilv infunnit sig hos konungen vid Dragor
och f6ljt honom till Visby.® Férmodligen har liget vid Stege-
borg, som dagtingade den 14 maj,'° paskyndat hans beslut att
soka forlikning med konung Hans. En intensifierad beligring av
Borgholm maéste ha synts honom férestdende. Forhandlingar av
ndgon art hade i april pagatt mellan herr Ivar och Sten Sture
utan att leda till ndgot resultat.!

I Visby overlamnade Ivar Axelsson den 15 juni 1487 Vis-
borgs slott och lan i konungens hidnder utan att bli dterinsatt i
linet och utan att tillforsakras ndgon kompensation. Det av
Ivar Axelsson utstillda forlikningsbrevet forklarar danska kro-
nan fri ifrdga om alla krav for »pant, geeeld, vwilge, schade,
twedracht oc alt annet» fran hans sida. Alla brev om pant eller
annat, som kunde komma fram, forklaras »dedhe oc macht-
lose». For ovrigt avsldjas ingenting om uppgodrelsen.’? Konung
Hans har samma dag genom ett sarskilt brev tagit Ivar Axels-
son och hans egendom i sitt beskydd, eftersom herr Ivar nu till
danska kronan aterstillt Visborgs slott och lin."3

Frin Gotland fortsatte emellertid konungen till Olands norra
udde, dir han triffade Sten Sture, som haft ett ombud i Visby
under hans vistelse dir. Resultatet av detta mote ar markligt.
Enligt Sturekronikan enades man om att Ivar Axelsson skulle
overlimna Borgholms slottslidn till Sten Sture med ritt att bort-
fora sin och makans personliga egendom. Sten Sture har utstallt
ett brev om forlikningen, vari han som foljd av uppgorelsen for-
klarar sig inte ha nigra ytterligare ansprak pa herr Ivar.’* Brevet
ir bevarat i avskrift och bekriftar kronikans skildring. Konung
Hans och de medféljande riksrdden sédges ha fungerat som med-

? Se hiarom K. HacneLL, a.a. s. 313f.
** Hadorph II s. 338 ff.

't K. HacNELL, a.a. s. 307 not 27.

2 ST II. Bihang XI s. 667.

' HurrreLp VI s, 6g.

* K. Haonew, a.a, Bil. s. 343f.
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lare. Bade konung Hans och Sten Sture har tydligen blivit fullt
tillfredsstallda genom uppgorelserna med herr Ivar.

For Ivar Axelsson maéste uppgorelserna i Visby och vid
Olands norra udde diremot ha varit forkrossande. Formodligen
hade han, som Sturekrénikan uppger, riknat med dansk hjilp
mot Sten Sture, nir han beslot sig for att uppge Gotland. I stil-
let fick han finna sig i att utan kompensation uppge hela den
stallning, som gjort honom till ett politiskt problem savil i Dan-
mark som i Sverige.

Som en f6ljd av Gotlandsuppgorelsen har Ivar Axelsson ater-
fatt sina beslagtagna arvegods och enligt Huitfeld dessutom det
till honom pantsatta Girds hirad.’® Villands hirad, som han
forut ocksa innehaft som pantlin, nimnes diremot inte. Bittrast
for herr Ivar maste ha varit, att han tvingats avstd fran Solves-
borgs slottslan. Annu héardare maste dock uppgorelsen vid
Olands norra udde ha drabbat honom, och det var sikerligen en
helt krossad man, som 1487 atervinde till sin satesgird Lillo
i Skane, dar han dog den 1 oktober, nidgra manader efter &ter-
komsten.'® Han hade dock sjilv bragt sig i den situation, som
gjorde det mdjligt for konung Hans och Sten Sture att motas
for att beréva honom hans svenska och danska lin och forvisa
honom till hans ursprung som skansk storbonde.

I2

I den historiska litteraturen havdas, att utgangen av konflikten
inneburit ett svart politiskt bakslag for Sten Sture. Man menar,
att Sten Sture ytterst syftat till att erovra Gotland. Négra stod
for att sa varit fallet, har man inte anfort. Man baserar tydligen
pastdendet pa de i Sverige under Sten Stures tid stindigt ak-
tuella kraven pa Gotland liksom pé de tidigare gjorda forscken

* HurrreLp VI s. 68.
% SRS I: 1 5. 235.
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att komma i besittning av 6n.

Enligt E. Lonnroth soker Sturekronikans forfattare dolja det-
ta forargliga bakslag genom att framstilla forhandlingarna vid
Olands norra udde »som en stor framging for Sten Sture».!
Kronikoren har inte velat erkénna, att Gotland gétt forlorat
utan i stillet betonat, att Gotlandsfragan skulle avgdras genom
rattegdng. K. Hagnell, som f6ljer Lonnroth, gar till och med sa
langt, att hon forebrar kronikoren for att han inte talat om, att
ett rattsligt avgérande om on var mojligt forst efter unionens
aterstillande.? »Den gotlindska revindikationspolitiken hade slu-
tat med ett klart nederlag for Sten Sture», siger S. Kraft.

I dansk litteratur har Paludan-Miiller vént sig mot dem, som
klandrat konung Hans for att han litat p& Sten Stures l6ften i
samband med uppgérelsen vid Olands norra udde. Dessa 16ften
siger han ha inneburit, att Sten Sture, om konungen hjilpte
honom med att dterf3 Borgholms slottslén, i gengald skulle hjal-
pa konungen med att aterstilla unionen. Konung Hans hdvdas
ha visat politisk klokhet, da han, trots att han var militért Gver-
ldgsen, velat ge det svenska folket bevis for att man kunde lita
pa hans 16ften om att halla den fred man enats om.*

Allt detta ar lindrigt sagt diskutabelt. Paludan-Miillers reso-
nemang vilar pd antagandet, att konungen varit militirt Gver-
ligsen, ndgot som vi inte kan uttala oss om pa grund av brist
pa killor. For dvrigt bor konungen ha haft utgangen av faderns
flottexpedition till Stockholm 1471 i gott minne. Konung Hans
handlande dikterades sikerligen i stillet av behovet att sikra
Gotland mot svenska anfallsplaner, nar han &tervande till Dan-
mark, sdsom vi ovan gjort gillande. Uppgorelsen drabbade dér-
for Ivar Axelsson.

For Sturekronikans forfattare, som ju enligt bdde Lonnroth

* E. Lonnrots, Sturekrdnikan 1452-1487. Sc. 1933 s. 186.

® K. HacNeLL, a.a. s. 315, jfr s. 84.

# S. Krarr i Sveriges historia 3:2 s. 216.

+ C. Paruban-MuoLLer, De forste Konger av den oldenborgske Sleegt, s. 153 f.
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och Hagnell verkat i Sten Stures tjanst for att forharliga riks-
forestandaren, bor det i sd fall ocksa varit ett axiom, att ritte-
gangen om On skulle foregd unionens aterupprittande, dvs. va-
ra ett villkor f6r unionen. Han maste rent av haft anledning att
vara optimistisk, dd konungen nu hade mdjlighet att visa sin
goda vilja.

Vad Sten Sture 1487 efterstravade, var att befria sig och ri-
ket fran det problem Ivar Axelsson sedan en tid utgjorde i
hiandelse av en militdr konflikt med Danmark. Det var inte
Gotland utan herr Ivars svenska linsinnehav, som darvid i fors-
ta hand utgjorde en fara. Férmodligen hade Sten Sture varit
beredd att sluta en forlikning med Ivar Axelsson, om han varit
villig att avge bindande garantier for sin trohet mot riket och
om sin fortsatta oberoende stillning pd Gotland. Ivar Axels-
sons ovan skildrade instéllning framtvang emellertid den mili-
tdra uppgorelsen. Konung Hans sag dirvid sitt tillfille att ater-
fa Gotland genom att hansynslost utnyttja Ivar Axelssons si-
tuation i samverkan med Sten Sture. Nagot intresse av en kon-
flikt med Sverige hade han inte i det rddande kritiska liget, da
det kunde ha fort med sig, att Gotland dragits in i farozonen.
En vinligt instdlld Sten Sture, som garanterade, att han inte
hade nédgra planer mot &n, var, vad konungen 6nskade 1487.
Sten Sture ater var for god politiker for att inte inse fordelarna
av att utnyttja konungens onskan om att definitivt krossa Ivar
Axelsson. Det dr darfor inte mdjligt att acceptera forskningens
uppfattning, att Sten Sture skulle kint sig ha lidit ett politiskt
bakslag 1487. Tvirtom hade nog konfliktens 16sning, vilken in-
nebar Ivar Axelssons fullstindiga krossande och bevarad fred
med Danmark, blivit en storre framgéng, in han kunnat hop-
pas.

Man kan dérfor inte heller finna nagot sirskilt anmarknings-
vart i att Sturekronikans forfattare betonar, att »i réttin stan-
dher gotlandh», och man kan absolut inte begira, att han skulle
ha forklarat, att »on gatt forlorad». Det senare hade inte Sver-
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ensstimt varken med hans eller samtidens uppfattning om kon-
fliktens utgdng. For alla politiskt intresserade svenskar 1487
maste konfliktens 16sning ha betytt, att Ivar Axelssons svenska
lin inforlivats med riket, att den opaélitlige danske stormannen
fordrivits, och att konung Hans nu hade mdjlighet att tillmotes-
gd det svenska kravet pa rittegdng om Gotland. Samtidens Sve-
rige maste foljaktligen ha uppfattat uppgorelsen med Ivar
Axelsson som en stor politisk framgéng for riksforestandaren.

Med Ivar Axelssons fall 1487 hade de danska Axelsonerna av-
forts fran den politiska arenan. Den verklige politikern bland
dem var otvivelaktigt Erik Axelsson, ldnsherren pad Viborg.

Erik Axelsson, den ildste av de yngre Axelsdonerna, hade re-
dan under faderns livstid frivilligt sokt sig till Sverige, moderns
hemland. Genom ingifte i svenska stormannafamiljer och dug-
lighet blev han en av de ledande storminnen. Vid faderns déd
avstod han sina rittigheter som #ldste son till f6rméan for bro-
dern Ivar, tydligen bunden vid sin girning i Sverige. Under
maktvixlingarna efter engelbrektsupproret bevarade han sitt
politiska inflytande, och nir hans yngre broder sokte sin till-
flykt i Sverige, beredde han marken fér dem och hjilpte dem
till stormannastillningar diar. Han 1ag bakom Ivar Axelssons
giftermal med Karl Knutssons dotter Magdalena, och han skaf-
fade formodligen brodern Laurens Raseborgs ldn i Finland. Ef-
ter Karl Knutssons dod var han en av de framsta tillskyndarna
av Sten Stures val till riksférestdndare. Som lansherre pa Vi-
borg ansvarade han for rikets vdrn i Oster, och till skydd mot
fienden byggde han grinsfistet Olovsborg. Novgorodhandeln
ville han leda 6ver Viborg. Med riksrddet och Sten Sture sam-
arbetade han utan kinda motsittningar och forblev till sin dod
en av rikets betrodda mén. Vad han pa sin dédsbadd bestamt
om slottsloven, ir kint endast genom vad brodern Laurens
uppgivit. :

Erik Axelssons dod 1481 blev odesdiger for slikten. Herr
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Ivar pad Visborg, som da overtog ledarskapet, saknade kvalifi-
kationer for att bevara den skapade maktstéllningen i Sverige.
Konflikter med Sten Sture och det svenska riksradet inleddes
omedelbart och blev under de foljande sex &ren nistan stdn-
diga, tills de 1486 kulminerade i konflikten om slottsloven. Ivar
Axelssons forfelade politiska mandvrerande under aren efter
1481 ledde till att slikten forlorade sina lansinnehav i Sverige,
att herr Ivar sjilv fick limna Gotland utan kompensation och
att han i huvudsak forlorade den forna stormannastillningen i
Danmark. Hans tragedi var en foljd av hans osmidiga person-
lighet och hans négot trdngsynta bundenhet vid de skdnska
arve- och linsgodsen, en bundenhet som synes ha forblindat
hans sinne for politiska realiteter.

Ivar Axelssons Fall

Der Konflikt zwischen Ivar Axelsson und Sten Sture d.d., der zum
Fall des ersteren fiihrte, wird in der modernen historischen For-
schung als von Sten Sture provoziert angesehen. Diese Meinung ver-
treten Arbeiten von K. Hagnell, S. U. Palme, S. Kraft und K. Lund-
holm. Palme zieht als Stiitze fiir seine Auffassung auch drei Arbeiten
von E. Lonnroth heran.

Eine genauere Priifung der Quellen lisst diese These jedoch zwei-
felhaft erscheinen. Es ist der Forschung nicht gelungen, den wirk-
lichen Hintergrund des Konfliktes aufzudecken; sie hat sich viel-
mehr damit begntigt, als Motiv dafiir, dass Herr Ivar, wie die Sture-
chronik berichtet, der schwedischen Krone das Verfiigungsrecht iiber
die Schlosser des Reichs, die er zu Lehen hatte (slottsloven), ver-
weigerte, anzunehmen, dass entweder Sten Sture und der Reichsrat
vor den verabredeten Verhandlungen mit Konig Hans in Schonen
dieses Verfiigungsrecht zu erneuern gewiinscht hitten (A. Skog-
lund), oder dass Sten Sture der Sache nach verlangt hitte, dass die
schwedischen Lehen ihm iibergeben werden sollten (Hagnell und
Palme). Im letzteren Fall wird gesagt, dieser habe dadurch den
Konflikt provoziert. Man hat auch nicht bemerkt, dass die Sture-
chronik tendenzidés den wirklichen Grund fiir Ivar Axelssons Wei-
gerung verschweigt.

Durch die Verhandlungen in Kalmar 1483 und 1484 war die Frage
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einer Erneuerung der Union auf die Zukunft verschoben worden.
Das bedeutete fiir Ivar Axelsson, dass er den fiir ihn wesentlichen
Gewinn aus der Ubereinkunft von Nygérd 1483 (siehe den Aufsatz
des Verf. in Scandia 1968, S. 148 ff) einbiisste. Als er infolge dieses
Ubereinkommens die fiir die Familie wichtigen Lehen in Finnland
abgab, geschah das im Austausch gegen das Schlosslehen von Borg-
holm, aber unter der Voraussetzung, dass die Union erneuert wiirde
und er seine Herrenstellung in Dinemark zuriickerhielte. Damit
wiirde er sich eine politische Machtposition zwischen den beiden
Reichen geschaffen haben. Durch die Rezesse von Kalmar 1483 und
1484 verlor das Ubereinkommen von Nygéard in dieser Hinsicht fiir
Ivar Axelsson seinen Wert. Seine Verbitterung hieriiber fand ihren
Ausdruck in einem Versuch, Sten Sture 1483 als Reichsverweser
abzusetzen, in riicksichtslosen Kaperunternehmungen in der Ostsee
und schliesslich in seiner Verweigerung des Verfiigungsrechts tiber
das Schlosslehen von Borgholm und offenbar auch iiber seine ande-
ren schwedischen Lehen. Dem Ubereinkommen von Nygérd zufolge
sollte namlich das Verfiigungsrecht iiber das Lehen von Borgholm
erst in Verbindung mit der Wiederherstellung der Union gewihrt
werden.

Als Sten Sture und der Reichsrat ihn in dieser Situation zu Ver-
handlungen nach Tilje beriefen, weigerte er sich, sich dort einzu-
finden und lud statt dessen Sten Sture und den Reichsrat zu Ver-
handlungen auf sein Schloss Stegeborg ein. Der Sturechronik zufolge
erpresste er bei den dort stattfindenden Verhandlungen durch Dro-
hungen ein Versprechen, dass dieselben in Schonen mit Konig Hans
fortgesetzt werden sollten, offensichtlich um die Frage des Verfii-
gungsrechts {iber die Schlosser mit der Unionsfrage zu verflechten.
Weder Sten Sture noch die Mehrheit im Reichsrat wollten sich mit
dieser Haltung von Herrn Ivars Seite abfinden, und als er sich wei-
gerte, auf neuerliche Verhandlungsangebote einzugehen, war die
Lage so, dass nur noch eine militirische Auseinandersetzung iibrig-
blieb. Damit wurde auch Dinemark in den Konflikt hineingezogen.

Konig Hans war im Grunde genau so unzufrieden mit Ivar Axels-
son wie Sten Sture. Jener hatte auch der dinischen Krone das Ver-
figungsrecht iiber das Schlosslehen von Visborg verweigert. Man
meint, dass 1487 auch ein Krieg zwischen Schweden und Danemark
drohte. Die Handlungsweise des dinischen Ké&nigs wihrend des
Konflikts sowie die schliesslichen Auseinandersetzungen in Visby
und an Olands Nordspitze zeugen aber vielmehr davon, dass der
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Konig die Situation ausnutzte, in die Herr Ivar sich gebracht hatte,
um sich gemeinsam mit Sten Sture von einem unbequemen Lehens-
trager zu befreien. Die Auseinandersetzungen fithrten daher dazu,
dass Ivar Axelsson jeglichen politischen Einflusses beraubt und auf
seine Familiengiiter in Nordostschonen verwiesen wurde. 1481 {iber-
nahm Ivar Axelsson nach dem Tode seines Bruders Erik die poli-
tische Fithrung in der Familie, nur sechs Jahre spater hatte er die ge-
samte politische Machtstellung, welche die jiingeren Schne Axel
Totts sich in Schweden aufgebaut hatten, zum Einsturz gebracht.





