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ROLF KARLBOM

Mytbildningar kring tillkomsten av 1719
ars regeringsform

I

»Om Karl XlI:s dodssitt skola meningarna méhénda alltid
forbliva delade. Vid borjan av fiderneslandets l&nga politiska
nedgang ligger i varje fall en tragisk skuld. I den ledande klas-
sens sinnen var hans livsgirning férrddd, den politik under-
grivd, for vilken han stred, det mal Gvergivet, som var hans.
Dessa dmbetsmin, som i slug fortdnksamhet planlade ett nytt
regeringssitt, voro icke danade av annat virke &n det krigsbe-
fal, for vilket det foll sig naturligt och sjdlvklart att upphiva
Fredrikshalls beldgring, dela krigskassan och marschera hem for
att hélla riksdag.»'

Erland Hjirne har i dessa skarpa formuleringar karakteri-
serat forutsittningarna for det frihetstida statsskicket. Gar man
till det befintliga killmaterialet, moter dock en komplicerad
situation. Riksdagshandlingarna ldmnar mycket f& upplysning-
ar om de dverviganden, som har foregatt stindernas plena ro-
rande 1719 ars regeringsform. Riksdagskallelsen av den 15 de-
cember 1718 utsade blott, att Ulrika Eleonora ville rétta och
dndra varjehanda, uppkomna nyheter och alldeles avskaffa den

* E. Hiirng, Fran Vasatiden till frihetstiden (1929), s. 133. Se éven S. U.
Pawme, C. F. Pechlin i andra kammaren 1909 (Civibus et rei publicae (1960), s.
364 ff.).
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s.k. suveriniteten. Hon lovade att satta rikets styrelse uti dess
gamla skick och vidsende igen, »som ifrdn forra tider har varit
sa lycksaligt».?

Lantmarskalken, Per Ribbing, uttalade vid adelns val av Ul-
rika Eleonora den 23 januari 1719, att detta skedde pa villkor,
att hon skrev under den regeringsform »som Stinderne &rna
uppsittja, hvarigenom de tidnckja afskaffa den skadelige Sou-
verainiteten, conservera den Kongl. Thronen dess Maj:t, Rick-
sens Rad dess Myndighet och Stinderne deras Frijhet». Overste
Jacob Grundel, anhédngare till generalissimus Fredrik av Hes-
sen, anmiarkte den 26 januari, att »numera resolverat ar, att
en ny Regerings-Form skall uppsattjas».

Forst den 27 januari omtalas det emellertid i adelns proto-
koll, att ett utskott tillsdttes for att forfatta regeringsform, for-
siakran och valakt. Det bestod av Johan Creutz, Carl de la
Gardie, Claes Ralamb, Hugo Hamilton, Claes Bonde, Go6ran
Silfverhjelm, Otto Reinhold Stromfelt, Anders Koskull, Erik
Ehrencrona, Sven Lagerberg, Gabriel Stjerncrona och Anders
Hylteen.?

Pristestandet utnamnde den 24 januari elva deputerade (M.
Steuchius, T. Rudeen, M. Iser, N. Brauner, I. Broms, L. Molin,
T. Thre, M. Seth, J. Thun, D. Krok och B. Humerus) att »ge-
nom see» de recesser och besluten, som anginge arvsféreningar-
na, successionsordningen och regeringsformen. Den tillimnade
aktiviteten beskrives pd ett annat stélle i samma dags protokoll
som »arfforeningens och regementzformens 6fwerseende och
forfattande». Det heter den 27 januari, att adeln hade utsett
vissa personer att »igenomsee arfféreningarne samt uppsittia
regeringsformenn».*

Borgarstandets protokoll saknar uppgifter om vilka som fran

* (A. A. v. Stiernman), Alla riksdagars och métens besluth, III, s. 1263.

* RAP 1719, s. 9, 19, 23. Om Gruadel se L. Tuanner, Revolutionen i Sverige
efter Karl XII:s dod (1953), s. 226, 229.

* PrP 1719-1720, 5. 16 f., 20.
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dess sida deltog i forfattningsarbetet. Man fér den 7 februari
veta, att »wijssa Stindernes deputerade warit tillsammans att
inrdtta en ritt regieringzform». Den g februari sigs det i lik-
artade vindningar, att regeringsformen »af wissa deputerade
af alla Stdnden blijfwit uppsatt och till nirwarande tijder i
giorligaste métto limpat».’

Standerprotokollen ldmnar divergerande utsagor om den tid-
punkt, di regeringsformen har forelegat klar. Borgarstandet har
redan under den 4 februari antecknat, att den projekterade och
forfattade regeringsformen listes upp.® Lars Molin skall dar-
emot den 5 februari ha meddelat pristerna, att regerings-
formen dnnu inte vore fiardig. Arkebiskopen beréttade tva da-
gar senare »sdsom en nu snart ofwer hela staden kunnig sak»,
att det pa riddarehuset skulle vara en stor split om regerings-
formen. Man kunde dock egentligen inte veta ndgot om sam-
manhanget, forrin man fick det av séker hand. Det dréjde till
den g februari, innan forfattningsforslaget kom att foredragas
inom standet.’

Lantmarskalken berittade den 7 februari for adeln, att pro-
jektet till regeringsform nu vore uppsatt. Det forslag, som
denna dag borjade att ldsas upp pé riddarehuset, har presen-
terats bade i en handskriven och en tryckt version.®

Det framkom inte heller under stdndens dverldggningar séar-
skilt mycket, som kan sprida ljus over forfattningens prove-
niens. Per Ribbing dberopade vid adelns behandling av radets
sammansittning attonde kapitlet i landslagens konungabalk,
dir konungen tillsiges vilja sitt rdd. Flera talare inom préste-
standet hanvisade pd samma punkt till 1634 ars regeringsform.

® BgP 1719-1720, 5. 42, 46, 215, 220, 223.

® Ibid., s. 38; jfr s. 19g~202. For den kallkritiska bedomningen av stinderproto-
koll se bl.a. G. Ousson, Hattar och mdssor (1963), s. 45 ff.

" PrP 1719-1720, 5. 24, 26, 28 ff.

8 RAP 1719, s. 27, 29. Den tryckta versionen finns ej upptagen i (S. E. Bring),
Svenskt boklexikon 1700-1829. Riksdagshandlingar (1g61).
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D34 man pé riddarehuset diskuterade formerna for utndmnings-
ritten, berérdes forhallandena i Polen och England. Arkebisko-
pen och biskop Svedberg jamférde religionsfrihetsbestaimmel-
serna i England och Sverige.’

Da man den 16 februari presenterade forfattningsutkastet
for radet, framholl Per Ribbing, att stinderna hade tagit 1634
ars regeringsform till fundament. De hade darvid girna velat
dndra det minsta de kunnat.!

Man patraffar en intressant upplysning under forfattnings-
diskussionerna pa riddarehuset varen 1720. Lagman Otto Rein-
hold Stromfelt forklarade da vid behandlingen av Gverstemar-
skalkens stillning i 1719 ars regeringsform, att han »hade den
dhran at fora pennan vid Regerings-Formens uppsittiande».™

En tysk, politisk gazett, Die europaische Fama, havdade 1719,
att vissa inom Sverige kande till ett projekt, vilket redan for
manga ar sedan hade gjorts upp av nigra stormén. Enligt detta
hade man velat vidtaga sina matt och steg vid den manliga
tronfoljdens utgdng. Man visste vil, vad fundamentallagarna
foreskrev i dylika angeligenheter och hur ldngt en nation later
binda sig av dessa, om den tror sig leva i ett tillstdnd av frihet
och oberoende.

Det var alltsa att férmoda, att kungens dod skulle ha kunnat
forsdtta Sverige i stor oordning. Ulrika Eleonoras moderation
och hennes makes klokhet hade dock forekommit detta onda,
armén varit pad samma sida och det utmattade Sverige inte
1atit locka sig till ett forddrvligt inbordeskrig. P4 detta sitt hade
Ulrika Eleonora proklamerats till drottning, sedan hon fullstin-
digt hade avstitt frdn suveriiniteten.'?

* RAP 1719, 5. 32, 41; PrP 1719-1720, 5. 29 f.

** Renskr. rddsprot. i allm. #r. 16/2 1719, RA; (C. C. Gjorwell), Handlingar
uti Swenska Historien utgifne utur Upfostrings Sélskapets Bibliothek, I (1786),
s. 66.

" RAP 1720, s. 158.

2 Die Europaische Fama 220 (1719), s. 317.
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Den hollindske ministern De Bie, som anlinde till Stock-
holm vid slutet av mars 1719 och enligt Lennart Thanner till-
horde de vilunderrittade, berdrde i en depesch den 13 april
den forfattningspolitiska situationen i Sverige. Ulrika Eleonoras
makt hade i eder och lagar begrinsats s mycket, att hon maste
gbra allt med radets kinnedom och samtycke. Den gamla adeln
hade varit mest angeldgen hirom. Arvid Horn hade varit den
storste tillskyndaren till den nya regeringsformen, men han
hade blivit tvungen att avga till gladje f6r hovet men ocksa for
stinderna, som menade, att han och radet krivde for stor
makt.!3

Asikten att Horn hade inspirerat tillkomsten av 1719 ars
forfattning, skymtar aven i flera andra sammanhang under
den tidigare frihetstiden. R. F. Liinar, som skall ha besokt Sve-
rige 1730-1731, uppgav, att suverinitetens fall hade varit
Horns verk.} Prosten Jakob Serenius hivdade i november 1738
inom sekreta utskottet, att Horn hade burit den tyngsta stenen
till grundvalen av var frihet."” Diplomaten E. M. von Nolcken
skrev 1751 i sina Politiska och historiska anteckningar, att
man kunde betrakta Horn som en av upphovsmiénnen till su-
veridnitetens avskaffande och enkannerligen till var regerings-
form.'¢

D34 Anders Johan von Hopken nagot av aren 1752-1754 i
en minnesskrift berérde Horns karridr, 14t han sin antagonist
framstd som en beundrare av Cromwell. Horn skulle ha agt
wsamma omatteliga dhrelystnad, samma tilltagsenhet, samma
medel igenom hyckleri och gudsfrucktan, samma hat emot
konungavildet». Regeringsformen, som han uppréttade, var en-

3 J. De Bies dep. 13/4 1719, 2044, Archief A. Heinsius, Rijksarchief, Haag;
L. THANNER, a.a., s. 288, 312, 314.

14 R, F. Lunar, Hinterlassene Staatsschriften und andere Aufsitze vermischten
Inhalts, T (1793), s. 16.

15 Sekr. Utsk. prot. 28/11 1738, RA. Om Serenius se bl.a. B. Sartinis, Samuel
Akerhjelm d.y. (1947), s. 55 ff.

1 yol. 1o, Nolckenska saml., RA.



© Scandia 2008 www.scandia.hist.lu.se

Mytbildningar kring tillkomsten av 1719 ars regeringsform 137

ligt Hopken mer sammanfattad i avsikten att halla hovet i aga
och riddhéga an att den kunde 4ga ldngre bestand &n en svag
herre och en ackrediterad undersate ville tillita det.}’

Hopken uttalade sig i samma riktning, dd han pa 1770-talet
forfattade Les annales de la Suéde. Horn vore »l'auteur de
I'exclusion de Duc de Holstein, de la mort tragique du baron
Goertz, dont il appréhendait le génie et la capacité, et de la
forme que prit le gouvernement en 1719»."®

Det hade dock redan pé 1765-1766 ars riksdag framlagts en
ganska annorlunda version om ursprunget till 1719 ars rege-
ringsform. Den patriffas i ett memorial, presenterat den 6 ok-
tober 1766 pa riddarehuset av hovrittspresident Adam Freden-
stierna, vilken tre ar senare ocksd lit publicera anforandet i ett
delvis omarbetat skick.'

Fredenstierna inldmnade sitt memorial, darfor att en upp-
rorisk allmoge i Vistergotland nyligen hade foretagit sig att for-
soka kasta rikets heligt besvurna grundlagar och allminna lagar
over dnda. Han gav forst en ganska utforlig skildring, hur det
svenska folket hade lyckats hidvda sin frihet i svunna tider, och
kom sé in pa liget under Karl XII:s sista regeringsar.?’

Varje redlig svensk man gjorde sig pinsam sorg och inner-
liga bekymmer 6ver kungens olycksfulla filttdg och deras m-
kansvirda foljder, sirskilt sedan han 1716 nédgades draga sig
fran Pommern till Skdne. Per Ribbing och lagman C. G. Gyl-
lencreutz, som flera ar f6rut hade hedrat Fredenstierna med sitt
besynnerliga fortroende och vinskap, nyttjade dennes penna

" A. L. v. Hoexen, Skrifter, I (1890), s. 19. Om motsittningarna mellan Horn
och slakten Hopken se A. Hevanper, Daniel Niklas von Hopken 1669-1727
(1927), s. 87 ff,, 126 ff.; L. THANNER, a.a., s. 280, 292.

* A.J. v. Horken, a.a., I, s. 35.

* RAP 1765-1766, III, s. 302f., bil. s. 87 ff; A. Frepenstierna, Memorialer,
angdende finance-werket och lagarnes wirkstillighet (1769), s. 15 ff. Om Freden-
stierna se H. Hiirng, Storpolitiska villobilder fran frihetstiden (Nord T 1889,
s. 93ff.); S. Astranp, Adam Fredenstierna (SvBL, 16, s. 449 ff.).

2 RAP 1765-1766, III, bil. s. 87-91.

10 - 338-7683. Scandia 1969: 1



© Scandia 2008 www.scandia.hist.lu.se

1 38 Rolf Karlbom

vid sina deliberationer och &verliggningar, hur riket skulle
kunna rdddas fran alla hastigt pskommande och &ventyrliga
hindelser ifall av kungens ddd.

De forestillde sig, att en synbar tvist kunde upproras an-
gdende den lediga tronen och att varje svensk med yttersta
makt skulle bemdda sig att aterstilla Sveriges illa bortspillda
frihet i sin urgamla hivd. De holl radligt att strax »endr casus
infollo», vid handen ha en i det bista utarbetad regerings-
form.

Till den #ndan foretog de sig att ga igenom alla tidigare re-
geringsformer och deras additament, sdsom dem av 1540, 1634
och 1660, samt ménga forna till detta #mne tjanliga hand-
lingar, som man ganska sorgfilligt letade fram ur riksarkivet
och Peringskijolds, Palmskjolds, Schmedmans och Hadorphs
samlingar. De glomde inte heller att noga utforska vissa fria,
frimmande regeringars och staters inrdttningar, statuter och
reglement samt vad Grotius, Pufendorff och flera hade skrivit
dérom.

Detta utkast till den nya regeringsformen hanterade Per
Ribbing och Gyllencreutz med all mgjlig tysthet samt med upp-
tankligaste flit och sorgfillighet. Det rena konceptet tog Per
Ribbing till sig, lit skriva av det genom en trovirdig och pa-
litlig kanslist i kammarrevisionen och beholl det i sitt férvar.?

Tredje dagen efter det Karl XII:s dod blev bekant i Stock-
holm, sammantridde Per Ribbing och Gyllencreutz med Gab-
riel Stjerncrona, Lars Molin och justitieborgmistaren Anders
Hylteen dir. De ansdg, att stinderna nu dgde réttighet att
forsitta regeringen i det skick, som kunde instimma med rikets
hoghet och stindernas frihet. Utkastet till regeringsform lés-
tes upp i Fredenstiernas nérvaro. De ndmnda herrarna &ver-
vigde detta i hela tre veckor, varefter ett forbéttrat utkast
gjordes.

2 Ibid., s. 91 f.
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Detta reviderade forslag blev lamnat till »flere for sin vitter-
het uti statsvetenskapen, juridiquen och rikets allmanna hus-
hallningsidrender férfarne méns» granskning och skéarskddande.
Vid bestimningen av denna krets skiljer sig dock riksdagsan-
forandet fran den 1769 tryckta broschyren. Fredenstierna nam-
ner i det forra Gustav Bonde, Conrad Ribbing, Josias Ceder-
hjelm, Erik Wrangel, Samuel Akerhjelm, Samuel Barck, Joa-
chim von Diiben, Erik Ehrencrona, Olof Cederstréom, Thomas
Fehman och Otto Reinhold Stromfelt, medan han i broschyren
daven medtager Anders Lejonstedt, Johan Creutz, Salomon von
Otter, Henrik Herdhjelm, Johan Thegner, Johan Wattrang,
Nils Reuterholm, Hans von Fersen, Carl Cronstedt liksom ar-
kebiskop Steuchius och biskoparna Gezelius, Rudeen och
Lund.?

Sjélva utkastet till regeringsform blev strax darefter vid riks-
dagens borjan i januari 1719 foredraget for stinderna. Efter
flera deliberationer, varvid den arbetsamme riddarhussekrete-
raren Wulfwenstierna skall ha lagt handen, stadfiistades for-
fattningen den 21 februari 1719 av Kungl. Maj:t och stinderna.

Fredenstierna uppgav ocksd, att han hade blivit nyttjad som
lagtolkare av 1723 ars stinderkommission, eftersom det var
bekant, att han mycket hade brukats vid utkastet till regerings-
formen. Fredrik I hade infér honom i fértroende beklagat oro-
ligheterna bland en del allmoge och betygat sitt bestindiga
uppsat att ej ett harsmén vika fran den besvurna regeringsfor-
men.”

Flera killor fran den gustavianska tiden &beropar Hopken
som sin sagesman for pastdenden om det frihetstida statsskic-
kets framvixt. De synes emellertid dven ha tagit intryck av
Fredenstiernas framstéllning. Anders Schonberg skrev 1778 till
bankokommissarie Bergius, att Arvid Horn hade varit den for-

22 Tbid., s. 92f.; A. FrepensTiERNA, Memorialer, angdende finance-werket och
lagarnes wirkstillighet, s. 22.
22 RAP 1765-1766, III, bil,, s. 93 ff.
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niamsta orsaken till alla vilvningar frén Karl XII:s dod. 1719
ars regeringsritt var tillskapat redan 1716. Kammarradet Wulf-
wenstierna d.4. var bland Horns fértrogna och hade sagt det till
Hopken. Horn ville forskaffa radet ett sddant vidlde som pa
medeltiden men planen forrycktes till nagon del. Domprost
Molin, som jimte Per Ribbing satte upp 1719 ars regerings-
form, var demokratiskt sinnad, och de andra standen var inte
s& saktmodiga som under tidigare sekler.*

Bergius gav i sitt svarsbrev en ndgot avvikande version. Han
hade 1777 hort Hopken fortilja, att denne fragat Wulfwen-
stierna, som hade varit riddarhussekreterare och brukad vid
regeringsformens uppsittande, hur man kunde fa ett sa utar-
betat verk fardigt pa s& kort tid som mellan Karl XII:s dod
och riksdagen. Wulfwenstierna hade da svarat, att val langre
tid atgick dartill. S snart kungen sista gdngen gick till Norge,
visste man nog sikert, att han aldrig skulle komma mer igen.
Alltsé borjade man d3 betinka sig pa ny regeringsform.”

Anders Schonberg rekapitulerade 1781 sina uppgifter for C.
C. Gjorwell. Minnesbilden har emellertid delvis forskjutits och
kompletterats. Det heter nu, att forsta utkastet var borjat re-
dan 1716 av Horn, Wulfwenstierna »och fleran. Horn skall ha
tagit forsta planen dirtill ur Clarendons Historia belli civilis
av den akten, varmed Cromwell skulle auktorisera sin protek-
torsmyndighet. Hans forsok att skapa rddsvilde fann for mycket
motstdnd i priste- och borgarstdnden. I sammankomsterna
1719, di det overlades om alla punkter av denna regeringsform,
forde kommersradet Silvius pennan. Dessa protokoll vanvar-
dades av hans arvingar och var alldeles forkomna. Carl Urban
Hjirne hade sett ett ark av dem, omlindat kring nagot lappri.?®

2t A. Schonberg till B. Bergius 31/3 1778, p. 108, vol. 18, Bergianska saml.,
KVA,; E. HiArnE, a.a., s. 122

* B, Bergius till A. Schonberg 17/6 1778, p. 386 f., vol. 18, Bergianska saml.,
KVA.

20 A. Schonberg till C. C. Gjérwell 27/2 1781, Ep.G. 7: 8, KB; F. LacErRrOTH,
Frihetstidens forfattning (1915), s. 285 f.
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G. G. Adlerbeth har i en avskrift av Gustav Bondes Sveriges
tillstdind under konung Fredrik infort vissa randanmarkningar
rorande bakgrunden till 1719 ars regeringsform. Aven han hin-
visade till uttalanden av Hopken. Horn vore »en stor per-
sonnage» i den nya konstitutionen och en fullkomlig aristokrat.
Enligt Wulfwenstierna skulle regeringsformen blivit uppsatt
1717 att has i beredskap vid kungens franfille och ofelbart
uttinkt av samma personer som umgétts med dennes dod.”

Carl Daniel Burén, brukspatron pa Boxholm, redovisade
1796 och 1798 i sin dagbok ndgra anmirkningsvirda pastien-
den om ursprunget till 1719 &rs konstitution. Kapten Per Rib-
bing (1757-1805) hade berittat for honom, att konceptet till
1719 ars regeringsform, som en Nordenhjelm hade renskrivit
och Conrad Ribbing korrigerat, 18g p4 Gimmersta i S6derman-
land. Hans farbror Per Ribbing d.y. (1717-1802) hade tillagt,
att denna regeringsform egentligen varit Per Ribbings d.i.
(1670-1719) foster, i samrad och samarbete aret innan den ut-
gavs med O. R. Stromfelt, Gabriel Stjerncrona, kammarradet
Cronfelt i kammarkollegium och riddarhussekreteraren Wul-
fwenstierna.

Ebba Charlotta Douglas, Conrad Ribbings hustru, hade be-
rattat for Per Ribbing d.y. i hans barndom, hur Per Ribbing
d.d. och Conrad Ribbing var liksom hinryckta fran allt annat,
da de i samrad hade dikterat 1719 &rs regeringsform. Conrad
Ribbing skall ha anmairkt, att regeringsformen ej kunde #ga
bestdnd, om inte pristerna uteslots fran all befattning vid och
mellan riksdagarna. Per Ribbing d.i. hade invint, att de ofor-
nekligen borde bibehallas sdsom stdnd, emedan gemene man
allra tryggast styrktes genom dem.?®

Den ribbingska familjetraditionen framtrader jamval i de

*" G. Bonde, Sveriges tillstind under konung Fredrik, fol. 5, F 291, UUB;
L. Tuanner, a.a., s. so.

* C. D. Buréns dagbok 20/g 1796, 23/5 1798, Dep. 69: 3, KB; G. Elgenstierna,
Den introducerade svenska adelns attartavlor, VI (1931), s. 316 f.
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memoarmanuskript, vilka »kungamérdaren» Adolf Ludvig Rib-
bing arbetade pa under landsflykten. I Mémoires de Ribbing
fran 179o-talet utpekades Conrad och Per Ribbing som forfat-
tare till och befrimjare av 1719 ars regeringsform. Histoire des
derniéres révolutions de Suéde, pabdrjad 1810, ndmner dess-
utom Arvid Horn som grundlagsfader.?

En sen kompilation av A. L. Stierneld, Facta till Revolutions-
Historien under Carl XII:s regering, forligger tidpunkten for
forfattningsdiskussionernas borjan till strax efter slaget vid Pol-
tava. Deltagare skall ha varit Per och Conrad Ribbing, vicepre-
sidenten Lejonmarck, Lars Molin, sedermera &rkebiskop Erik
Benzelius, Wulfwenstierna m.fl. Fredenstierna forde mestadels
protokollet. Detta projekt blev uppranningen till den regerings-
form, som taliter qualiter kom i dagen och antogs 1719. Arvid
Horn gick visst inte fri for medvetande.®

Slutligen anférde Bernhard von Beskow 1856 i ett dreminne
over Urban Hjirne, att denne hade blivit en av de mest fram-
stdende deltagarna, di ett nytt regeringsskick skulle inféras vid
Karl XII:s déd. At Hjirne och lagman Gyllencreutz uppdrogs
att granska den nya statsforfattningen, innan den forelades
stinderna.™

2

Fram till mitten av 1800-talet brot sig historikernas uppfattning
om drivkrafterna bakom 1719 ars regeringsform ganska patag-
ligt mot varandra. Sven Lagerbring forklarade 1779 utan egent-
lig kallhanvisning, att Per Ribbing hade satt upp den i sam-
rdd med sina broder.® E. M. Fant attribuerade 1804 forfatt-
ningsverket till Per Ribbing och Gyllencreutz. Materialet skulle

* A. L. Ribbings papper, Kulla Gunnarstorps arkiv.

3 HSH, VII (1819), s. 214 f. E. HiArnE daterar Facta till tidigast p& 17go-talet,
kanske senare (a.a., s. 234), L. Tuanner hinfor den till med sikerhet forst pd
1800-talet, m&hinda endast kort fére dess publicering 1819 (a.a., s. 64).

 SAH, XXIX (1857), s. 165.

32 S. LacerBriNG, Sammandrag af Swea-Rikes histcria, V' (1779), s. 28.
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de ha tagit fran Clarendons arbete History of the Rebellion, och

Fredenstierna forde pennan. Som kallor angav Fant den senares

memorial och, oriktigt, Hopkens aminnelsetal over Tessin
33

1771.

E. G. Geijer skrev i sin skildring av frihetstiden, att grund-
lagen till 1719 ars regeringsform forst uppsattes 1714 och ut-
arbetades vidare 1716. De var enligt Geijer stringt aristokra-
tiska, och Horn asyftade, att skaffa rddet samma vilde som un-
der medeltiden. Sjilva redaktionen ombesdrjdes i synnerhet av
Per Ribbing och Lars Molin. Referens skedde till Schonbergs
ovan citerade brev till Bergius.** Anders Fryxell konstaterade,
att Per och Conrad Ribbing anvindes av Gortz och Tessin men
tillhérde i sjilva verket kidrnan i det parti, som forberedde en
ny regeringsform.*

Fredenstiernas memorial blev dock fran 18s0-talet den allt-
mer dominerande killan for historieskrivningen om det frihets-
tida statsskickets tillkomst. R. M. Bowallius, C. G. Malmstrom
och S. J. Boéthius begagnade visserligen dven Facta till Revo-
lutions-Historien, men, anmérkte Boéthius, borde Fredenstierna
»sdsom sjelf medarbetare» i forsta hand tillerkéinnas vitsord.%
Man har observerat vissa ondjaktigheter i Fredenstiernas fram-
stillning, men denna har vanligen i huvudsak godtagits under
hinvisning till att den dndock hirrérde sig fran ett Sgonvittne.*

3 E. M. Fant, Utkast til foreldsningar ofver svenska historien, V (1804),
s. 110 f. Om hanvisningen till Hopkens tal 6ver Tessin se E. HiirnNE, a.a., s. 236.

* E. G. Geuer, Teckning af Sveriges tillstdind och af de férnimsta handlande
personerna under tiden frdn konung Carl XlIl:s dod till konung Gustaf IIl:s
antride af regeringen (1839), s. 19, 50f.

3 A. FryxerL, Berittelser ur svenska historien, 27 (1858), s. 108.

** R. M. Bowaruwws, Om svenska statsskickets forindring efter konung Carl
XI:s dod (1857), s. 10 f; C. G. MaLmsTrOM, Sveriges politiska historia frin
k. Carl XII:s déd till statshvilfningen 1772, I (1855), s. 25 ff.; S. J. Botrarus,
Néagra anmirkningar om uppkomsten och karaktiren af frihetstidens forfattning
(Sv HT 1891, s. 250 f.).

* S. J. Botruius, a.a. (SVHT 1891, s. 250); E. Hiirng, a.a., s. 122, 125;

L. THANNER, a.a., s. 16, 42, 49; jfr den mer skeptiska formuleringen av F. LacEr-
roTH, Revolution eller rattskontinuitet (Scandia 1936, s. 25).
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Denna argumentation forefaller en smula dventyrlig. Ingen
annan killa bestyrker Fredenstiernas medverkan i forfattnings-
arbetet. Det dr dirfor nodvindigt att underkasta hans utsagor
en kritisk granskning for att utréna, om han besitter den forsta-
handskinnedom rorande grundlagsverket, som han gjorde an-
sprak pa att aga.

Forst ma nagra yttre omstindigheter beaktas. Fredenstierna
var 8o ir gammal, d& han limnade in sitt memorial. Han abe-
ropade sin auktoritet som en av upphovsménnen till det frihets-
tida styrelsesittet i ett uppenbart politiskt syfte. Det hade for-
flutit inemot ett halvt sekel, sedan de beskrivna handelserna
intriffade. Ingen av de medagerande, som han nidmner, befann
sig langre i livet.

D3 kontroll av Fredenstiernas uppgifter ir mojlig, utfaller
denna merendels till hans nackdel. Hans tidsangivelser rérande
forfattningsarbetet efter Karl XII:s dod haller inte streck. Han
hivdade, att detta hade borjat pa tredje dagen efter det kungens
franfille blev bekant i Stockholm, fortgdtt inom en trdngre
krets »uti hela 3 veckor», varpd sjilva utkastet »strax dér-
efter» foredrogs for stinderna. Med denna tidtabell blev det
naturligt for honom att fixera foredragningen till riksdagens
borjan i januari 1719.%® Av stdndsprotokollen framgér dock,
att utkastet till ny konstitution presenterades stinderna forst
dagarna 4—g februari 1719.%

S. J. Boéthius observerade, att Per Ribbing enligt Erik Ben-
zelius’ dagboksanteckningar befann sig i Uppsala den 8 decem-
ber och forst den 20 december 1718 kallades till Stockholm.
Lars Molin skall den 14 december ha predikat i Uppsala.
Boéthius holl dock den méjligheten 6ppen, att det kan ha rort
sig om tvd besdk i huvudstaden.”’ Erland Hjirne noterar fi-

3 RAP 1765-1766, I1I, bil. 5. 92 f. Om dddsbudets bekantgdrande i Stockholm
se L. THANNER, a.a., s. 94 ff.

* Se ovan s. 134.

0 S. J. Bogtnius, a.a. (SYHT 1891, s. 250).
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taligheten i de skrivelser vilka utgick fran Uppsala lansstyrelse
dagarna den 8-14 december som ett indicium pé att Per Rib-
bing da hade rest bort fran Uppsala.*

Forklaringen kan lika gérna vara sjukdom. Erik Sparre om-
talade i ett brev till sin hustru, daterat Stockholm den 18 de-
cember 1718, att Per Ribbing lag illa sjuk i Uppsala.** Under
alla omstandigheter stiller Benzelius’ och Sparres uppgifter Fre-
denstiernas pastdende om att Ribbing, Molin m.fl. varit syssel-
satta med forfattningsarbetet i hela tre veckor i en egendomlig
dager.

Néagra av de personer, som Fredenstierna namnger, kan
omdOjligen ha medverkat vid regeringsformens tillblivelse. Jo-
sias Cederhjelm holls i rysk fangenskap fram till mars 1722,
Joachim von Diiben &tervande till Stockholm i december

3
1719.

Fredenstiernas berittelse om sin roll som grundlagstolkare vid
1723 ars stdnderkommission kriver jamvil en kommentar.
Han skall ha blivit rddfrdgad om den egentliga innebdrden i
forfattningens stadgande rorande stidndernas ratt att uttyda och
forbittra regeringsformen.* Ar 1723 gillde dock 1720 &rs re-
geringsform, vilken just pad denna punkt hade erhallit en &nd-
rad lydelse.*

Lennart Thanner menade, att de rykten, som atergavs i Die
europdische Fama, bekréftade Fredenstiernas framstillning.
Aven om vi bortser fran ondjaktigheter i dversittningen, synes
det svart att fasthélla identifikationen.** Die europiische Fama

‘* E. Hikrng, a.a., s. 152.

** SvHT 1886, s. 258.

“ G. Carwrquist, Josias Cederhjelm (Sv BL, VIII (1929), s. 14 ff.); O. Jicir-
sk16LD, Joachim von Diiben (Sv BL, XI (1945), s. 645).

* RAP 1765-1766, III, bil. s. g5 f.

“ RAP 1720, s. 139; (A. Brusewitz), Frihetstidens grundlagar och konstitu-
tionella stadgar (1916), s. 5, 23.

** L. THANNER, a.a., s. 374. FOr att harmoniera Die europiische Fama med

Fredenstiernas memorial Oversitts »schon seit vielen Jahren» med »for flera ar
sedan».
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limnar inga konkreta upplysningar om tillimnade forfattnings-
planer utan insinuerar blott, att ndgra stormin har velat ut-
nyttja oklarheten i successionsfrigan och att inbdrdeskrig ho-
tat. Medan Fredenstierna beskrev Per Ribbings och Gyllen-
creutz’ Gverliggningar som ursprunget till 1719 &rs statsskick,
utmynnade diremot redogorelsen i Die européische Fama i, att
Ulrika Eleonoras tronbestigning och Fredriks av Hessen klok-
het hade omintetgjort de foregivna konspirationerna.

Den enda punkt, dir Fredenstiernas uppgifter kan stillas i
en positiv belysning, forefaller vara pastdendet, att en trovér-
dig och palitlig kanslist i kammarrevisionen fick i uppdrag att
renskriva det dldsta utkastet till regeringsformen. Den i Buréns
dagbok nimnde Nordenhjelm, Nils Nordenhjelm (1674-1724),
var sedan 1712 assessor i kammarrevisionen och utndmndes
den 1 september 1718 till lagman i Nykopings lin.* Samban-
det mellan dessa bada killor ter sig svirbedombart, men man
maste naturligtvis hdlla i minnet, att Burén hade sin informa-
tion i andra hand och att han skrev mer &n 25 &r efter publika-
tionen av Fredenstiernas broschyr.

Det kvarstar i vart fall som ett helhetsintryck, att Freden-
stiernas utsagor inte kan tillerkdnnas en storre grad av palit-
lighet 4n det Ovriga traditionsmaterialet. Hans beskrivning har
visat sig si osiker, att man inte vigar uttala sig om eller i vil-
ken utstrickning han verkligen har deltagit i utarbetandet av
1719 ars regeringsform. Asikten om hans stillning som forsta-
handsvittne gér inte att uppratthalla.

3

Det ar synbarligen ganska fa tillférlitliga upplysningar, som
framtrader ur de existerande killorna till arbetet pd 1719 ars
regeringsform. Det verkar 6verhuvudtaget omdjligt att sdkert

*" G. ELGENSTIERNA, a.a., V, s. 472.
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belidgga, att nigra utformade projekt till nytt statsskick har
forelegat vid tiden for Karl XII:s dod. Det utkast, som Burén
omnimner, har inte dterfunnits,®® vilket férhindrar en bedém-
ning av dess innehéll och tillkomsttid. Det forhéllandet, att bl.a.
Arvid Horn och Per Ribbing vid olika tillfllen under &ren fore
1718 skall ha uttalat sig for en forstirkt radsmakt,* ricker inte
for att bestyrka utvecklade konspirationer av den karaktir, som
Fredenstierna omtalar.

Aven for tiden mellan kungens franfélle och riksdagens bor-
jan dr vi sparsamt underrittade. Jacob Grundels uttalande pa
riddarhuset den 26 januari liksom det faktum, att adeln forst
den 27 januari lat utse sina representanter i overldggningarna
rorande forfattningsfrdgan, antyder att det dnnu pa ett ganska
sent stadium var oklart, ifall en ny regeringsform skulle komma
till stand eller inte.

Nér man vill tillmata Per Ribbing en ledande roll vid det
frihetstida styrelsesittets framvixt, sker det med hinsyn till
hans tongivande yttrande vid sessionen den 23 januari och hans
auktoritativa position vid adelns genomgang av forfattningsfor-
slaget. Skall ndgot namn nimnas vid Ribbings sida, maste det
bli lagman O. R. Stromfelt.

Spanningen mellan brist pd information och dmnets vikt har
varit dgnat att avsitta mytbildningar. Dessa traditioner, fraimst
anknutna till A. J. von Hopken, Fredenstierna och den rib-
bingska slédkten, lamnar oss virdefull kunskap om hur tillkom-
sten av 1719 ars regeringsform uppfattades och politiskt ut-
nyttjades under den senare delen av frihetstiden och under

** Gimmersta gardsarkiv har sedermera overforts till och inférlivats med Eriks-
bergs arkiv (Svenska slott och herresiten vid 1goo-talets borjan: Sédermanland
(1908), s. 257). I Eriksbergs arkiv patriffas dock inte aktstycket.

“ F. F. Carusson—E. Carisson, Sveriges historia under konungarne af Pfal-
ziska huset, 8 (1910), N. 137; E. Benzeuus d.y., Anecdota Benzeliana (1914),
s. 51. Se om denna ryktesspridning iven J. Rostn, Det engelska anbudet om
fredsmedling 1713 (1946), s. 10 ff., 67 ff., 78.
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den gustavianska tiden. Daremot kan de inte liggas till grund
for en historieskrivning, som utan ideologiska fortecken vill
skildra ursprunget till den frihetstida forfattningen.

Traditionen iiber die Entstehung der schwedischen Regierungsform
vom Jahre 1719

Der Aufsatz behandelt die Entstehung der schwedischen Regierungs-
form vom Jahre 1719. Man hat frither gemeint, dass es schon vor
dem Tode Karls XII. im Jahre 1718 in der Opposition weit vor-
geschrittene Verfassungsplane gab. Diese sollen in den Jahren 1715
-1716 von einem Upsalaer Kreis aus dem Regierungsprésidenten
Per Ribbing, dem Senatsprisidenten C. G. Gyllencreutz und dem
Dompfarrer Lars Molin bestehend, abgefasst worden sein. Die
Hauptquelle dieser Konspirationen ist eine Reichstagsrede im Jahre
1766 vom Oberlandesgerichtsprisidenten Adam Fredenstierna, der
eigener Angabe nach in seiner Jugend als Sekretir bei den geheimen
Uberlegungen der oben Erwahnten gearbeitet haben soll.

Der Verfasser analysiert das ganze verfiigbare Quellenmaterial.
Er findet dabei, dass Fredenstiernas Darstellung so viele Fehler in
bezug auf Personen und Zeitangaben enthilt, dass man sich nicht
auf seine Behauptungen verlassen kann. Es hat sich tiberhaupt als
unmoglich erwiesen, sicher zu belegen, dass am 30. November 1718
ein ausgearbeiteter Verfassungsplan existiert hat. Noch bei Beginn
der Reichstages im Januar 1719 war es unklar, ob man eine neue
Regierungsform schreiben sollte oder nicht. Zu dieser Zeit treten
Per Ribbing und Senatsprisident Otto Reinhold Stromfelt als die
Leitenden in der Arbeit an der Staatsverfassung der Freiheitszeit
hervor.





