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HUGO YRWING

Sten Sture, Ivar Axelsson och unionsfragan
1471-1484
I

Slaget pa Brunkeberg blev en seger for unionens motstandare.
Genom segern hade Sten Sture undanrdjt, vad han 1470 be-
traktade som en »forderfwelig skada oc trildom» for riket." Nya
problem reste sig emellertid for riksforestdndaren, och framti-
den tedde sig fortfarande oviss.

Nagra manader efter slaget var det svenska riksraddet samlat
i Enk&ping. Den 7 januari skrev det dérifrén till sina danska kol-
leger och inbjod till fredsforhandlingar men stipulerade samti-
digt villkor och ganska langtgdende.” Axelsonernas egendomar
— bade arv, eget, slott och lin, evad det var »pant eller andett
som the gudz rett till» hade — skulle omedelbart aterstallas till
dem, fasti vantan pa ett rittsligt avgorande innehas for konung
Kristians rikning. Kalmar slott och stad, Borgholm och Stike-
holm skulle dterldmnas till Sverige. Magnus Gren, Ture Tures-
son och Erik Karlsson jamte andra skulle 16sas fran sin trohets-
ed till konungen. Gotlandsfragan forbigick man diremot.

Enkopingsbrevet ar intressant genom sin utformning. Det ir
riktat till det danska riksradet och inte till konung Kristian, vil-

* Hadorph II s. 235.

* Missiver Il s. 77 ff. Brevet &r utstéllt pd rddets vignar, men inga namn har
satts ut. Det &r bevarat i dansk avskrift frdn 1500-talet, daterat tre konungars
dag.
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ket férutsitter, att man riknat med en valvillig instéllning bland
riksrdden. Man utgér ifrdn den danske konungens handlingssatt
fore slaget pa Brunkeberg, vilket man klandrar med argument,
som anférts mot honom redan vid férhandlingarna i Stockholm
1471. Man hivdar, att han och inte Sten Sture fororsakat, att
det kom till strid. Kristian hade sokt uppvigla Sveriges allmoge
mot radet och riket, och Sten Sture hade tvingats att avvirja
hans anslag. Som stod dberopar man Sten Stures férhandlings-
erbjudande omedelbart fore slaget.” Man forklarar sig villig att
inleda férhandlingar men endast under forutsittning, att de
ovan namnda villkoren accepterades. I annat fall sdg man sig
tvungen att forbli sina danska kollegers och det danska rikets
»wuenner».

Brevet bragtes till Danmark av den i samband med slaget pa
Brunkeberg tillfaingatagne danske marsken Clas Ronnow, sjilv
medlem av det danska riksrddet och en av forhandlarna fran
Kungsiter. Han representerade den fredsintresserade nordiska
stormannaklassen och var ingift i de svenska stormannafamil-
jerna.’ Troligen har kontakterna med honom spelat en viss roll
vid brevets tillkomst och utformning.

Konung Kristian synes ddremot inte varit instilld pa forhand-
lingar. Flera uppgifter tyder i stillet pa att han mot slutet av
1471 forberedde ett nytt krigsforetag mot Sverige. Den 3 nov.
begirde han av Lyneburg tre eller fyra tunnor salpeter, och det-
ta motiverade han med att han foregdende ar gjort slut pa sitt
krut.’ I januari 1472 gav han sin flotta, som &vervintrat i Dan-
zig, order att atervinda till Danmark.’ Den 22 januari begirde
drottning Dorotea i brev till Lyneburg, att en hansedag skulle
sammankallas till Lybeck den 4 mars, for att hon dir skulle

* Se Yrwing i Scandia 1966 s. 163 f.

* BSH IV. Inl. s. XXV, G. Cartsson, Kalmar recess 1483. Hist. ark. 3 s. 15,
H. Giruingstam, Atterna Oxenstierna och Vasa under medeltiden s. 648 not 38.

* HR VIs. 465 not 2.

¢ HR VI 501, 502.
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kunna forhandla med hansestiderna pa konung Kristians vég-
nar om frigor angdende Sverige, vilka var av sddan art, att hon
inte kunde berdra dem i skrift.”

N3agra ytterligare uppgifter om situationen i Danmark efter
nederlaget pd Brunkeberg har inte forstahandskillorna. Dér-
emot berittar Reimar Kock i sin kronika under 1472, att radet
vigrat sitt samtycke till ett nytt krigsforetag mot Sverige och i
stillet ratt konungen att inleda férhandlingar. For den handelse
Kristian stillde sig avvisande, skall det t.o.m. tinkt uppsiga ho-
nom huldskap och troskap.’ Uppgifterna hos Reimar Kock pas-
sar vil samman med Enkopingsbrevets syfte och Clas Ronnows
mission. Drottning Doroteas hianvindelse till hansestaderna hor
med i detta diplomatiska spel och avser antagligen forhandlingar
om en aktion mot Sverige av icke militdr art.

Den 2 april, dvs. ungefir tv8 manader efter Enkopingsbrevet,
befullmaktigade pdven Sixtus V en legat att genom medling
astadkomma »felicem et prosperum statum» - ett lyckligt och
gott forhallande — i Norden. Detta siges ha skett pa begiran
av stormén och folk i Danmark, Norge och Sverige — »prelati,
principes, barones, milites et communitates Datie, Noruegie et
Suetie regnorum».’ Kellerman spérar bakom detta legatupp-
drag ett initiativ av det svenska riksradet.”’ Enligt urkunden #r
det dock fraga om ett samnordiskt stormannainitiativ. Sannolikt
ir det den starka fredsviljan inom den nordiska stormannaklas-
sen med dess interskandinaviska jordegendomar och sliktfor-
bindelser, som tagit sig uttryck i fredsaktionen. Den passar ock-
sd vil samman med Reimar Kocks uppgifter om det danska
riksrddets instillning till Kristian 1472.

For Kellerman ir Enkdpingsbrevet en foljd av att unionsfra-

" HR VI s. 465 not =.

® Det Kongelige Bibliotek. Ny Kgl. Saml. 303 a, fol., p. 228.

® G. KerLerMan, Jakob Ulvsson och den svenska kyrkan, s. 125, not 34.

** G. KELLERMAN, a.a., 5. 125 not 34. Han foresldr med tvekan ett i Stockholm
hosten 1471 samlat riksrad.
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gan ej var »avfirdad», och han framhaller, att »den karska to-
nen» inte kan anses tyda pa nagon vilja att bryta unionen.”
Unionsfragan var helt naturligt inte avfardad, och man kan inte
lisa in nagon unionsfientlighet i brevet. Det oaktat torde det st
klart, att brevet inte pa ndgot sitt tar stillning i unionsfragan.
Det forbigar den.

Enkopingsbrevet dr ett politiskt utspel. Riksradet och Sten
Sture har velat utnyttja segern for att f4 problemet med Axel-
sonerna ur virlden, sannolikt under viss press fran dessas sida.
Ovissheten om vad Kristian tinkte foreta sig har bidragit. Ris-
ken for ett nytt danskt anfall kunde dessutom motverkas genom
ett fredsinitiativ. Slutligen hade radet ocks4 i sina hinder en av
de danska forhandlarna fran Kungsiter, som med fangenskap
fatt plikta for att Kristian inte accepterat de svenska Kungsa-
tervillkoren.

Enkopingsbrevet vittnar om att man pa svensk sida inte dnd-
rat instillning sedan Kungsiterforhandlingarna. Man ville fort-
farande ha godskonfiskationerna upphavda och garantier for en
stabil fred mellan rikena. I unionsfradgan stillde man sig avvak-
tande. Segern pa Brunkeberg har dock fort med sig, att tonen
ar utmanande. Radet stiller i brevet Danmark infor frigan om
forhandlingar eller fortsatta fientligheter och later det bli dess
sak att ta stdllning. Det dr segrarens attityd.

De slott, som danskarna innehade i Sydsverige maste visserli-
gen aterstallas, om fred skulle skapas mellan rikena, men Axel-
sonernas egendomskrav maste i sa fall ocksd uppfyllas. Axelso-
nerna namnes inte vid namn. Man nojer sig med att tala om
ntesse gode herrer oc mend, som her inne mett oss zere». Man
kraver ett domstolsforfarande for att f& deras krav avgjorda,
och om nagon rittegdng inte komme till stdnd, kunde det inte
bli tal om fred.

Att Axelsonernas egendomskrav fatt en avgorande betydelse

' KELLERMAN, a.a., S. 12I.
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for freden, vittnar inte om att de intog en sa stark position i
Sverige, att de kunde diktera radets handlande, som Skoglund"
och efter henne den foljande forskningen hivdar. Lingst i det
avseendet gar S. U. Palme, som talar om Axelsénerna som se-
gerherrarna pa Brunkeberg och forklarar, att Sten Sture »&nnu
tre manader efter slaget helt gitt Tottarnas drenden».” Med
Skoglund kan man mojligen instimma, nér hon forklarar, att
det svenska riksradets krav for Axelsdnernas del var langt storre
in for rikets." Nar det diremot hos Kraft heter att Sten Sture
avsiktligt skirpt deras krav for att forhindra en union, maste
det bero pé att han missforstatt Skoglunds text.” Nagot stod i
killorna har i varje fall inte hans uppfattning.

For Sten Sture har Axelsonerna varit ett besvarligt problem
och tillfillet att 16sa deras egendomskrav efter segern kunde han
inte underldta att utnyttja. Enkdpingsbrevet har fatt sin pragel
av Sten Sture och hans anhdngare, men det har ocksa utfirdats
for att tillmotesgd Axelsonerna. Det var taktiskt av Sten Sture
att ge deras krav en s& markerad betydelse for freden i Norden
i den situation, som radde.

Sten Sture lyckades emellertid sjalv satta sig i besittning av
Kalmar och Borgholm, och genom en beriknande politik f6rso-
nade han sig med de ledande svenska unionsviannerna. Frik
Karlsson, Magnus Gren och Ture Turesson aterintradde i det
svenska riksradet.”® Den farliga splittringen inom landet hade
darmed till stor del havts.

Detta maste ha varit till nackdel for Axelsonerna. Det finns
inte heller i killmaterialet beldgg for att Sten Sture varit Tottar-
nas vapendragare. 1481 beskyller i stillet Ivar Axelsson honom

** A. SkocLunp, De yngre Axelssonernas forbindelser med Sverige 1441-1487,
s. 187 f.

8 S. U. Pawmg, Sten Sture den ildre, s. 70 f.

** A. SKoGLUND, a.a., s. 188.

*> S. Krarr i Sveriges historia III: 2, s. 158.

* BSH IV: 10, 14, 15, K. LunpHOLM, Sten Sture den dldre och storminnen,
s. 68.
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i ett brev till riksrddet for att inte ha hallit de 16ften om forli-
ningar i Sydsverige, som han givit honom och brodern Erik i
samband med riksforestindarvalet.” Uppgiften synes vara rik-
tig, och den tyder pa att Sten Sture helt behérskat situationen
efter segern pa Brunkeberg.

2

Det blev ingenting av med konung Kristians krigsplaner. Han
fick bekvidma sig till att folja sitt riksrdds rekommendationer
och inleda forhandlingar. Vid hansedagen i Lybeck den 4 mars,
dér drottning Dorotea var nirvarande, lovade hansestidderna sitt
bisténd." Nir deras representanter kom fram till Kalmar, var
staden i Sten Stures hander, och ett mote mellan svenskar och
danskar hade avtalats att hallas diar den 24 juni’ Hanseaterna
stilldes utanfor forhandlingarna, utmandvrerade av Sten Sture.

Dessa Kalmarférhandlingar resulterade den 2 juli i en dver-
enskommelse om »en evig fred och kirlig bebindning» mellan
rikena. Overenskommelsen ville 16sa frigan om Axelsdnernas
egendomskrav i Danmark. Vissa 16ften avgavs fran dansk sida.
Dessa anknot mycket nédra till kraven i Enkopingsbrevet. Ake
Axelsson skulle genast f4 Halmstad och Arstad hirad samt Fal-
kenberg, Ivar Axelsson Girds och Villands hirader samt Vi
och Laurens Axelsson Skelskor. De tre viktiga slottspanterna
Varberg, Solvesborg och Tranekir skulle daremot inte dverlim-
nas forrdn efter en avtalad rittegdng. Fran dansk sida togs den
gamla tvisten om drottning Doroteas morgongéva upp som mot-
vikt mot Axelsonernas krav. Urkunden stadgar, att en ritte-
gang om samtliga tvistefragor skulle héllas i Kalmar den 1o juli
1473, dir tolv riksrdd fran Danmark-Norge och tolv fran Sve-
rige skulle fungera som domare.’

" Huitfeld V, s. 282 ff.

*HR VI:514 §§ 5, 6, 14.

* HR VI 572.

¢ ST III: 516, Hadorph II, s. 271 ff.



© Scandia 2008 www.scandia.hist.lu.se

106 Hugo Yrwing

Om domstolens kompetens stadgas, att den skulle ha befo-
genhet att doma i »alle sakeer och tillthall», som Kristian ville
resa mot Sverige och Axelsonerna och dessa senare mot honom.
Héri har man pd dansk sida innefattat ocksd Kristians ansprak
pa den svenska kronan, dven om ingenting direkt siges dirom.
Det framgar i stillet indirekt av att i slutet av urkunden inforts
ett stadgande av f6ljande innehall:

»Siighes oc demmes tha fornempde hogboren forste Sueriges rige til
medh reet, tha skulle Sueriges rad, gode men oc inbyggere wden hin-
der samtycke oc anamme hanwm for en fulmegtig herre oc koningh
i Suerige.»

Maoijligheten att Kristian i samband med rattegdngen kunde till-
erkinnas den svenska kronan, halles saledes Oppen, men detta
tillfogas of6rmedlat forst i slutet av urkunden. Bade bestim-
melsen om drottning Doroteas morgongava och om den svens-
ka kronan maste uppfattas som svenska eftergifter vid forhand-
lingarna. Den senare eftergiften synes ha frampressats forst sent
men tydligen blivit nodvandig for att man skulle nd ett for-
handlingsresultat. Det bristande sammanhanget vid stadgandets
infogande tyder dérpa.

Forskningen betraktar Enkdpingsbrevet som en f6ljd av Axel-
sonernas maktstillning i Sverige. P4 samma sitt betraktar den
Kalmarbeslutet 1472. I viss man ar detta riktigt. Axelsdnernas
maktstillning var ett allvarligt problem for Sten Sture. Det
tvang honom att soka pressa fram en 16sning av deras egen-
domskrav i Danmark, dd de forvintade sig detta av honom. A
andra sidan var de beroende av hans stdd och farliga forst om
de besvikna nirmade sig Kristian. Det gillde dirfor for Sten
Sture att under alla omstandigheter synas stodja deras krav och
pa sa satt binda dem vid Sverige. Ur riksforestdndarens syn-
punkt gynnsamt var, att det ocksa for de nordiska storminnen
var av intresse, att egendomskonflikterna avvecklades, sdsom
framgar av Sixtus Vs legatfullmakt.
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I vigen for en uppgorelse stod unionsfragan, vilken Kristian
sokte gora till den centrala, sa snart forhandlingar kom till
stand. Sa hade det varit i Kungséter 1471, och s& blev det aven
i Kalmar 1472. Kalmardokumentets formulering tyder dock in-
te pa att Sten Sture och det svenska riksrddet accepterat, att
kravet pd unionens aterupprattande skulle utgora villkor for en
l6sning av Axelsonernas rittskrav. Pa svensk sida riddade man
sig 1472 bakom kravet pa en rittegdng om kronan. De svenska
forhandlarna har 1472 hallit fast vid sin stdndpunkt i Kungsi-
ter och inte visat nagon villighet att ateruppliva unionen men
tvingats att gd med pa en eventuell rittegdng om Kristians krav
pa kronan.

Forutom Axelsonerna utgjorde dven de svenska unionsvin-
nerna en besvirlig faktor for Sten Sture. Av hinsyn till dem var
han nodsakad att uppratthalla ett visst sken av forhandlingsvil-
lighet. Tills vidare hade han inte behovt aktualisera Gotlands-
fragan. Inte heller i 1472 ars KalmarGverenskommelse nimnes
on.

Pa dansk sida bekriftades Kalmarfordraget redan den 19 ju-
li.* Kristian 16ste dessutom Ture Turesson fran hans trohetsed
den 25 juli.’ Vissa atgirder till Axelsénernas forman vidtog ko-
nungen ocksa.’ En svensk ratifikation drdjde diremot #nda till
den 24 augusti.” Kristians héllning 4r, jimférd med hans hall-
ning till Kungsiterfordraget, anmarkningsvird.

Axelsonernas férhoppningar om en uppgorelse med Kristian
maste ha starkts genom Kalmarmdtet 1472, trots att frigan om
unjonen genom den fran svensk sida framtvingade formulering-
en limnats Gppen.

¢ ST III: 516, s. 324 f., Hadorph II, 5. 276 f.

® BSH IV: 14; jfr dven nr 1s.

¢ SKOGLUND, a.a., s. 192 not 3, K. Lunpuorm, Sten Sture den ildre och stor-
mannen, s. 69 f.

" Hadorph II, s. 276 f.
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3

Motet i Kalmar 1473 ledde inte till ndgon réttegdng. Den upp-
skots till midsommaren 1474, dd bade Sten Sture och Kristian
skulle vara nirvarande for att sté till skiljedomarnas forfogan-
de.!

Sirskilda forhandlingar fordes ddremot mellan Kristians re-
presentanter och Axelsdnerna, varvid man pa dansk sida visade
stort intresse for en forlikning med dem. Ake Axelsson fick 16f-
te om Varberg i vintan pa rattegdngen och Ivar Axelsson om
att man skulle soka forma Kristian att dterge honom Solvesborgs
slottslan. De definitiva avgdrandena skulle ske f5ljande &r.* De
danska férhandlarna lovade ocksé Axelsonerna, att man vid rat-
tegdngen skulle gora dem »aerae ock raett» om alla krav, som de
hade pa konung Kristian. De synes dessutom ha onskat, att
sliktens nirvarande representanter skulle f6ljt med dem till ko-
nung Kristian, d& de i sd fall trodde sig kunna astadkomma en
forlikning.’ Hur pass inforstadd Kristian varit med dessa efter-
gifter och l6ften &r inte mojligt att avgora. Sjédlv var han uppta-
geh av planer, som inte helt kan ha sammanfallit med forhand-
lingsresultaten, och frdn hans sida ror det sig formodligen om
diplomatiskt spel. Axelsonernas egendomskrav syntes dock ater
ha bragts ett steg mot sin 16sning.

Den danska eftergiftspolitiken gentemot Axelsdnerna madste
ha tett sig oroande for Sten Sture. Férmodligen dnskade han i
detta lige stirka sin stillning infor 1474 ars svensk-danska mo-
te. Han har i sa fall ocks3 lyckats. Arbogasynodens beslut att
utstricka execrabilisstadgandets sakrosanktforklaring av kront
konung till att gilla aven lagligt vald riksfoérestdndare vittnar
darom.’ Kyrkan, som fore Brunkebergslaget nirmast arbetat

+ ST III: 518, Hadorph 1II, s. 278 ff.

2 Huitfeld V, s. 225f. Dokumentet felaktigt fort till 1472 av Huitfeld. Se
dirom Styffe i BSH IV, Inl. s. XXXII not 5.

* Dipl. Chr. I: 1g0.

* Statuta synodalia, ed. Reuterdahl, s. 177, YrRwinG i Scandia 1966, s. 134.
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for Kristian, slot nu upp bakom Sten Sture. Hans stéllning infor
det nya Kalmarmétet var dirmed i grund fordndrad. Han var
inte lingre en tillfillig stillfretridare for konungen. Han hade
tratt i konungs stille, genom att han tillforsékrats samma helgd.

Arbogasynoden holls i borjan av dret 1474. Dess beslut fore-
faller vara ett motdrag mot Kristians krav pd den svenska kro-
nan vid Kalmarmétet 1472, i synnerhet som den danska efter-
giftspolitiken 1473 syntes leda till en avveckling av Axelsoner-
nas egendomskrav. I det liget gillde det ater for Sten Sture att
sikra fred utan union.

4

Att Kalmarmotet 1473 inte fick den betydelse, som planerats,
maste ha berott pa Kristian. Allt tyder pa att konungen onska-
de skjuta upp de avgdrande stdllningstagandena, tills situatio-
nen for hans del forbattrats. Varen 1473 var han upptagen av
att planera en ny kampanj mot Sverige och har vil darfor inte
infunnit sig i Kalmartrakten. Den brandenburgske domprosten
Albert Klitzing, som gérna och ofta utnyttjades av konung Kris-
tian, avslojar i en rapport till kurfursten i Brandenburg dessa
Kristians planer. Konungen onskade nimligen, att kurfursten
skulle bistd honom med att genomféra dem. Det gillde i forsta
hand en handelsblockad mot svenskarna. Kurfursten borde dir-
for forma Polens konung att stoppa Danzigs handel pa Sverige
samt kejsaren att mana Lybeck, Rostock, Wismar, Stralsund,
Kolberg och andra sjo- och handelsstider att avbryta handeln
med svenskarna, vilka i rapporten stimplas som upproriska.
Dessutom skulle kurfursten péverka kejsaren, s att denne till
prelater, herrar och samtliga invinare i Sverige utfirdade ett
brev, vars innehall Kristian skulle féreldgga honom.?

Nar tiden for 1474 ars Kalmarmote var inne, befann sig Kris-

* Se G. Carusson, a.a., Hist. ark. 3, s. 18 not 61.
* Riedels Codex Dipl. Brandenburgensis III: 2 nr go (s. 107, 109, 108).
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tian pa en lang utrikes resa, vars slutmal var Rom.” Ngot resul-
tat kunde Kalmarmdtet 1474 dirfor inte leda till. Forhandlarna
fick noja sig med att stadfista »den eviga freden och kirliga be-
bindningen» och avtala ett nytt Kalmarméote till den 1o juli
1476, da bade Kristian och Sten Sture skulle vara tillstddes, sa
att forhandlare och domare kunde radféra sig med dem. De
danska representanterna avgav emellertid en sérskild forsdkran
om att de »av sin yttersta makt» ville »trolige wnderwise» sin
herre, s& att Axel Pedersens soner och deras barn samt alla
svenskar, som mist egendomar i Danmark, fick tillbaka dem.
Fordenskull planerade man att fortsdtta de inledda forhand-
lingarna i Halmstad p& nyaret 1475. Négra sidana forhand-
lingar kom dock inte till stdnd.

5

Kristians resa drog ut pa tiden ndra tvd ar. De politiska re-
sultaten av resan motsvarade formodligen inte hans férhopp-
ningar.' Efter hemkomsten inledde han férhandlingar som en
forberedelse till Kalmarmétet 1476.

Forhandlingsresultaten i Kalmar 1472, 1473 och 1474 ogilla-
de han sikerligen. De rorde sig i forsta hand om Axelsonernas
egendomskrav i Danmark och hade skjutit hans ritt till den
svenska kronan at sidan. For Kristian géllde det att gora unions-
frgan till den centrala vid de kommande forhandlingarna. Som
en forberedelse dartill fick han direkt kontakt med Axelsénerna
vid ett mote i Ahus i januari 1476, sannolikt arrangerat i stillet
for Halmstadsmotet.” Som svenska riksridets representanter

* Om Kristians Romresa se C. PaLupan-MuLLer, Kong Christiern den Farstes
Rejser i Tydskland og Italien i Aarene 1474 og 1475. DHT 5 R II, 5. 241 ff.

+ ST IIl: 519, BSH IV:25. Sten Stures fullmakt fér de svenska foérhandlarna
finns i DRA.

* En plan for Sveriges underkuvande, vilken forefaller ha varit forebild for
Kristian II:s metoder 1520, har kopplats samman med hans resa men #r av tvi-
velaktigt ursprung. BSH 1V: 55.

? Hadorph II, s. 289.
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infann sig i Ahus Ivar Axelsson och Gustav Karlsson, den sena-
re gift med Ivars brorsdotter. De hade tydligen utsetts, emedan
forhandlingarna i forsta hand skulle gilla Axelsonernas ater-
stdende krav. S3dan var atminstone avsikten med Halmstad-
motet.

Vad som diskuterades ar okant. Att de krav, som Axelsoner-
na stillde pa Kristian och som annu var olosta, behandlats, ar
naturligt, men konungen har i huvudsak ndjt sig med I6ften och
uppskjutit avgorandet till Kalmarmotet i juli. Sakerligen har
unionsfragan ocksa forts pa tal.

Ett enda aktstycke ger oss inblick i Ahusférhandlingarna. Det
ar utstillt av danska riksradet och innehéller ett vittnesintyg om
en muntlig forsdkran av Ivar Axelsson om slottsloven pa Vis-
borg. Ivar Axelsson har enligt dokumentet forsikrat Kristian,
att han alltid betraktat sig som danske konungens och danska
kronans lintagare pa Gotland och att han alltid skulle halla
slottsloven pa Visborg till danske konungen. Nir han limnat
on, hade han alltid stillt slottsloven till sina broder Erik och
Laurens for danske konungens rikning.® Man kan forsta, att
Ivar Axelsson inte sjilv utstillt urkunden. Den ir for avslojan-
de. Kristian kunde nu kénna sig tryggare ifrdga om Gotland in-
for de stundande Kalmarforhandlingarna. Ivar Axelsson hade
garanterat, att han inte skulle spela over 6n i svenska hinder,
hur utgdngen &n blev.

Det &r naturligt, att man i Sverige stillt sig misstinksam till
dessa forhandlingar i Ahus. Det gick ocksa rykten i landet om
att Ivar Axelsson och Gustav Karlsson lovat Kristian sin hjilp
till att dteruppratta unionen och detta dven mot svenska folkets
vilja.’ Sten Sture synes till slut ha sett sig tvungen att lugna all-
mogen genom att forklara, att s inte skett och inte heller skulle
komma att ske. De svenska sindebuden hade inte férhandlat

* Vissa uppgorelser synes dock ha kommit till stind. Se BSH IV. Inl. s.
XXXIV f., A. SkocLuND, a.a., s. 198 f., K. LunpnoLym, a.a., s. 73.
* Hadorph II, s. 288 ff. Om dateringen G. Carusson i Hist. ark. 3, s. 2 not 1.
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om annat 4n vad som var dem &lagt.” Ryktena kan inte ha varit
utan intresse for Sten Sture, men de behovde ddmpas for att
inte forsamra forhallandet till Ivar Axelsson. Kostnaderna for
de tita motena med danskarna hade dessutom fororsakat knorr
bland allmogen pé grund av de extra motesgarderna, i synnerhet
som inga resultat uppnatts. Sten Sture har sokt lugna stim-
ningen genom att hivda, att orsaken var, att man inte kunnat
enas om Sveriges ansprak pa Skdne, Gotland, Halland, Blekinge
och Lister,’ ansprék som inte varit aktuella sedan Karl Knuts-
sons dagar.

Medan Sten Sture sdledes infor allmogen upprittholl skenet
av att han, segraren pa Brunkeberg, krdvde, att alla omraden,
som en gang tillhort Sverige, skulle aterstillas, var han i grund
och botten starkt medveten om den fara, som hotade genom
att unionsfrigan vid de kommande Kalmarférhandlingarna
maste bli det centrala Zmnet. Genom den danska eftergiftspo-
litiken gentemot Axelsonerna hade situationen komplicerats. I
synnerhet forhédllandet till Ivar Axelsson var kansligt.

6

Vid Kalmarmotet 1476 kom forhandlingarna att koncentreras
till unionsfragan. P4 svensk sida har man varit forberedd, ty
under motet lade man fram ett forslag till »bebindning» mellan
rikena, dvs. en rad villkor for en union.' Som svenska represen-
tanter var bade Sten Sture och Ivar Axelsson nédrvarande. Bland
de danska motesdeltagarna faster man sig sirskilt vid dompros-
ten Albert Klitzing, Kristians fortrogne frdn 1473. Formodligen
kdnde den danske konungen behov av ett palitligare stod i Kal-
mar an de danska riksrdden. Sjilv vistades han i Ronneby.

G. Carlsson ar den forste, som fdst uppmirksamheten p3

® Hadorph I, s. 281 f.
¢ Hadorph 11, s. 281 f., 288 ff.
* Repertorium dipl. regni danici. 2 R II: 303, ST III: 348.
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1476 4rs unionsutkast och utrett dess karaktir och betydelse.”
Dokumentet begrinsar starkt unionskonungens makt och till-
erkdnner t.o.m. radet upprorsritt, dvs. ritt att bryta sin trohets-
ed, om konungen inte holl sina forbindelser. Det raknar med
att unionen kunde ga sonder vid en unionsregents franfille men
stadgar, att freden och »bebindelsen» mellan rikena dndock
skulle bestd. Om utkastet som helhet kan nog sigas, att det var
sadant, att Kristian knappast kunde tidnkas acceptera det. Forst
nu tages vidare Gotlandsfragan upp. Det heter, att Kristian och
Danmarks riksrdd skulle strax »stedhe rigenss rodh i Swerige
reth» om Gotland, vilket badde det danska och norska riksradet
skulle garantera genom ett Oppet beseglat brev. »Alle gode
min» skulle naturligtvis ocksd strax fa tillbaka sina indragna
egendomar enligt tidigare dverenskommelser.

Vissa »drenden och artiklar», som i forslaget stadgas som vill-
kor for unionens aterupprittande, skulle dock forst godkiannas
av Kristian i Ronneby.’ Pa svensk sida sinde man dirfér fyra
radsherrar till konungen. Till dessa horde Gustav Karlsson och
Arvid Trolle, bdda representanter for Axelsénernas slaktkrets.”
Kungen gjorde viktiga strykningar och dndringar i det svenska
unionsforslaget. Upprorsparagrafen stroks. Tronfoljarvalet skul-
le inte ske efter konungens dod utan under hans regering. Ga-
rantibreven i Gotlandsfrdgan stroks, och det svenska kravet pa
Gotland skulle sidostéillas med dansk-norska krav pa Sverige.
Detta #r inte alla #ndringarna, endast de viktigaste.” De fram-
gar genom en jamforelse mellan unionsforslaget och den for-
sikran Kristian utfardade i Ronneby den 30 augusti.’ De fyra
svenska radsherrarna forklarade i ett Sppet brev, att »Sveriges
rad, forsamlat i Kalmar», sdledes inrdknade man Sten Sture,

* G. CarussoN, a.a., Hist. ark. 3, s. 2 ff.
* ST IL: 522 a, s. 341 f., 349 ff.
¢ ST I 522 ¢, s. 350 f. ~ fullmakt att besluta pd Sveriges vignar.
® Utforlig jamforelse hos G. Carisson, a.a., Hist. ark. 3, s. g ff.
¢ ST IIL: 522 b, s. 344 ff.
8 - 338-6416. Scandia 1968: 1
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skulle verka for unionens aterupprittande bland Sveriges in-
byggare, pristerskap, ridderskap, borgare och allmoge samt
sammankalla ett riksmote for ett slutgiltigt erkdnnande av Kris-
tian i sd god tid pad sommaren, att man kunde underritta ko-
nungen senast en vecka efter mitten av juli, detta dock under
forutsittning, att de kunde enas med konungen om nagra artik-
lar, »som ey wordhe i Calmarn besluttedhe», vilket senare de
i brevet forklarar numera vara fallet, varfor de stadfister »then
forrscreffne deygtinghen oc article».”

Det dr mycket langtgdende forbindelser de svenska forhand-
larna gjorde i Kalmar och Ronneby. Vad de fyra representan-
terna forband sig till, hade radsherrarna och Sten Sture i full-
makten lovat att bekrifta. Nagon rattegdng om Kristians an-
sprak pa den svenska kronan, ir det inte lingre tal om. I stillet
har man lagt Kristians erkdnnande i hinderna pé ett komman-
de svenskt riksmote. Att konungen accepterat detta riksmotes
avgorande i stéllet for rattegdngsforfarandet, beror sannolikt pa
att han litat pa de fyra Ronnebyférhandlarnas &ppna forbindel-
sebrev, som forpliktigade svenska radet in corpore att arbeta
for hans erkdnnande, i synnerhet som de i kraft av sin fullmakt
med bindande verkan for hela riksrddet godkant hans handfsst-
ning med dess dndringar i det svenska unionsforslaget. Den 4
juni 1474 utfirdade Kristian i Roskilde en skrivelse till det
svenska riksradet, tydligen avsedd att foredragas infor riksmd-
tets deltagare.’

Trots sina 16ften 1476 kan de svenska radsherrarna nippeli-
gen Over lag ha varit instillda pa att verka for Kristians erkin-
nande. Tvirtom maste Sten Sture och hans meningsfrinder dns-
kat omintetgora unionen. Det maste vara dessa, som lag bakom,
att Kristians ritt till den svenska kronan inte som 1471’ och
1474 skulle avgoras av en internordisk domstol av riksrad utan

" ST III: 522 ¢, s. 348 ff.
8 ST IIL: 522 d.
° Se hirom YrwinG i Scandia 1966, s. 154 ff.
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av ett svenskt riksméte, vilkets stillningstagande Sten Sture ha-
de direkt mojlighet att paverka.

Tanken att hinskjuta avgdrandet om den svenska kronan till
ett riksmote gér igen frdn Kungsiterforhandlingarna 1471. Da
hade Sten Sture befunnit sig i en liknande situation som i Kal-
mar 1476. I Stockholm lyckades Kristian 1471 i stéllet fa sitt
krav pa kronan hinvisat till rattsligt avgorande av en ur svensk
synpunkt ogynnsamt sammansatt skiljedomstol. Sten Sture
tvingades d3 tillgripa vapenmakt for att omintetgora skiljedo-
men. Samma rittsliga avgorande hade man pa svensk sida del-
vis tvingats att acceptera 1474. I Kalmar 1476 har tydligen Sten
Sture 1atit de svenska forhandlarna for att slippa en dylik skilje-
dom ga si langt att Kristian invaggats i en viss sidkerhet och
accepterat hanskjutandet av fragan till ett riksmote. For Sten
Sture betydde detta, att han ater for tillfallet raddat situatio-
nen, sedan unionsforslagets utformning inte lett till detta resul-
tat.

I borjan av 1477 har man i Danmark trots dverenskommel-
serna i Kalmar 1476 forberett en kampanj mot Sverige i mor-
gongévoaffiren. Vid ett besdk i Rom 1475 hade drottning Do-
rotea lyckats forma paven att utfarda en bulla till drkebiskopen
i Magdeburg, i vilken denne uppmanades att ingripa mot Sten
Sture och svenskarna for att forma dem att erkidnna Kristian
som konung. Vigrade de, skulle irkebiskopen bannlysa dem
och aldgga hansestiaderna att inleda en handelsblockad mot Sve-
rige. Arkebiskopen dog emellertid samma 4ar, och aktionen blev
inte fullfsljd.” Den 11 februari 1477 togs den upp igen. Nya
pavebullor utstilldes da till drkebiskoparna i Halberstadt och
Merseburg, utan att dessa fick ndgra omedelbara f5ljder."” Hu-
ruvida detta kan hénga samman med att man fitt nedsldende

* APD 1V, s. 115 ff. G. Carwsson, Drottning Doroteas svenska morgongéfva.
HT 1911, s. 244, G. KeLLERMAN, a.a., s. 127.
* APD 1V, s. 151 ff., G. Carusson, a.a. HT 1911, 5. 244 ff.
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underrittelser fran Sverige, som Kellerman antar,” torde vara
tvivelaktigt. Drottning Dorotea hade &nda sedan januari 1472
engagerat sig i de danska strivandena att skaffa maken den
svenska kungakronan genom foérhandlingar och patryckningar.
Efter Kristians déd har hon i ett brev uttalat sin forvissning om
att bannlysningen var vigen att 16sa fragan.” Sannolikt var det
friga om en aktion, som skulle tjina som pétryckningsmedel
vid det forestdende riksmotet.

Det svenska riksmotet sammantradde pd sommaren 1477 i
Strangnds." Vi har inga uppgifter om férhandlingarna. I Stock-
holms stads tinkebok finns didremot en viktig anteckning om
borgerskapets instillning till Kristian. Vid forhandlingar i radet
har dess representanter forklarat, att de »engalund» ville »haf-
fua honom her in i riket ok tekkes herskapene ecke samtyckia
honom».” Det 4r klara verba. Vi vet vidare, att riksmotet vig-
rat erkdnna Kristian. Lybska sdndebud, som i mitten av augusti
vistades i Képenhamn, har vid sin hemkomst ként till riksmo-
tets vigran, vilken enligt dem motiverats med att konung Kris-
tian inte iakttagit lag och rétt och med att han varken kunde
eller ville betala sin skuld till riket.”® Beslutet var en triumf for
Sten Sture. Bakom honom har som tidigare i forsta hand statt
Stockholms borgerskap. Ingen opposition fran radets eller kyr-
kans sida ar dock kand, och dven Axelsonerna har mast bdja
sig infor riksmotets héallning. Ivar Axelsson har till och med till-
sammans med Sten Sture stéllt sig bakom en aktion for att sik-
ra Varbergs slott i Bengt Akessons hinder, varom brev, utfir-
dade i samband med Stringndsmdtet, vittnar.” Det séiger dock
ingenting om hans instillning till Sten Sture, d& det var motive-
rat av sldktens intressen.

* G. KeLLERMAN, a.a., S. 127.

'* Missiver I: 101.

** Flera urkunder, utstéllda i Stringnis, vittnar dérom. BSH 1V: 33, 34, 35.

* STB I, s. 110.

' Grautoff II, s. 400 f.
" BSH IV: 34, 35.
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Ivar Axelsson hade emellertid bragts i en komplicerad situa-
tion genom sliktmedlemmarnas l6ften i Ronneby och riksmd-
tets avvisande av Kristian. Hans forhoppningar om egendoms-
kravens 16sning hade grusats. Av Kristian kunde han nu ingen-
ting hoppas. Tvirtom fick han rdkna med fientligheter fran hans
sida. Ett danskt forsok att bemiaktiga sig Gotland var inte ute-
slutet. For herr Ivars del var en brytning med Sten Sture darfor
inte mojlig. Han behdvde hans stod, tills ldget klarnat.

Kristians besvikelse och irritation over Ivar Axelsson tog sig
redan 1478 uttryck i att han i brev till svenska riksradet klagade
over att Ivars min kapat ett hanseatiskt skepp pa konungens
strommar vid Falsterbo och fort det till Visby.” Den 11 januari
1481 bekriftar & andra sidan Sten Sture en av radet i Jonkoping
den 13 januari beslutad forlaning till Ivar Axelsson, motiverad
med hans utgifter i rikets tjinst samt byggnadsarbeten pa Ste-
geborg och Svartsjo.” Under varen 1481 tycks bade Sten Sture
och Ivar Axelsson ha oroat sig for ett danskt anfall pa Gotland,
ty riksforestdndaren gav den 15 maj 1481 Ostergdtlands stidder
order att vara beredda pa att undsidtta Gotland med manskap
och livsférnédenheter, om Ivar Axelsson begirde det.” Alla des-
sa uppgifter 1 materialet maste ses mot bakgrund av Striingnis-
motet och dess avvisande av unionen. Ivar Axelsson hade blivit
beroende av Sten Sture, och Sten Sture hade all anledning stod-
ja Ivar Axelsson.

7

Alexandra Skoglund har behandlat de danska eftergifterna till
Axelsonerna under 1470-talet. Hennes resultat har komplette-
rats av den senare forskningen. De har emellertid inrangerats i
sammanhang, som férdunklar deras politiska betydelse.

s BSH 1V: 37.
* BSH 1IV: 52.
2 Hadorph II, s. 3o01.
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De danska eftergifterna till Axelsdnerna inleddes kort efter
Kalmarmdtet 1472. Sedan Kristian den 13 juli ratificerat 1472
ars Kalmaravtal, meddelade han den 27 juli bonder och land-
bonder pa Ordrup med tillhérande gods, att Axelsonerna enligt
beslut i Kalmar skulle &terf sina gods i Danmark. Ordrups
bénder och landbonder skulle direfter erligga sina skyldighe-
ter till Bengt Bille pa Filip Axelssons barns vignar. Visserligen
hade Filip Axelsson pantsatt Ordrup till Laurens Axelsson, men
konungen bortsdg dirifrdn, vil betraktande det forhallandet
som en angeligenhet for slikten att reda upp. Foljden blev, si-
kerligen inte konungen emot, en léngvarig tvist mellan Bengt
Bille och Laurens Axelsson.'

Vid Kalmarmétet 1473 fortsatte konungen pé den inslagna
vigen. D3 tillerkiindes Ake Axelsson mot trohetsed till Kristian
Varberg jimte alla panter han forut innehaft. Den foljande ar
planerade rittegdngen skulle dock definitivt avgbra dganderét-
ten.” Varberg limnades till Ake Axelsson den 7 sept. 1473
»meth alle sine tilliggillsze konigslige rentte oc nitughet».?

Nir Kalmarmétet 1474 holls, var sdsom ovan framhallits, ko-
nung Kristian stadd pa sin Romresa. Axelsonerna fick darfor
1474 ndja sig med ett 16fte om att de danska forhandlarna skul -
le soka forméa konungen att aterstilla allt de mist. Ett nytt mote
avtalades i Halmstad den 31/1 1475, vilket dock inte kom till
stdnd. I Kalmar hade man 1474 enats om att en rattegang vid
det avtalade Kalmarmotet 1476 definitivt skulle avgdra ritts-
kraven. Dokumenten frdn Kalmar 1476 innehéller emellertid
ingenting om nagon sadan rittegdng. Det talas diremot om att
alla, som mist gods, skulle aterfa dem enligt tidigare Overens-
kommelser.’ Som Skoglund framhéller, torde detta bero p4 att

* A. SkoGLUND, a.a., s. 192f.

2 A. SKoGLUND, a.a., s. 193 f.

* A. SkoGLunD, a.a., s. 196 med not 1, K. LunpHoLmM, a.a., s. 76. Den 12/g
gottgjordes han dessutom for forluster han lidit (Lundholm, ib.).

+ ST III: 522.
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ifriga om de pantgods, som skulle aterstallas till Axelsdnerna,
uppgorelser under mellantiden skett. Ifrdga om Ake Axelssons
ritt till Varberg dr detta urkundligt belagt.’

Gustav Karlsson och Arvid Trolle, som i Ronneby forplikti-
gade sig och hela svenska riksradet att arbeta for unionens ater-
stillande, var bida genom arvsansprak medintressenter i de
pantesummor, vilka Kristian forr eller senare vintades aterbe-
tala. Att de hoppats pa en uppgorelse om de aterstdende egen-
domskraven, forklarar formodligen deras forbindelse i Ronne-
by. Trots att unionen gick om intet i Stringnis 1477, har Kris-
tian dock utbetalt hela pantsumman f6r Tranekar till Filip
Axelssons arvingar, dock forst 1478. En del darav tillfoll Gus-
tav Karlsson.’

Under 1470-talet har sdledes Laurens, Ake och Filip Axels-
sons gods- och penningkrav bragts ur virlden. Ivar Axelsson,
den centrala gestalten i dessa réttstvister, har ddremot i ett be-
tydelsefullt avseende stillts utanfor. Fore Kalmarmotet 1476
hade han aterfatt fidernegarden Hairlov och troligen garden
Knabstrup pa Sjilland’ samt formodligen ocksa fidernegarden
Lill6 i Skane.? Betydelsefullast bland hans besittningar var S5l-
vesborgs slottsldn, vilket han innehade som pantlin. Slottet ha-
de Kristian under Ivar Axelssons franvaro i Sverige 1467 tvingat
att kapitulera.’” Fér Ivar Axelsson har detta slottslin varit sjilva
grundvalen fo6r hans maktstillning i Danmark. Redan 1473 ha-
de de danska forhandlarna lovat att soka form& Kristian att
iterge honom slottet."

Nar Ivar Axelsson i januari 1476 i Ahus forhandlade med ko-
nung Kristian och dir avgav sin forsikran att han alltid hallit

® A. SkoGLUND, a.a., s. 199 med not 2.

® A. SkoGLUND, a.a., s. 200 f.

" K. Fasricius, En nordisk lensmands liv i det 15de drhundrede. SHT 1904,
s. 238.

® G. Carwsson, a.a., Hist. ark. 3, s. 11 not 34, K. LunpHoLM, a.a., s. 73.

® A. SKOGLUND, a.a., s. 144 ff.

** Ovan s. 108.
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och alltid skulle hélla slottsloven p& Visborg till danska kronan,
skedde det sikerligen med forhoppningen, att han skulle aterfa
Solvesborg. Indirekt framgér detta av den fullmakt, som han
infor Kalmarmétet 1476 utfirdade for sin svirson Arvid Trolle.
I fullmakten heter det: »theslige hanem jach hauer oc fulmeg-
tig giort oc met thette myt opne breff fulmegtigh oc myndeg
gidr till att anamme slotzloffwen upa seluesborgh slott».'! S&l-
vesborg dterlimnades emellertid inte till Ivar Axelsson, trots att
slaktgruppens representanter stillt sig vilvilliga vid Ronneby-
forhandlingarna.” Orsaken var otvivelaktigt Stringnismotets
avvisande av unionen 1477.

Frdgan om Solvesborgs slottslin hade dirmed skjutits pa
framtiden. Under Kristians aterstdende levnad kom det inte till
nya forhandlingar. Vid konungens dod i maj 1481 forandrades
situationen, och genast aktualiserade Ivar Axelsson frigan om
S6lvesborg, som vi skall se lingre fram. Dessférinnan hade den
magasinerade bitterheten mot riksforestdindaren kommit till ut-
16sning. Det kan inte radda tvivel om att Kristian med politisk
berdkning underlatit att overlamna Solvesborg till Ivar Axels-
son. For honom var slottet liksom den hotande bannlysningen
ett viktigt patryckningsmedel.

8

Utat synes, som vi sett, forhallandet mellan Sten Sture och Ivar
Axelsson inte ha forsdmrats genom utgdngen av Strangndsmo-
tet 1477. For Ivar Axelsson hade dock detta riksméote betytt, att
hans forhoppningar om att fa tillbaka Solvesborgs slottslin nu
tedde sig mer ovissa dn négonsin tidigare.

A andra sidan hade Axelsonerna tack vare Sten Sture och det
svenska riksradet fatt sina krav till stérre delen uppfyllda, och

1 K. Fasricius, a.a., SHT 1904, s. 238, jfr K. HaeneLL, a.a., s. 275, RA C 8
p- 14 b. For dateringen Fasricius, ibidem not 3.

2 1476 innehades Solvesborg av Knud Trudson Hase och 1480 av Poul Laks-
mand. K. Fasricrus, a.a. SHT 1904, s. 239.
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detta hade skett utan att unionen behovt aterupprittas. Det
svenska programmet frin Kungsiter 1471 och EnkOping 1472
hade framgdngsrikt realiserats utom i frdga om Ivar Axelsson.
Han blev offret for Kristians beridkningar. Gotland och Solves-
borg kom foljaktligen att dven i fortsittningen spela en viktig
roll, nir forhandlingar aterupptogs.

Aven om Ivar Axelsson inte var tillfreds med att Ronneby-
uppgorelsen 1476 omintetgjorts av Sten Sture och ménnen
kring honom, hade det dock varit oklokt av honom att visa det.
Sliktkretsens representanter vid forhandlingarna i Ronneby ha-
de desavouerats, men Sten Sture kunde aberopa, vad han och
riksradet betytt for Axelsonerna. Aven i fortsdttningen var herr
Ivar nodsakad att samarbeta med riksforestdindaren. Kéllmate-
rialet under &ren efter 1476 kan dirfor inte avslja ndgot ab-
solut om Ivar Axelssons verkliga installning till Sten Sture, men
han maste ha varit starkt medveten om att riksforestdndaren
var den som framfor andra stod i vigen for att han skulle ater-
f4 maktstillningen i Danmark.

Att vinskapen inte var djupt rotad visade sig forst 1481.
Lundholm har dock papekat ett par i sammanhanget viktiga
forhallanden. Sten Sture har efter slaget pd Brunkeberg i lins-
politiken gynnat sina nirmaste sliktingar och for 6vrigt place-
rat lediga lan i handerna pa lagfrilse fogdar, medan Axelsoner-
na helt blivit utan nya slottslin.' Det dr en iakttagelse av bety-
delse. 1472 fick Ivar visserligen Stegeborg som f6rlining pa livs-
tid,” men detta lin innehade han tidigare. Lundholms papekan-
de stimmer med Ivar Axelssons pastdenden om riksforestanda-
ren i brevet till riksrddet 1481. Han siger dir, att Sten Sture
i samband med riksforestdndarvalet lovat, att Erik Axelsson
skulle fa Kalmar slottslan och han sjilv Borgholms for att de ge-
mensamt skulle sdkra griansen i soder, ett 16fte, som han dock

* K. Lunpuowm, a.a., s. 83. Herr Ivar har daremot fatt flera hiradsforla-
ningar.
* K. Lu~npHOLM, a.a., s. 68.
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aldrig hallit.” Nagot skal att betvivla denna uppgift har vi inte,
iven om brevet ar tendentiGst.

Forhallandet mellan Sten Sture och Ivar Axelsson skall emel-
lertid enligt Lundholm ha forsamrats 1480. I april detta ar har
Sten Sture ganska hinsynslost utnyttjat sin stallning till att losa
in ett stort antal girdar, som tillhort hans morfader, motiverat
med att dessa silts med aterkopsritt for arvingarna. En del av
dem hade Karl Knutsson forvirvat, och vid hans dod hade de
tillfallit arvingarna, bland vilka var Ivar Axelssons maka Mag-
dalena. Affsren drabbade darfor dven herr Ivar.' Hur pass myc-
ket denna godstransaktion betytt for forhéllandet mellan Ivar
Axelsson och Sten Sture dr dock svart att avgora. Det ar friga
om en aterldsen, och den behover inte ha varit direkt ofordel-
aktig for Ivar Axelsson. Det dr ddremot uppenbart, att String-
nismotet 1477 maste ha inneburit en stark pafrestning for for-
héllandet mellan dem. Att den inte direkt framtrdder i killorna,
beror pa att det for bada var nddvindigt att ta hénsyn. I sjilva
verket var de efter 1477 politiskt sett motstdndare.

9

I mars 1481 avled Erik Axelsson pa Viborgs slott." Han hade da
som hdvitsman pa detta grinsfiste sedan ldnge intagit en bety-
delsefull stillning inom Sverige. Linet hade han erhallit 1457
av Kristian I, men han var det oaktat den som verksammast bi-
dragit till att Sten Sture 1470 blev hovitsman och riksforestan-
dare.” Med Sten Sture och riksrdet samarbetade han, savitt
man kan se av killorna, lojalt och gjorde betydelsefulla insatser
for forsvaret mot ryssarna i oster. Bland annat byggde han fas-
tet Olovsborg, till och med sd ndra grinsen, att ryssarna me-
nade, att det lag pa ryskt omrade. I mycket hade han ocksa satt

? Huitfeld V, s. 282. Jfr hirtill LunpHoLm, a.a., s. 81.

¢ K. LunpHoLM, a.a., s. 84 ff.

* Se K. HaGNELL, a.a., 5. 272. Han har avlidit mellan 15/2 och 28/3.
* Se Yrwing i Scandia 1966, s. 126 ff.
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sin prigel pa den svenska ostpolitiken. Han hade som hovits-
man pa Viborg engagerat sig i de livlindska konflikterna under
1470-talet, och dven om Sten Sture och riksradet direkt ingrep
i dessa, finns det i kiillmaterialet inga bevis for verkliga motsatt-
ningar mellan honom och riksfoérestandaren. I det under 1470-
talet rddande handelspolitiska ldget stravade han efter att gora
Viborg till ett centrum for rysslandshandeln.

P4 sitt dodslager har han emellertid vidtagit en atgard av dis-
kutabel art, enligt vad brodern Laurens, som var nédrvarande
vid dédsbidden, uppger i brev till riksradet den 28 mars 1481.°
Han skall kort fore sin dod ha #ndrat slottsloven, s att den
stillts till hans broder Ivar och Laurens jimte négra hans tja-
nare, dock till rikets tjanst och bestdnd. Orsaken anges ha varit
hans personliga utldgg for lanet i synnerhet i samband med byg-
get av Olovsborg. Det skulle siledes vara fraga om en temporar
atgiard for att sikra arvingarna ekonomisk kompensation. For-
denskull onskade Laurens ett mote med riksrddet, vid vilket
dven Ivar Axelsson skulle vara nérvarande. S& linge Laurens
hade slottet i sin varjo med radets vilja, lovade han att visa tro-
het mot riket badde med slottsbyggning och tjinst. Man ligger
marke till att riksforestdndaren utelimnas.

Nir brevet anlidnde, var det svenska riksraddet samlat i Enko-
ping, och dven Ivar Axelsson var nirvarande ddr. Nagon ome-
delbar konflikt har brevet inte fororsakat, trots att det var fraga
om en handling, som bade Sten Sture och riksrddet mdste ha
uppfattat som ytterligt sjalvradig. Sten Sture har, sdsom fram-
gar av Ivar Axelssons brev till radet,’ pastatt, att herr Ivar i En-
koping lovat att overldmna de finska slotten. Sjilv fornekar Ivar
Axelsson detta och hénvisar till att han inte kunnat ge nigot
sddant 16fte, da saken ocksé angick hans broder Laurens.’ Bada
ar lika litet palitliga i detta avseende, men det finns dock sanno-

3 BSH 1V: s0.
* Huitfeld V, s. 282 ff.
® Huitfeld V, s. 282 ff.
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likhet for att Ivar Axelsson varit forsiktig i sina uttalanden i
Enkoping, och det kan mdjligen ha lett till missforstand. Vid
Enk6pingsmotet bekriftade Sten Sture en av riksradet i januari
beslutad hiradsforlining till Ivar Axelsson som kompensation
for hans utgifter i rikets tjinst och for hans byggnadskostnader
pa Svartsjo och Stegeborg.® K. Hagnell ser diri ett forsck fran
Sten Stures sida att vinna herr Ivar,” men det var en redan tidi-
gare gjord forlining, som riksforestdndaren inte kunde under-
lata att stadfista, sdvida han inte ville inleda fientligheter, och
det har han tydligen inte haft orsak till.

Ivar Axelsson maste ndgon tid efter Enkdpingsmdtet ha be-
gett sig till Finland. Den 7 maj utstéllde riksradet ett lejdebrev
for honom, gillande ett mote med Sten' Sture, »huar honom
tectis her i rikit til Abo eller i skiren».” Motesplatserna tyder pa
att riksrddet den 7 maj visste, antingen att Ivar Axelsson var
i Finland eller ocks3, att han inom den narmaste tiden skulle an-
linda dit. Den 10 juni vistades han pa Viborg, ty da utfirdade
han dirifran ett brev till staden Reval.’ Nagon ging i slutet av
maj eller borjan av juni har Sten Sture f6ljt efter.

Forskarna dr ense om att det var under Sten Stures besok i
Finland, som konflikten mellan honom och Ivar Axelsson brot
ut. Palme rekonstruerar héindelsen pa féljande sitt: »P3 for-

¢ BSH IV: 52.

" K. HacneLL, a.a., s. 273.

8 SRS IIL: 1, s. 87. — Uppgifterna om Ivar Axelssons dverfart till Finland &r
oklara och motstridiga i litteraturen. Av K. HacneiLs framstillning (a.a., s.
273f.) far man den uppfattningen, att Ivar Axelsson, sedan Sten Sture »pd for-
sommaren» begett sig till Finland, »iven skyndat» dit. S. U. Pame riknar med
att Ivar Axelsson mottog budet om konung Kristians ddd i borjan av juni pa
Gotland och Sten Sture i Sverige samt att bada, sedan ett radsmdte utlysts till
den 5 juli, »ilat till Finland» (a.a., s. 91). A. SkocLunp (a.a., s. 208) anser, att
Sten Sture rest Gver till Finland, forst efter det att riksradet 1atit kalla herr Ivar
till rddsmétet i Tilje den 5 juli. Palmes pastdende #r bevisligen felaktigt ifraga
om Ivar Axelsson. Han befann sig ndmligen pd Viborg den 10 juni (FMU V:
3870), och underrittelsen om Kristians dod kom enligt Vadstenadiariet till Sve-
rige omkring pingsten 1481, dvs. omkr. den 10 juni.

* FMU V: 3870.
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sommaren 1481 for han (Sten Sture) &ver till Finland och in-
fann sig utanfér Viborg. Dir uppfordrade han Laurens Axels-
sons svenner att litta pa slottsklinkan och stilla slott och lan till
riksforestdndarens och ridets forfogande. Men de vagrade i sin
tur och Sten Sture fick atervinda hem med ofSrrittat drende.»”’
Den tidigare forskningen har uttryckt sig kortfattat och ndjt sig
med att konstatera, att besoket lett till brytning, sedan Sten
Sture krivt, att de finska slotten skulle Sverldmnas till honom."”

Palmes framstillning bor jaimforas med Ivar Axelssons brev
till riksradet i augusti 1481."” Enligt detta har Sten Sture genom
Jorgen Akesson och Erik Ravelsson av Laurens Axelsson kravt
redovisning for Erik Axelssons ldn, dvs. han har hivdat, att de
efter Erik Axelssons dod utgjorde lin pa rikenskap, liggande
under rikets fatabur. Darmed skulle hovitsmannen pa Viborg
ha forlorat den sjilvstindiga stillning, som Erik Axelsson inta-
git, vilket broderna Ivar och Laurens icke ville acceptera.

For Axelsonerna innebar en siddan forandring i Finlandsla-
nens stillning en allvarlig forsvagning av deras politiska infly-
tande i Sverige. Den betydelsefulla hovitsmannastillningen vid
gransen till Ryssland hade for Axelsonerna varit ett viktigt
trumfkort i det politiska spelet och dven av betydelse for Ivar
Axelssons strivanden att aterfd Solvesborg och besittningarna
i norddstra Skane. Vad Sten Sture kridvde var, att linen efter
Erik Axelssons dod skulle erkinnas som fataburslin, varigenom
riksforestandaren fick inflytande 6ver dem, ett krav, som var
helt i sin ordning.

I den historiska litteraturen moter uppfattningen, att Sten
Stures Finlandsresa 1481 nirmast varit en impulsiv handling
fran hans sida, varav foljden med nodvindighet blev en bryt-
ning mellan honom och Ivar Axelsson. Det méaste dock ha varit

1 S. U. Pawume, aa., s. 87.
* BSH IV, Inl. s. LXVII, A. SkoGLuND, a.a., s. 208 f., K. HacnELL, a.a., s. 68,
2 Huitfeld V, s. 282 ff.
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med radets samtycke Sten Sture for dver till Finland for att reda
upp fragan om linen, sdsom framgér av det lejdebrev radet den
6 maj, saledes ganska ldngt fore Sten Stures Overfart, utstallde
for Ivar Axelsson,” gillande forhandlingar mellan denne och
riksforestandaren. Formodligen har Ivar Axelsson nonchalerat
denna invit, d4 han inte var intresserad av att forhandla med
riksforestindaren. Dirmed kan han ha framtvingat Sten Stures
Finlandsresa.

Radet har emellertid ocks3 latit kalla Ivar Axelsson till en
herredag i Sodertilje den 5 juli.* Som 6verbringare av denna
kallelse anvinde det hans nira anhoriga Arvid Trolle, Gustav
Karlsson och Nils Eriksson. Hur den ligger i tiden i forhallande
till Sten Stures Finlandsresa kan inte avgoras med absolut si-
kerhet. Skoglund menar, att Sten Stures resa foretogs »sanno-
likt efter» kallelsen till Taljeherredagen.” Sannolikare ir, att
det forhaller sig tvirt om. Ifrdga om dem som Gverbragte kallel-
sen tilligger Huitfeld, vil pa grund av brevets uttryckssitt, att
»dennem skulle hand fuldkommelig tro». Ivar Axelsson forkla-
rade sig dock inte kunna delta i herredagen pa grund av sjuk-
dom. Samtidigt passade han pé att betona hotet frén ryssarna,
vilket var si allvarligt, att man borde forstirka styrkorna i Fin-
land."

I det brev, Ivar Axelsson den 6 augusti sinde till riksradet,
har hans bitterhet mot Sten Sture tagit sig uttryck i ett héftigt
utfall mot riksférestdndaren. Han beskyller honom for illvilligt
tal om honom och hans broder trots den hjilp de gett honom,
framfor allt vid riksforestdndarvalet. Dirvid hade han skriftli-
gen lovat, att Ivar skulle fa Borgholms och brodern Erik Kal-
mar slottslan, for att de gemensamt skulle tjina riket i Sydsve-

*3 SRS IIL: 1, s. 87. Brevexcerpt av Rasmus Ludvigsson.

"* En herredag har sammantritt i Télje i slutet av augusti. BSH IV. Inl. s.
LXVII not 4, K. HagNeLL, a.a., s. 274 rnot 86.

** A. SkoGLUND, a.a., s. 208.

** Huitfeld V, s. 282 ff.
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rige. Detta 16fte hade han aldrig uppfyllt. Riksraden borde nu
se till, att Sten Sture inte fick fér stort inflytande, ty med sin
girighet skulle han d4 utarma bade herr Ivar och hans broder.
Slotten och linen ville herr Ivar inte dverlimna till Sten Sture
men diremot till rddet mot kompensation for Erik Axelssons
utgifter. Ivar Axelsson fornekar vidare, att han och brodern
onskade behailla slotten som arv och eget eller i syfte att skada
riket, sdsom pastatts, liksom att han skulle ha lovat Sten Sture
att 6verlimna linen. Det var frdga om ersittning till arvingarna,
vilket han hoppades radet skulle inse, sd att han och brodern
inte tvingades bryta med Sverige.

Herr Ivar framstéller sig som bedragen av Sten Sture efter
riksforestdndarvalet, och nidr han framhaller Sten Stures sni-
kenhet, ar det mojligt, att dennes godsinlosningar 1480 kan lig-
ga bakom. Nagot fortroende for riksforestandaren ger han sig
sken av att inte langre kunna hysa.

Ivar och Laurens Axelsson 6nskade tydligen behalla linen i
Finland, vilket stred mot Erik Axelssons slottsloven. Denna ha-
de enligt Laurens brev till riksradet dndrats av Erik Axelsson pa
dodsbddden. Den har séledes varit stilld pa riksforestdndaren
i forsta hand och radet i andra.

Axelsonernas taktik synes ha gtt ut pa att stilla riksforestan-
daren utanfor uppgorelsen om linen. Genom att kriva kompen-
sation for Erik Axelssons personliga utligg hoppades de antag-
ligen kunna forma radet att 6verlimna linen at Laurens, da ri-
ket dérigenom skulle slippa direkta utbetalningar. Ivar Axels-
son framstéller darfor riksforestindaren som trolds och girig,
och déarfor erbjuder han sig att 6verlimna slottslidnen till riks-
radet, samtidigt som han manar detta att inte 13ta Sten Sture
bestdmma for mycket i saken. Denna taktik forutsatte emeller-
tid, att rddsmajoriteten var okinslig for sddana manipulationer
med slottsloven, som Axelsonerna gjort sig skyldiga till. For att
minska effekten av dndringen i slottsloven betonar Ivar Axels-
son, att alla pastienden om att de onskade behilla linen for



© Scandia 2008 www.scandia.hist.lu.se

128 Hugo Yrwing

egen del eller for att skada riket var oriktiga. Det var endast
fradga om skilig kompensation.

Hos K. Hagnell heter det, att Ivar Axelssons erbjudande att
overlimna linen till riksrddet »madste ha dstadkommit splittring
mellan herr Sten och radet».” Som stdd aberopar hon Olaus
Petris uppgift att rddet under forhandlingarna onskat ldgga Ta-
vastehus lin under rikets drétsel, ndgot som Ivar Axelsson var
villig att g8 med p& men till vilket Sten Sture stillde sig avvi-
sande.”” Fragan ar emellertid, hur denna av Olaus Petri mycket
oklart refererade uppgift skall uppfattas. Man fragar sig, hur
det i s3 fall skulle bli med Raseborgs och Viborgs lan. Olaus
Petri maste ha Isryckt uppgiften ur det sammanhang, i vilket
den skulle kunna mojliggora slutatser av denna art. Om Ta-
vastehus lan lades under rikets dritsel med Ivar Axelssons sam-
tycke, maste det rimligtvis ha inneburit nadgon fordel for herr
Ivar, formodligen ifrdga om de bada andra ldnen. Dari har vi
antagligen att soka orsaken till Sten Stures negativa instillning.
Av Olaus Petris framstillning torde ocksa framga, att radet boj-
de sig for Sten Stures uppfattning. Nagon splittring mellan Sten
Sture och radet kan uppgiften inte vittna om. Tvirtom ar det
av killorna uppenbart, att Sten Sture och rddets majoritet stod
enade gentemot Ivar Axelsson. Radet utfardade lejdebrevet for
hans mote med riksforestdndaren, radet kallade honom till her-
redagen i Tilje, sikerligen i samforstdind med Sten Sture. Efter
Kristians dod vinde sig radet till det danska riksradet med kla-
gomal over att dnkedrottning Dorotea hosten 1481 pd nytt ut-
verkat bannlysning 6ver riksforestdndaren, d& detta var till ska-
da for forhandlingarna om unionens aterupprittande.”

Ivar Axelsson torde saledes fullstindigt ha misslyckats med
att rubba Sten Stures stillning inom radet. I Huitfelds referat

* K. HacNELL, a.a., S. 274.

% Q. Perri, En swensk croneka, ed. Sahlgren, s. 247.

* Missiver I, s. 74 ff., G. Cartsson, a.a., HT 1911, s. 249 ff., dens. a.a., Hist.
ark. 3, s. 16.
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av Ivar Axelssons augustibrev finns dessutom en mérklig pas-
sus. »Scriffuer oc at hand for haffde troet noget andet end at
raadet skulde forbedet tilfer paa for™ Festning.»” Denna passus
vittnar om att Ivar Axelsson blivit djupt besviken pa radet, vil-
ket uppenbarligen pa Sten Stures forslag stoppat tillforsel till
Viborg.

Den 21 maj 1481 avled konung Kristian pa Kopenhamns
slott.” Nyheten didrom har enligt Vadstenadiariet anlint till
Sverige vid pingsttiden, dvs. omkring den 1o juni.” Sten Stures
aggressiva upptridande mot Ivar Axelsson i Finland bor troli-
gen tolkas s3, att han limnat Sverige fére budskapets ankomst.”
Senast i augusti sinde tronfoljaren Hans en beskickning till
Sverige.”

Dodsfallet stillde bdde Sten Sture och Ivar Axelsson infor en
helt ny situation. For Ivar Axelsson dppnade sig nya mojlighe-
ter att aterinta stormannastéillningen i Danmark. For Sten Stu-
re aktualiserades unionsfragan med allt vad det forde med sig
for riksforestandaren ifraga om krav pa diplomatisk forsiktig-
het.

I detta nya lidge har Ivar Axelsson inte velat forsitta sina moj-
ligheter att paverka hindelsernas utveckling och dirfor bekvi-
mat sig till att soka kontakt med riksrddet. I forra hilften av
november 1481 samlades ett rddsmote i Nykoping.” Bade Ivar
Axelsson och Sten Sture var nidrvarande. Motet blev upptakten
till ett ndirmande mellan dem. _

I borjan av 1482 har Sten Sture s besokt Ivar Axelsson pa
Stegeborg. Riksférestandaren har i samband dirmed skriftligen
forsakrat, att sedan de nu »sagt hverandre et stadigt venskab»,
s var all den ovilja, som réatt mellan dem, bragt ur virlden.
Samtidigt lovade han att bistd Ivar Axelsson och dennes vinner

2 Huitfeld V, s. 284.

** G. CarussoN, a.a., Hist. ark. 3, s. 14 med not 46.

** SRS L1, s. 194. * K. HAGNELL, a.a., s. 68f.

** G. CarussoN, a.a., Hist. ark. 3, s. 15 med not 49, BSH IV: 56.
* HH 31: 142, BSH IV Inl., s. LXVII, K. HacneLL, a.a., s. 273.

9 — 338-6416. Scandia 1968: 1
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i alla deras rattfirdiga drenden med liv, gods och makt, s& ldnge
han levde. Hans medbeseglare borgade for att han skulle halla
sitt 16fte.” Vad Sten Sture forband sig till var tydligen bla. att
bistd Ivar Axelsson med att dterfd Solvesborgs slottslin jamte
de nordostskanska besittningarna. Riksforestdindaren behdvde
binda Ivar Axelsson. Frdgan om de finska ldnen var inte IGst,
och nagon konflikt om dem var inte lingre mdjlig, d& Sten Sture
nu maste koncentrera hela sitt intresse pa den ater aktualiserade
unionsfragan.

Resultatet av Stegeborgsuppgorelsen It inte lange vinta pa
sig. Nir det svenska riksrddet den 3 maj 1482 skrev till det
danska, infogade det en bon (»wy bidden ock fruntlich») om
att de danska riksrdden »truweligh» ville hjilpa till med att
nunse leve broder her» Ivar Axelsson métte f& kompensation
for sina stora forluster i Danmark och Skéne.” Man planerade
pa svensk sida, att Ivar Axelsson jamte Gustav Karlsson och
Svante Niklasson skulle fara till Ahus for forhandlingar, och
brevet har kommit till for att sikra dessa stod fran danska riks-
radet. Hur det gatt med de planerade forhandlingarna ar okant,
men formodligen har de inte blivit av, ty den 19 juli 1482 berit-
tar domprosten Albert Kitzling i ett brev, att Arvid Trolle som
svenskt saindebud besokt Kopenhamn, varvid en uppgorelse an-
gdende Ivar Axelsson kommit till stdind med konung Hans. In-
neborden av den var, att Ivar Axelsson skulle »Gotland ledig
und loss wedder geben zu der krone zu Tenemargken». Dirpa
heter det: »und dorauf ist Sulvessborgh vir rittern zu getruwer

hant eingeantwortet, so lang biss konigk Johan Sweden innen
hot»,28

** Rep. dipl. II: 7 nr 13024. Ifrdga om dateringen se dessutom BSH IV, Inl.
s. LXVIIf., A. SkocLunp, a.a., s. 224 f,, K. HagNeLL, a.a., s. 69 not 55. K. Hag-
nells invéindningar mot dateringen kan inte tillmitas ndgon betydelse. Vi vet, att
Sten Sture befann sig pd Stegeborg den 13 januari 1482. BSH IV: 57.

*" Brevet tryckt i Politische Correspondenz des kurfiirsten Albrecht Achilles
III, s. 178 not 4.

** Politische Correspondenz des Kurfiirsten Albrecht Achilles III: 883.
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S4 hade situationen for Ivar Axelsson pd nytt ljusnat. Han
hade utsikter att aterfd Solvesborgs slottslin men forst sedan
han aterlimnat Gotland till Danmark och Hans blivit konung
i Sverige. Konung Hans utnyttjade liksom fadern Ivar Axels-
sons alltid lika starka onskan om att aterfd stormannastéllning-
en i Danmark. Han passade emellertid ocksa pé att gora upp-
fyllandet av hans krav beroende av att han forst aterstéllt Got-
land till danska kronan. Han kunde gora det, da svenskarna i
Kalmar 1476 krévt, att on skulle 6verlamnas till Sverige, innan
unionskonungen insattes i sina réttigheter. Ivar Axelsson stod
darfor infor ett svart problem, sé linge man i Sverige holl fast
vid sin instillning i Gotlandsfragan. Sten Stures 16fte att bista
honom med liv, gods och makt ifrdga om alla hans rattméitiga
ansprak syntes dock ha forbattrat liget sedan 1476. Allt hangde
for Ivar Axelsson pa unionsforhandlingarna, men det gallde
ocksa for honom att finna en vig till 16sning av Gotlandsfragan,
sa att han inte behdvde riskera att bli av med 6n utan kompen-
sation i Danmark. Sten Sture forefoll han ha bragt i en last po-
sition.

I0

Sedan Kristian I var borta, synes det ha funnits starka sympa-
tier for unionens aterupprittande inom det svenska riksradet
och tydligen till och med sd starka, att Sten Sture inte Sppet
kunde upptrdda som motstandare till en férnyad union. Han
var ocksad bunden av hinsyn till Ivar Axelsson och nigon kam-
panj mot den nye, oprovade tronkrdvaren kunde han inte girna
satta igang. Konung Hans kunde dessutom &beropa, att han re-
dan under faderns tid valts till svensk tronféljare. Han kunde
till och med férete svenska valbrev fran 1463.}

Det ar denna ur Ivar Axelssons synpunkt gynnsamma situa-

* G. Carusson, a.a., Hist. ark. 3, s. 15 not 48; jfr K. HacnewL, a.a., s. 66
not 43.



© Scandia 2008 www.scandia.hist.lu.se

132 Hugo Yrwing

tion, som kom honom att snabbt #ndra instéllning och infinna
sig till radsmotet i Nykdping i november 1481. I riksradet kun-
de han nu rikna med stdd frén unionsvdnnerna. Sten Stures
forlikning med honom 1482 blev en nddvindig foljd av detta
nya lige. De svor varandra »et stadigt venskab». For riksfore-
stindaren var detta vigen att behdlla greppet om unionsfor-
handlingarna och paverka villkoren for unionen. Han kénde
riksradets vilja att effektivt begrinsa unionsmonarkens befo-
genheter, och férmodligen riknade han med att kunna utnyttja
den.

Samtidigt har han inriktat sig pa att vinna drkebiskop Jakob
Ulvsson, unions- och fredsviannen fran 1471. Under éren 1481~
1483 har drkestiftet och drkebiskopen blivit f6remal for tre for-
liningar, en varje ar. Tva av dessa tillf6ll Jakob Ulvsson person-
ligen. Vid Kalmarmétet fick han Norrbotten i forlining,” och
denna forlining kom samtidigt med att Jakob Ulvsson proteste-
rade mot att danske drkebiskopen vid métet upptratt med an-
sprak pa primat 6ver den svenska kyrkan. Jakob Ulvsson beto-
nade dirvid, att den danske &rkebiskopens upptrddande ska-
dade unionsférhandlingarna.’

Det svenska riksradet fick emellertid i sina strdvanden att be-
grinsa unionskonungens befogenheter ovintat stod. I Norge
hade man accepterat det unionella konungavalet. Det norska
riksrddet var dock 1481 lika litet som det svenska villigt att vil-
ja Hans till konung utan villkor. Féljden blev ett nirmande till
Sverige. Den 1 februari 1482 sl6ts ett formligt férbund i Oslo.*
Fordraget stadgade gemensamt upptriadande i synnerhet vid
nthette konings wal, som nu fore staar». Norge krivde att
nkomme til en fwll fritheet igen» och forsag till och med det
svenska riksrddet med en forteckning 6ver vad man haft emot
konung Kristian.” P4 svensk sida hade man avtalat ett mdte med

* G. KeLLERMAN, a.a., s. 141 .
® G. KeLLErMmAN, a.a., s. 143 f.
+ ST III: 526. ® ST III: 526, s. 364 ff.
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danska riksrddet i Kalmar, vilket norrménnen onskade flytta
till Ny-Lodose.®

Den norska aktionen ifrdgasatte inte unionen. Den avsag en-
dast att sikra Norges frihet inom unionen. I det avseendet be-
fann sig riksraden i Sverige och Norge pa samma linje. De dans-
ka konungarna hade diremot inte accepterat, att Norge genom
Kalmardokumentet skulle ha blivit ett valrike. Det framgér, nir
det giller konung Hans av det lejdebrev, som han den 14 okto-
ber 1482 utfirdade for svenska forhandlare vid ett mote i Halm-
stad 1483. I det kallar han sig: »vdwald koningh til Danmarks
oc Sweriges riige, rett arfwing til Norrige».”

Kalmarmotet holls i augusti 1482. Néagon hinsyn till norr-
minnens onskan om en flyttning av motet till Ny-Loddse tog
man inte, trots att norrminnen pastod, att det danska riksrédet
underrittat dem om att det skulle flyttas enligt deras onskan.
Det svenska radets meddelande om att motet skulle hallas i
Kalmar, hade anlint for sent for att de skulle kunna lata sig re-
presenteras.” Norrmannen har forts bakom ljuset av danskarna,
ty ungefar samtidigt med Kalmarmotet infann sig danska sin-
debud i Norge med begiran om att det norska riksradet skulle
hylla Hans. Det norska riksradet berittar i brev till det svenska,
att man vagrat med motiveringen, att deras krav forst skulle
uppfyllas.” Den danska taktiken tycks ha gatt ut pa att halla
norrméinnen borta fran ett gemensamt konungaval och under
tiden forma dem att hylla Hans som arvinge till kronan.

Den 6verenskommelse, som i Kalmar 1482 slots mellan de
svenska och danska férhandlarna,” riknar med unionen som
ett faktum och forklarar, att de tre rikenas »bebinning» stadgar,
att nir en konung avled, skulle riksrdden samlas och i endrakt
besluta om rikenas fred och bestdnd. Dirfér hade man nu métts
och samtyckt och fullbordat den eviga fred och bebindning, som

¢ ST IIIL 526, s. 364.
" ST III: 527, s. 368. * Hadorph II, s. 309 f.
8 Hadorph II, s. 306 f. 0 ST III: 527.
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har i Kalmar »i nagher forliden aar giord, stadfeest ok beseglad
war». Det dr sdledes friga om 1476 &rs unionsforslag, och det
siges i alla sina artiklar skola bli »wiid fulla makt til ewig tiid».
Man forklarar sig vara helt ense om att dessa tre riken skulle
»bliffua ok wara vnder een herre ok konungh til ewig tiid epter
wore gamble ok nye bebindelse».

D3 emellertid inga norrm#n infunnit sig, fastdn de hade bli-
vit underrittade, tvangs man att uppskjuta forhandlingarna om
konungaval till ett nytt mote, i vilket dven norrménnen kunde
delta, ndgot som formodligen kom den nirvarande Sten Sture
vil till pass. Nagra svenska riksrdd skulle genast bege sig till
Kopenhamn for att bestimma tid och plats for konungavalet.
Trots att man stadfist 1476 ars unionsakt, siger sig de svenska
riksrdden dock ha »latid vpkasta paa Norgis raadz behagh» ndg-
ra artiklar om hur konungen skulle styra rikena. Det nya mo-
tet faststilldes i Kopenhamn till den 13 januari och skulle hal-
las i Halmstad."

Nir man i 1482 &rs Overenskommelse talar om 1476 ars
unionsakt, tillerkinner man den laga giltighet, eftersom den i
Kalmar blev »stadfzest ok beseglad». Darvid tar man dock en-
dast hiansyn till de svensk-danska rddsherrarna och ser helt bort
ifrdn att den aldrig stadfists och beseglats av konung Kristian.
Hans #ndringar i Ronnebyforsikran samma 4r drar man ett
streck over. Det svenska riksmotet hade inte heller godkint
dessa. Nir man talar om den »gamble bebindelsen» dsyftar man
rimligtvis 1397 ars unionsbrev.

Sten Sture synes sdledes ha accepterat unionens aterupprit-
tande. I och for sig dr detta inte markligt. Han var nddsakad till
det. Ett 6ppet stillningstagande mot unionen skulle endast ha
lett till minskat inflytande for hans del. Det skulle antagligen
ocksa ha lett till en brytning med Ivar Axelsson.”

1 ST III: 527, s. 368.
2§, Krarr sdger (Sveriges historia III: 2, s. 199), att »det torde ha varit fruk-
tan for ett samgdende mellan Axelsdnerna och riksrddet, som kommit Sten Sture
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II1

De artiklar, som de svenska rddsherrarna i Kalmar sade sig ha
»vpkastat», har bevarats och tryckts av G. Carlsson." De visar
sig vara sjilva grundvalen for den kdanda Kalmarrecess av 1483,
och de ir alla av svenskt ursprung, sdsom framgar av flera fak-
ta.

Inledningsvis séges, att forhandlarna samtycka, stadfista och
fullborda den eviga freden och kirliga bebindelsen i fraga om
alla de artiklar, som Overenskommits mellan rikena, »seerde-
les adh teessa try rike bliffwa vnder en konung och herre til
ewigh tidh».” Den del av meningen, som inledes med »seerde-
les», anknyter till unionsbrevet frén 1397. Nir det i fortsdtt-
ningen forklaras, att den som viljes till konung, skall avligga ed
pa alla foljande »articula och puncta», sa har man vid deras ut-
formande utnyttjat de foregdende unionsakterna, vilkas ratts-
giltighet man samtidigt anser sig ha fornyat, da i forsta hand
unionsakten av 1476 men #dven unionsbrevet frdn 1397. Det
sista stadgandet i utkastet frdn 1482 — i en text det nist sista —
ar, som G. Carlsson papekat, himtat ur 1397 &rs unionsbrev.

Diarmed stilles vi infor fragan om Kalmardokumentets ritts-
giltighet, en frdga, som linge engagerat forskarna, och ocksé en
fraga, i vilken meningarna gétt starkt isdr. Dock har 1goo-talets
nordiska historiker varit ense om att unionsbrevet, sddant det
foreligger, icke ir rittsgiltigt.

En uppfattning inom modern historisk forskning, foretradd
framfor allt av Lauritz Weibull och Erik Lonnroth,® forklarar,

att falla undan vid 1482 &rs férhandlingar i Kalmar». Det var dock en pb]itik,
som han inlett redan 1481, som vi ovan sett, och ridet hyste knappast nagra
sympatier for Axelsdnerna.

* G. Carusson, a.a., Hist. ark. 3, s. 61 ff., L. Siopin, Arvid Siggessons brev-
viixling. Gamla papper angdende Mora socken 2, s. 443.

* G. Carisson, a.a., Hist. ark. 3, s. 20f.

® G. Carusson, a.a., Hist. ark. 3, s. 61.

* G. Carusson, a.a., Hist. ark. 3, s. 21 med not 4.

* L. WeurL, Unionsmdtet i Kalmar 1397. Scandia 1930, dens. 1397 A&rs
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att det i danska riksarkivet forvarade unionsbrevet ar ett fallet
unionsforslag i konceptform och saledes icke rittsgiltigt. Denna
uppfattning har baserats pd dokumentets bristfalliga diploma-
tariska form. Det #r skrivet pa papper, sigilleringen &r ofull-
stindig, textindringar forekommer, sigillen siges vara héngda
under akten men ir tryckta pa papperet.

En annan uppfattning, foretradd av G. Carlsson och Allan
Mohlin, gdr ut pa att 1397 ars unionsbrev fatt rattsgiltighet ge-
nom senare utfirdade men nu forsvunna urkunder. G. Carlsson
har natt fram till sin uppfattning genom ett ingdende studium
av det nirmast foljande drhundradets syn pa dokumentet.’ Hir-
emot har E. Lonnroth anfort, att 1397 4rs unionsbrev kommit
att tillskrivas rattsgiltighet under 1400-talet genom att dess an-
vindbarhet »uppticktes forst av kung Erik och hans fortrog-
na».

S. Tunberg, J. Schreiner och H. Koht har sokt visa, att uni-
onsbrevet forblivit ett utkast pa grund av norskt motstand.” Ake
Sillstrom har hivdat, att unionsbrevet 1397 skulle vara de dans-
ka representanternas forbindelsebrev till unionskonungen och
de bada andra unionsrikena,’ en uppfattning som tar for litet
hinsyn till dokumentet sjélvt.

unionsbrev och dess rittsgiltighet. Scandia 1931, E. LonnrorH, Sverige och Kal-
marunionen, s. 44 ff., dens. Unionsdokumentet i Kalmar 1397. Scandia 1958.

¢ G. Carusson, Kalmarunionen. Till frdgan om rittsgiltigheten av 1397 &rs
unionsavtal. HT 1930, dens. 1397 &rs motesbeslut om Nordens evirdliga for-
ening. HT 1931, dens. Medeltidens nordiska unionstanke. Det levande forflutna
8., dens. P4 troskeln till Kalmarunionen. HT 1964, s. 264 ff. A. MonLiN, Unions-
avtalet under drottning Margareta. HT 1950, s. 345 ff.

" E. LonnroTH, a.a., Scandia 1958, s. 67. Denna uppfattning moter i utforli-
gare form hos K. Erstev i Aarbeger for Oldkyndighed og Historie 1889, s.
146 ff. och #ven hos A. E. Christensen, Erik af Pommerns danske kongemagt,
Scandia 1951, 5. 56 ff.

8 S. TuneerG, Huru thet war talet i Kalmarn. HT 1946; J. Scuremer, Motet
i Kalmar 1397. HT 1951, dens., Beseglingen av unionsbrevet 1397. NHT 38
(1957). H. Konr, Unionsbrevet frd Kalmar 1397 i Syn og Segn, dens., Drott-
ning Margareta och Kalmarunionen, dens., Tilsvar. NHT 38 (1957).

°® A. SALLsTrROM, Aristokrati och hierarki i det medeltida Sverige I.
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Senast har en dansk forskare, Henry Bruun, uttalat sig i fra-
gan i samband med att han understkt vidimationen av unions-
brevet fran 1425. For Bruun framstar som ett faktum, att den
som utstillde 1425 4rs vidimation, betraktat 1397 ars unions-
brev »for retsgyldigt»."” Utstillare av vidimationen ar roskilde-
biskopen Jens Andersen Lodehat, brorson till roskildebiskopen
Peder Jensen Lodehat, vilken sistnimnde var med om att sigil-
lera unionsbrevet i Kalmar 1397. Tillsammans med Jens An-
dersen beseglade dessutom ndgra vittnen. Enligt Bruun maste
det forhallandet, att en om tidens politiska héndelser sa valun-
derrittad och med diplomatiken s fortrogen man som roskilde-
biskopen vidimerat unionsbrevet, samtidigt som han redogjort
for dess brister, med nddvandighet tolkas sd, att han betraktat
det som rittsgiltigt. Som f6ljd dédrav fastslar han, att detta maste
bli ett faktum av vikt i debatten om unionsbrevet, dven om det
inte slutgiltigt kan 16sa problemen kring urkunden.”

Bruuns framstillning lider av en viss inkonsekvens. Nir han
hivdar, att en man i ledande stillning, vars farbror varit med
om att besegla unionsbrevet, otvivelaktigt betraktat det som
rittsgiltigt, men han det oaktat limnar fradgan om brevets ritts-
giltighet 6ppen genom att summera, att detta maste bli ett fak-
tum av vikt i debatten om rattsgiltigheten, blir man forvanad.
Ar unionsbrevet inte réttsgiltigt, sd har Jens Andersen antingen
13tit fora sig bakom ljuset eller ocksd har han mot bittre vetan-
de velat gora konungen till viljes. Bdda mdojligheterna utesluter
dock Bruun. Tydligen har Bruun ként sig sa3 bunden av tidigare
auktoriteter, att han icke vagat dra den enda rimliga slutsatsen
av sin undersokning. Den fraga Bruun borde stallt i sin uppsats
ar, hur 1397 ars unionsbrev kunnat uppfattas som rittsgiltigt
av roskildebiskopen.

' H. Bruun, Kalundborgvidissen 1425 af Kalmarunionsbrevet 1397. DHT
11 R. VI, s. 570. Jfr dven H. Bruun, Biskop Jens Andersen (Lodehat) som oppo-
sitionsferer. DHT 11 R VI, s. 427 ff.

' H. Bruun, a.a., DHT 11 R VI, s. 571.
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Frigan huruvida unionsbrevet ar ett formellt rattsgiltigt stats-
fordrag, har blivit for viktig for forskarna.”” Den har vixlat in
dem pa& ett spar utan sidospdr och omdjliggjort en obunden be-
démning av unionsbrevet, och nir forskningen gatt sa langt, att
den betraktat unionsbrevet som ett fallet koncept, har den si-
kerligen missforstatt aktstycket. Att det inte, som den moderna
forskningen #r ense om, utgor ett réttsgiltigt statsfordrag, fram-
stdr dock som uppenbart.

Unionsbrevet frdn 1397 maste frdn borjan ha varit tinkt som
ett koncept. Det framgér av att corroboratio mynnar ut i det
avslutande: »tha hafuom wi ... ladit wora incigle met goth
wilghee henges for thettze breff». Det kan inte vara enbart en
lapsus av skrivaren. Det visar, att man tinkt sig en pergaments-
urkund. I och med att man tryckt sigillen pa papperet, har do-
kumentets karaktir forindrats. Det har fatt en helt annan be-
tydelse.

Samtliga svenskar har sigillerat och sannolikt tre av de i tex-
ten nimnda danskarna.” Det 4r vért att fista sig vid detta. Man
sigillerar inte ett koncept, och gor man det, sé sker det pd grund
av att man ar forvissad om att det skall fa betydelse pa nagot
satt.

Den union, som genom kroningsakten i Kalmar 1397 siker-
stilldes for Eriks livstid, har samtidigt med kroningen varit f6-
remal for forhandlingar for att den skulle bli evig. I unionsbre-
vet heter det med anknytning till kroningsakten:

»tha war her j for:de tymma oc stadh en stadhelich oc wbrydelich
saemye, fridh, oc forbindning halneth, deythingeth oc aend met radh
oc samthykke then for:de wor fru drotning Margretes oc met en raet

** En liknande uppfattning har ocksd E. LoénnroTH i Scandia 1958, s. 50. Han
betonar, att »problemet har behandlats som ett isolerat, kallkritiskt problemn,
vilket icke har gagnat »den nyktra beddmningen av Kalmardokumenten som po-
litiska aktstyckenn».

* Jfr dock N. Skyum-NieLsen, Et videnskabeligt falsum i debatten om Kal-
marunionen. Scandia 1960, s. 1 ff.
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endrecht oc samthykke alle rikesens radhgeuere oc men aff alle thry
koningriken fulbordhet j thenne modee, som her efter folger.»

Det forklaras i citatet att i samband med kroningen en fast och
obrytbar simja, fred och forbindning dagtingats och dndats med
konungens och drottning Margaretas rad och samtycke samt
fullbordats i ritt endriakt och med samtycke av alla tre rikenas
rddgivare och man pé det sitt, som framgar av de f6ljande ar-
tiklarna. Inneborden dr sledes att i samband med kroningen
forhandlingar forts med konungens och drottning Margaretas
radd och samtycke, samt att dessa forhandlingar lett till en dver-
enskommelse mellan alla tre rikenas rddgivare och min om de
artiklar, som darefter foljer. Det talas dérvid inte om nagot
unionsfordrag utan om att rikenas radgivare och min enats om
en fast fred och bebindning mellan rikena, baserad pa de fol-
jande artiklarna.

Detta parti i dispositio korresponderar med corroboratio. Be-
seglarna forklarar sig dér sigillera av tre anledningar, och corro-
boratio anger stegvis dessa. Den forsta ar vanlig i bekriftelse-
formler och densamma som moter i kroningsdokumentet. »Til
mere beuaring alle thisse forscrefne stykke, at the scule sta-
dighe, faste oc wbrydelicee blifue etc.». Den har inte nigot sir-
skilt intresse. Annorlunda 4r det med de bada andra.

Den andra anledningen till sigilleringen formuleras pa f6ljan-
de sitt:

noc at breff scule gifues wppa perkman screfne, tw aff huart rike
... lwdende j alla modz oc met alle artikele, som haer forescrefuet
star, oc sculee incigles met wor herre koningens oc wor fru drot-
ningens oc rikesens radz oc mens oc kepstaethes incigle aff huort of
thisse thry rike.»

Det innebdr, att sigillanterna bekraftar med tanke pa en fram-
tida konsekvens av besluten i Kalmar i form av ett forutsett
statsfordrag mellan rikena, hogtidligt bekréftat av konungen,
drottning Margareta samt riksrdd och kopstiader i de tre rikena.
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Ett sadant statsfordrag forutsittes bli utfardat i form av perga-
mentsbrev, tvad av varje rike. Betoningen av att pergamentsbrev
skall utfardas har sin bakgrund i att unionsbrevet ar skrivet pa
papper. Det skall sdledes ersittas med urkunder av hallbarare
material.

For det tredje sdger man sig ha sigillerat, emedan det man
enats om och avtalat i Kalmar skulle foreligga i exakt den form,
vari det skulle utgdra grundvalen fér den eviga unionen mellan
rikena. I bekriftelsen heter det:

»oc at alle thisse stykke zera suo taledhe oc ende oc at the i alle mo-
dze suo fuldraghes oc fulcommes oc blifuee sculee, som fore screfuet
star.»

Pergamentsbreven har aldrig utfardats, och négot statsfordrag
har aldrig kommit till stdnd. Forklaringen torde, sdsom tidigare
antagits, vara, att drottning Margareta och konung Erik inte
haft intresse av ett statsfordrag, dvs. inte haft intresse av att
bekrifta Kalmarbesluten. En bekraftelse skulle ha fort med sig,
att den eviga unionen baserats pa en s& bricklig grund som en
gemensam valakt vid intriffad tronledighet. Dessutom skulle
en kunglig bekriftelse fort med sig, att konungen darigenom
sjalv skulle satt arvsritten till den norska kronan ur funktion,
dvs. forvandlat dven Norge till ett valrike. For honom gillde det
i stillet att sikra kronan i Danmark och Sverige i hinderna pa
en eftertrddare, som utsetts under hans egen regeringstid, sdsom
snart visade sig.

Aven om unionsbrevet i vissa avseenden utformats som en
fordragsurkund, ar det icke en fordragsurkund i den form det
foreligger. Brevets corroboratio innebér, att en verklig fordrags-
urkund skjutits pad framtiden 1397. De pergamentsbrev, som
skulle utfirdas, innehallande unionsbrevets artiklar, bekriftade
av konungen, drottningen Margareta, rikenas rad och min samt
kopstidderna, var avsedda att bli statsfordraget om den eviga
unionen.
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Unionsbrevet fran Kalmar har bekriftats, darfor att de be-
slut, som rikenas rdd och min vid férhandlingarna i samband
med kroningen enats om som villkor for den eviga unionen,
skulle foreligga i avtalens exakta form och pa s satt ocksa kun-
na tjina som forlaga for ett kommande statsfordrag. Unions-
brevet vill sikra, att »alle thisse forscrefne stycke» skulle fore-
ligga fasta och orubbliga, si att de kunde »fuldraghes oc ful-
kommes», som det heter i bekraftelsen.

Aven om de i Kalmar forutsedda pergamentsurkunderna inte
kom till stdnd, inneh&ller unionsbrevet dock de artiklar, vilka
de tre rikenas rdd och min vid Kalmarmotet enats om som
grundval f6r den eviga union, som de planerat och avtalat. I det
avseendet dr unionsbrevet vittnesgiltigt, oberoende av om det
fatt kunglig bekraftelse eller ej, oberoende av om det resulterat
i ett statsfordrag eller ej. Artiklarna behdll vid Erik av Pom-
merns franfille sin giltighet for storminnen som villkor for att
unionen skulle bestd. Denna rattsgiltighet racker for att roskil-
debiskopen Jens Andersen Lodehat kunnat vidimera unions-
brevet 1425, och den forklarar ocksa, att man redan under me-
deltiden kunnat forse unionsbrevet med arkivanteckningen:
wEn dechtingen, at thesse III rike skole ewinnen bliue vnder en
koning, som giordh war i Calmaren.»

En kunglig bekriftelse var f6r Erik av Pommerns del inte ndd-
viandig, dd unionen for hans tid var lagfist genom kroningen
och kroningsdokumentet. Unionsbrevets artiklar stod det ho-
nom dock fritt att dberopa, om han si fann fér gott, eftersom
de av rikenas rdd och min hade accepterats som grundval for
den eviga unionen. Detta har han gjort redan 1415, som Allan
Mohlin framhallit." T ett brev till Norge forklarar han di med
direkt anknytning till 1397 ars unionsbrev: »Dessa riken Norge,
Danmark och Sverige &r genom en med fullt samtycke antagen
overenskommelse av rikenas bista min si forenade med var-

" A. MonuN, a.a. HT 1950, s. 346.
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andra, att det ena riket skall vara det andra till bistdind och
hjélp for fredens bevarande.»” Det dr denna konungens upp-
fattning om brevets rittsgiltighet, som ligger till grund f6r vidi-
mationen av 1425. Det dr bindande for rikena, darfor att deras
rdd och mén i Kalmar 1397 stadfist och samtyckt dess artiklar.
Vi kan icke komma ifrdn detta utan att hivda, att uppgifterna
i unionsbrevet 4r oriktiga. Ingen av de nordiska stormdnnen un-
der halvseklet efter Kalmarmétet har dock gjort det. 1goo-talets
nordiska historiker har diremot forklarat, att unionsbrevet fran
1397 ir ett fallet unionsforslag i konceptform, vilket man under
1400-talet mot bittre vetande skulle ha utnyttjat, nir det varit
fordelaktigt. Forst den danske forskaren Bruun har, sdvitt man
kan se, funnit detta betdnkligt.

Genom att nigot statsférdrag inte kom till stand, syntes 1397
ars unionsbrev fi sin verkliga politiska betydelse, forst nér uni-
onens evirdlighet stilldes p& prov vid ett gemensamt konunga-
val. Frik av Pommern var medveten dirom, och han sokte fore-
komma brevets bestimmelser genom att redan under sin livstid
sikra tronfoljden. Den pommerska successionen,” byggd pa
arvsprincipen, var hans motdrag mot det unionsbrev han aldrig
bekraftade.

Unionsbrevet fran Kalmar 1397 innehaller siledes de Gver-
enskommelser, som de i Kalmar i samband med kroningen for-
samlade svenska, danska och norska storminnen enats om som
grundval for den eviga unionen. De har gjort detta vid muntliga
forhandlingar i samband med kroningen. Unionsbrevet siger
sig endast inneh&lla dessa overenskommelser. Av 17 namngivna
utstillare har tio sigillerat och dirmed borgat for riktigheten i
de tergivna artiklarna. Varfor inte alla sjutton sigillerat vet vi
inte.

Dessa artiklar blev aldrig utfardade i statsfordragets form, da

5 SD IIL: 2067. Se A. MouuiN, a.a. HT 1950, s. 346 not 4.
1% Se dirom G. Carisson, Sveriges historia III: 1, s. 209 ff., dens. i HT 1930,
S. 450. )



© Scandia 2008 www.scandia.hist.lu.se

Sten Sture, Ivar Axelsson och unionsfrigan 1471-1484 143

Erik av Pommern inte befann sig i en sddan situation, att han
behdvde bekrifta dem. Det oaktat hade de giltighet vid till-
komsten av ett unionsfordrag i framtiden, da rikenas storman-
narepresentanter accepterat dem vid konungakroningen i Kal-
mar. Nir unionsfordraget inte kom till stidnd, sa fick unionsbre-
vet i stillet betydelse genom att innehalla villkoren f6r unions-
konungens tilltride till makten i de forenade rikena. Det inne-
holl de artiklar, som for storménnen enligt Gverenskommelsen
i Kalmar skulle utgora grundvalen for den handfistning man
skulle avkrdva en ny unionsregent. Erfarenheterna gjorde, att
det byggdes ut och skirptes undan fér undan under 1400-talet.
Kulmen i denna utveckling blev Kalmar recess av 1483.

Under Engelbrektresningen uppsade svenska riksraddet Erik
av Pommern tro och lydnad 1434.” 1435 ledde férhandlingar
till ett forslag till forlikning.” I det heter det, att »sambindelse
breffuit, som righen ere meth sammenbunden», skall forbli
»with sin fulle macht». Det borde ocksé foretes i original eller
vidisse vid ett nytt mote, dir forlikningen skulle forverkligas.
Detta har skett, ty nar svenska radet i samband med forlik-
ningen i Kalmar 1436 satte upp en forklaring om tolkningen av
ordet »inlandsk», kunde det i ett par fall direkt aberopa »for-
bindelse breffuit».” Vid forhandlingarna 1435 och 1436 virjde
sig ocksa de svenska forhandlarna mot att nigra beslut skulle
kunna vara »forbyndelsebreufen som riken ... zru medh sa-
manbunden, til hinder zller forfang».” Pluralformen hir asyf-
tar, som Lonnroth papekat, dels kroningsbrevet och dels uni-
onsbrevet. Orsaken till att aven kroningsbrevet drages in torde
vara, att den punkt som foranlett reservationen giller fragan om
lanen under Eriks regering, och dérvidlag hade ocksé kronings-
brevet betydelse.

Tack vare att svenskarna uppsade konung Erik tro och lyd-

17 ST IIL: 467.
* ST III: 469. Jfr nr 473 a, s. 149.
1 ST 1L 475, s. 167. 2 ST III: 473 a, s. 149.
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nad men sedan inledde férhandlingar om hans atertagande, kom
unionsbrevet att fa betydelse fore tronskiftet, eftersom det i den
nya situationen gillde att begrinsa unionsregentens befogen-
heter. Det dr naturligt, att vi i killorna {orst nu hor forbindel-
sebrevet dberopas, dd ju forutsittningen for dess aktualiserande
ur rikenas synpunkt var en konstitutionell konflikt.

I samband med forhandlingarna om unionens aterstillande
efter resningen i Sverige 1434 tillkom under dren nirmast efter
1435 ett forslag till ny unionsakt.” Déri forklaras, att samtidigt
med att Erik av Pommern »wart kront i Calmare», hade »itt
forram och itt begriff» kommit till, innehallande en overens-
kommelse, »thet thesse try riiken skulle altidh bliffua samman
til ewigh tiidh» och alltid ha samma konung. »Forram och be-
griff» dr dokumentets beteckning for 1397 ars unionsbrev. Ut-
trycket karakteriserar unionsbrevet som ett preliminirt beslut.
Beteckningen torde vara korrekt.

Den uppfattning av sjdlva unionsbrevet, som ovan hivdats,
ar inte helt ny. Den sammanfaller i viss mdn med den, som C.
P. Paludan-Miiller framlade redan 1840* och som O. S. Rvd-
berg vinde sig emot i sin skrift om unionsbrevet 1886.” For Pa-
ludan-Miiller ir unionsbrevet ett »testimonum septendecim se-
natorumn». Vittnesintyg dr dock knappast det riatta ordet. Det
ar frdga om en sigillerad forlaga for det vintade unionsfordra-
get, ursprungligen tillkommet som koncept men direfter be-
kréftat. Full rattsgiltighet skulle det enligt sin egen ordalydelse
fa genom att det senare utfdrdades i form av sex hogtidligt be-
seglade pergamentsbrev, tva av varje rike.

21 ST III: 475. Jfr A. MonuiN, a.a. HT 1950, s. 348 ff.,, LonnrROTH, a.a. Scandia
1958, s. 37 f.

#* C. P. Parupan-MuLLer, Observationes criticee de Foedere inter Daniam,
Sveciam et Norvegiam auspiciis Margaretee regine icto. Till Paludan-Miiller har
Kristian ErsLev anslutit sig i uppsatsen Unionsbrevet fra Kalmarmedet 1397.
Aarbgger for nordisk Oldkyndighed og Historie 188g.

** Q. S. Rypserg, Om det frén unionsmétet i Kalmar &r 1397 bevarade doku-
mentet rérande de nordiska rikenas férening. VHAAH N.F, 11: 1 (1886).
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i2

Vid Kalmarmétet i aug. 1482 hade frigan om unionen uppskju-
tits till ett nytt mote i Halmstad den 13 januari 1483, for att
ocksd norrminnen skulle kunna delta. Det var tydligen ett
svenskt krav pa grund av dverenskommelserna med dem. Nar
Halmstadmotet samlades infann sig emellertid inte nagra svens-
ka representanter. Under firden ned genom Sverige hade Sten
Sture tvingats avbryta resan pa grund av en svar ogonvirk, det-
ta enligt Sturekronikan, som i 6gonvarken ser ett gudomligt in-
gripande. Enligt kronikan manade han dock de svenska radsher-
rarna att fortsidtta och erbjod dem till och med att ta med sig
hans sigill, vilket de avvisade.' Huruvida Sten Stures dgonsjuk-
dom varit s& besvirande har vi inte mojlighet att uttala oss om.
Sikert dr ddremot, att ett nytt uppskov i unionsfrdgan kom ho-
nom vl till pass. Han hade bland annat intresse av hur konung
Hans skulle stilla sig till det svenska unionsutkastet frdn 1482.

Fyra rddsherrar fortsatte till Halmstad. De kom fram betyd-
ligt forsenade den =29 januari. De kom ocksd fram utan full-
makt, att »naget koninge wal eller kor ingonge», men med upp-
drag att avtala ett nytt médte till den 15 aug. 1483.° Halmstad-
motet ledde till att de norska representanterna erkinde Hans
mot att han avgav en handfistning, som till stor del Sverens-
staimde med 1482 ars svenska unionsutkast. Den viktigaste dnd-
ringen gillde slottsloven.’ Sirskild hinsyn hade tagits till Nor-
ges speciella krav.

I handfastningen inbjods Sverige att ansluta sig. Fragan dar-
om hénskots till augustimotet i Kalmar. Som datum ante quem
for den svenska anslutningen faststélldes dock den 8 sept. Om
unionen dessforinnan fullbordats, skulle dnkedrottning Dorotea
inte endast gora avkall pd ersittning for de forluster hon lidit

* SFSS 17: 3, s. 86f., vv 2520 ff. Oriktig &r krdnikans uppgift, att svenskarna
helt uteblivit fran Halmstadmdtet.

* ST III: 528, Bihang XV, s. 678f.
® Hérom se G. Carusson, a.a. Hist. ark. 3, s. 33 ff.
10 - 338-6416. Scandia 1968: 1
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genom att hon undanhallits sin morgongava i Sverige, utan dven
avsta fran att fullfdlja bannlysningen mot Sten Sture.

Den danske konungen har utnyttjat situationen vid Halm-
stadmétet och genom eftergifter for de norska kraven spréngt
den svensk-norska fronten. I det syftet accepterade han till stor
del det svenska unionsutkastet frdn 1482. Darigenom fick han
tillfalle att 1ata avfatta handfistningen for alla tre rikena och
inbjuda Sverige att ansluta sig. For att minska Sten Stures moj-
ligheter att motarbeta unionen gav han 16fte om att dnkedrott-
ningen skulle avstd fran att fullfclja sina krav pa riket och sin
aktion mot Sten Sture, under forutsdttning att Sverige anslot
sig fore den 8 sept. Bannlysningshotet betraktade drottning Do-
rotea som ett viktigt vapen i kampen om den svenska kronan,
och i januari 1482 formligen garanterade hon sonen, att bann-
lysningen skulle bringa Sverige i hans hinder. I ett brev till ho-
nom skriver hon di: »Wir vorseen uns gans desse ban schal
juw de sweden in de hant. (?) bringen», och hon nimner ban-
net »ene scharper sweert»." Sturekronikan har i stort sett rik-
tigt karakteriserat den danska taktiken, nar den berittar (vv
2548 ff.):

»the danske hadhe soth tall
thz giorde norges min qwall
the sadhe siik weetha swinskas wylia».

Man har menat, att den norska kungahyllningen i Halmstad
varit ett bakslag for Sten Sture.’” Det beror emellertid pa vilken
betydelse norrmannen hade fér honom. Den norska riksrads-
majoritetens standpunkt i unionsfrdgan var densamma som den
svenska radsmajoritetens, dvs. den var inte unionsfientlig. Nar
man pé norsk sida begdrde militir hjilp for att erdvra Bohus
fastning frdn danskarna, manade det svenska riksrddet norr-

* Missiver I 1o1.
* K. HagNELL, a.a., s. 75 1.
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mannen att i stillet soka forlikning med den danske konungen,
s& att freden mellan rikena kunde bevaras och Kalmar dag-
tingan av 1482 kunde fullbordas.’ Sten Sture synes inte person-
ligen ha engagerat sig i den norska fragan, vil darfor att han
inte kunde utmana rddsmajoriteten och Ivar Axelsson. Ivar
Axelsson hade han ju lovat att stodja ifrdga om alla hans ritt-
maitiga krav, och den finska linsfrdgan hade dessutom inte
15sts.”

Frigan om de finska ldnen blev genom konungens accepte-
rande av 1482 &rs unionsutkast brinnande. Sten Sture hade for-
modligen inte riknat med att Hans skulle godkint dess ofta
forodmjukande bestimmelser. For Sten Sture blev det angela-
get, att lansfrigan avvecklades fore det slutgiltiga stillningsta-
gandet till unionen. Situationen var dock prekir. Varje forsck
att framtvinga en l6sning maste fora med sig en brytning med
Axelsénerna. Da ingrep 6det i hindelserna. P4 viren 1483 av-
led Laurens Axelsson, den yngste i brodrakretsen, i april eller
maj.” Hans dod var ett hart slag for den dldrade Ivar Axelsson,
som nu var ensam kvar av broderna. Om han inte lyckades
overta de finska ldnen, skulle hans maktstillning i Sverige starkt
forsvagas. Han méste dock ha insett, vilka svarigheter det skulle
innebéra for honom att skdta forvaltningen av dven dessa lan.
Nagot Ostersjovilde har inte higrat for honom. Det ir planer,
som historikerna tillskrivit honom.’ Hans politiska strivanden
gick, dnda sedan han rékat i konflikt med Kristian, ut pa att
aterfa godsen och forlaningarna i Danmark. Ivar Axelsson var

® DN IIL: 2, s. 685 ff., K. HaGNELL, a.a., 5. 68.

" Da K. Hagnere (a.a., s. 6g9) menar, att Sten Sture vid denna tid fruktat »ett
samgdende mellan herr Ivar och riksrddet» mot honom, vilket skulle férklara
»hans ofdrméga att hindra, att samarbetet med Norge avbréts och Kalmaravtalet
i stallet jngicks», torde hon ha felbeddmt situationen. Vid Kalmarmétet 1482
har han inte velat framstd som motstadndare till unionen.

¢ K. HacNELL, a.a., s. 278.

* K. HacneLL, aa., s. 65, 247, 248, 289, S. Krarr i Sveriges historia 3: 2,
S. 204.
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en typisk godspolitiker, vars betydelse i Ostersjopolitiken helt
vilade pa hans innehav av Gotland, det gamla stridsémnet mel-
lan Sverige och Danmark. Att broderna efter brytningen med
Kristian sokte bygga upp &t sig en sé stark politisk stéllning som
mojligt inom Sverige dr naturligt och kan inte karakteriseras
som strivan efter ett Ostersjovalde.

Sturekronikan hivdar, att Laurens Axelssons dod forhindra-
de &ppen strid mellan Sten Sture och Ivar Axelsson. Detta har
av K. Hagnell betecknats som sannolikt »icke Gverensstdmman-
de med sanningen»,” dvs. Sten Sture skulle icke ha varit beredd
att ta strid for de finska linens skull. Det ar svart att ta stall-
ning emot kronikan. En uppgorelse i den finska frdgan ansag
Sten Sture formodligen nddvindig fore det nya unionsmétet.
Laurens Axelsson var dirvidlag det svaraste hindret, dd hans
besittningar i Finland efter Erik Axelssons dod utgjorde sjalva
grundvalen for Axelsonernas maktstillning i Sverige. For Sten
Sture var de alltfor farliga i Axelsonernas hidnder vid en kon-
flikt i unionsfrdgan. Aterstalldes unionen, behdvde han sjilv en
retrittstillning, som gav honom mojlighet att spela en politiskt
sjalvstandig roll. Att de finska linen med deras dven handels-
politiska betydelse, lockat honom &r naturligt. Han visste, vad
de betytt i handerna pa Karl Knutsson och Erik Axelsson.

I juni 1483 for Sten Sture Gver till Gotland. Ivar Axelsson
hade tydligen funnit tiden inne for forhandlingar. Dessa fordes
i Nygard s6der om Visby och resulterade i en uppgorelse den
28 juni." Tottslikten var vil representerad. Ivar Axelsson l4m-
nade slottsloven pad Viborg, Olovsborg och Tavastehus till sin
nkére svager» Sten Sture och Sten Sture slottsloven pa Rase-
borg till Ivar Axelsson. Inkomsterna frdn Raseborgs slottslin
skulle dock ga till Laurens Axelssons barn, vilka fick ratt till
dem dnnu tio ar efter Ivar Axelssons dod.

I gengald for Viborgs, Olovsborgs och Tavastehus slottslin

** K. HagnELL, a.a., s. 279.

'* Hadorph 1II, s. 316 ff.
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fick Ivar Axelsson Borgholms slott med Oland, saledes det lin,
som herr Ivar i sitt brev till riksrddet 1481 péstod sig ha fatt
I6fte om av Sten Sture redan 1470. Riksrddet har 1dngt senare
forklarat, att Sten Sture ifrdga om denna forldning handlat mot
dess vilja."” Urkunden fran Nygard antyder ocks3, att si kan ha
varit fallet, ty den forklarar, att forliningen endast skulle gilla
for Ivar Axelssons livstid, sdvida inte rddet ville erkinna den
som pantldn, ndgot som Sten Sture antagligen visste, att det inte
skulle gora. Ivar Axelsson har sdledes i Nygard endast lyckats
forma Sten Sture att uppfylla ett gammalt forliningslofte fran
1470.

Man har gjort jamforelser mellan vad Ivar Axelsson gick
miste om och vad han fick i stillet och konstaterat, somliga att
han vunnit, andra att han forlorat pa uppgérelsen.” Sadana jam-
forelser 4r knappast relevanta. Ivar Axelsson insdg, att linen
i Finland maste uppges. Det gillde darfor for honom att fa till
stdind en uppgorelse, som sikrade honom en inflytelserik stall-
ning i Sverige dven i fortsdttningen. I det avseendet var inneha-
vet av Borgholm med Oland fordelaktigt. Med Visborg och Got-
land jamte Borgholm och Oland i sina hinder skulle han inta
en s pass maktig stillning vid Sveriges sydgrans, att han kunde
rikna med att Sten Sture skulle finna det angelidget att hilla
forbindelsen om att stddja hans rittmaitiga krav.

Vid forhandlingarna i Nygard har man forutsatt unionens
aterupprittande. Det framgédr av att Ivar Axelsson lovar hélla
slottsloven pd Borgholm till Sten Sture och de fyra goda herrar,
vilka de andra slottslover i riket tillkom. Detta 16fte har av-
getts i enlighet med 1482 ars unionsutkast, dir det heter, att
riksrdden i de tre rikena var for sig skulle utse fyra av sina kol-
leger, tva andliga och tva virldsliga, till vilka slottsloverna skulle

2 Q. Perrl, a.a., ed. Sahlgren, s. 200 (1497).

** A. SkocLunp, a.a., s. 212 ff., K. Fasricius, a.a. SHT 1904, s. 253, K. Hac-
NELL, a.a., s. 78, K. LunpuoLy, a.a., s. 97f., S. Krarr i Sveriges historia 3: 2,
s. 204f.
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hallas." Ifrdga om slottsloven pd Raseborg siges diremot, att
den skulle hillas till Sten Sture och férst om han avled, till de
fyra herrar, som d& stod i slottsloven. Skillnaden i formulering-
en kan knappast vara en tillfallighet. Den vittnar om att man
vid forhandlingarna ocksé riknat med att Sten Sture skulle lam-
na riksforestdndarskapet och 6verta de finska ldnen. Darmed &r
det klart, att Nygardsoverenskommelsen tinktes fora med sig,
att Ivar Axelsson aterfick Solvesborgs slottslan. Den framstar
pa sa sitt i en gynnsam dager ur Ivar Axelssons synpunkt. Sten
Sture har varken i Kalmar 1482 eller i Nygéard 1483 velat fram-
std som motstdndare till unionen.”

Genom att riksforestdndaren fick de finska lanen i sina hén-
der, hade han betydligt dkat sin maktstdllning och samtidigt
starkt sin position infor det forestdende unionsmotet. Han hade
nu friare hinder i sitt agerande i unionsfragan.

13

Den 19 juli utfirdade riksrddet fullmakt fér de svenska for-
handlarna vid 1483 4rs Kalmarméte. Bland dem befann sig lik-
som 1482 Sten Sture och Ivar Axelsson. Fullmakten ger dem
ritt att »fullborda, stadfista och fullgora» Kalmar dagtingan
och recess fran 1482, »samtycka om herre och konung» samt
bestimma tid och plats f6r hyllningen.' Den riknar liksom Ny-
gardsdverenskommelsen med unionen som ett faktum. Konung
Hans kunde sjilv inte nérvara vid Kalmarmotet, dd han befann
sig i Norge for sin kroning.

Mbtesresultatet foreligger i Kalmar recess, daterad den 7
september 1483, siledes dagen innan den i Halmstad stipule-
rade fristen for Sveriges anslutning till unionen utgick. Den har
utfardats i tvd exemplar, ett p& svenska och ett pa danska. Det

i G. Carusson, a.a. Hist. ark. 3, s. 67 § 33, 36 f.

15 Helt annorlunda syn pa uppgorelsen hos S. Krarr i Sveriges historia 3: 2,
s. 204f.

t ST III: 529, s. 387 f.
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ar dock de svenska forhandlarna, som utstallt bada exempla-
ren.” Den innehaller de villkor, som Hans hade att acceptera for
att bli erkind i Sverige. I akten innefattas det oaktat de danska
forhandlarna och dven de bekriftar, men inte nog darmed utan
de forklarar sig bekrafta som »fulmektogh sendabudh oppa
Danmarkz oc Norges rikes vegna». Recessen far pa sa sitt gil-
tighet for trestatsunionen, atminstone satillvida att den bekraf-
tas av de bada andra rikenas riksrad.

Kalmar recess 1483 #4r en motsvarighet till unionsbrevet
1397. Den ir inte ndgon unionsakt. Det kan den forst bli, ge-
nom att konung Hans, dnkedrottning Dorotea och hertig Fred-
rik bekriftar den, sdsom i inledningen foreskrives. Den utgor
dock en form av fordrag mellan storménnen, som grundval for
en terupprattad trestatsunion. Att den utstéllts av de svenska
forhandlarna hinger samman med att den innehéller villkoren
for Sveriges anslutning till trestatsunionen. Den dr saledes en
av storminnen i de tre rikena bekriftad forlaga for unions-
konungens svenska handfastning.

Konungen, dnkedrottningen och hertig Fredrik skulle bekrif-
ta Halmstad recess av 1483 »i alla syna puncta medh nakre for-
batringh, dpther Swerikes rikes ldglighet, nytta och gaghn», he-
ter det i Kalmar recess 1483. Halmstad recess uppfattas sile-
des som gillande Danmark, Norge och Sverige. De #ndringar
och tilldgg, som gjorts, avser endast Sverige. Det stadgas vidare,
att konung Hans den 15 augusti 1484 personligen skulle instilla
sig i Kalmar jamte ndgra riksrad frdn Danmark och Norge for
att »fulkompna alt thet, som talath och dektingath ir om Got-
land, Skardala och Sworthe». Nar recessen sedan overgér till
artiklarna har den utformats som forlaga f6r den kungliga hand-
fastningen och inledes dirvid med orden: »Wi Hans medh
Gudz nadh . . . gore witherlegith».

O. S. Rydberg betraktar Kalmar recess 1483 som en av »de

* Jfr om handskriftsférhdllandena O. S. Rypeerg i ST III, s. 371 och G.
Carwsson, a.a. Hist. ark. 3, s. 38.
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svenska fullmigtige gifven deklaration».’ Denna uppfattning gar
igenhos G. Kellerman och G. Carlsson.’ Kalmar recess ar dock
inte en deklaration utan forlagan for den handfistning konung-
en hade att avge vid sitt regeringstilltrdde i Sverige. Med Halm-
stad recess 1482 #r den inte jimforbar, eftersom Halmstadre-
cessen ir en av konungen utfirdad och bekriftad unionsakt.
Ifrdga om innehallet 4r den i huvudsak endast en nagot revide-
rad upplaga av 1482 ars unionsutkast. Genom att ersitta Halm-
stad recess med Kalmar recess har man astadkommit, vad man
kallar »nakre forbatringh, dpther Swerikes rikes liglighet, nytta
och gaghn».

Denna forbittring bestar dari att unionskonungens makt in-
skrinks i forhallande till Halmstad recess. Det sker framfor allt
genom att recessen 1483 ater upptar artikeln om slottsloven i
1482 4rs unionsutkast. Halmstadrecessen hade &ndrat denna
artikel, s att konungen skulle motta alla slottslover av danska
och norska riksraden, och till riksrdden skulle de &tergd vid hans
dod.” Kalmar recess foreskriver i stillet i 6verensstimmelse med
1482 &rs unionsutkast, att konungen skall utse fyra svenska
riksrad, tva andliga och tva virldsliga, till vilka alla slottslover
i riket skulle hallas.® Nir konungen avled, skulle dessa fyra riks-
rad styra riket, tills ny unionskonung valts, och om nagon av
dem avled, skulle de sjilva utse ersittare. De skulle ocksa skota
regeringen under de ar konungen vistades i de andra rikena,
och vad de foretog sig eller enligt lagen domde, var konungen
forpliktigad att obrottsligt halla. De hade slutligen ritt att i ko-
nungens frinvaro sammankalla riksradet, s& ofta det behdvdes.’
Néagon verklig maktutdvning tillerkdnnes siledes konungen en-
dast under det ar, da han vistades i Sverige, vilket var fallet vart

® G. KeLLErMAN, a.a., s. 147.

* G. Carusson, a.a. Hist. ark., s. 38.

® ST UI, Bihang nr XV.

® Enligt 1482 ars unionsutkast skulle rddet dock sjélvt utse detta fyrmanna-
kollegium.

" Denna sista bestimmelse har tillfogats i Kalmar recess.
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tredje ar. Ville han bestka Sverige oftare eller stanna ldngre 4n
ett dr, maste han begara radets samtycke.

Aven om storménnen inte som i 1476 ars unionsforslag till-
erkannes upprorsritt, sa tillerkdnnes de i stillet obegrinsad ratt
att befasta sin gardar. Det heter bade i Halmstad och Kalmar
recess, att konungen icke skall ha »makt» att »forhyndra eller
formena nogre gode men . . . ath befestha syna garda».

Det ir nippeligen rimligt att alla inskrankningar i konungens
makt skulle vara utslag av vad man kallat radskonstitutionalis-
men.” Man kan inte girna bortse fran Sten Sture och hans an-
hingare. Aven om riksforestandaren sjalv forfaktat denna rads-
konstitutionalism, s& har det skett med berdkningen att lagga
hinder i vdgen for unionen genom att driva begransningen av
konungens makt till dess spets. Naturligt 4r att Sten Sture i det-
ta syfte utnyttjat den misstro inom stormannakretsarna mot
danska unionsregenter, som grundlades under Erik av Pom-
merns tid och fort med sig krav pa garantier mot kungligt god-
tycke. Darfor ersattes 1397 ars unionsbrev under 1400-talet
med en rad nya »bebinningsbrev» som forlaga for unionsko-
nungens handfistning. Dessa brev har utformats pa svensk sida,
da det var i Sverige man hade de déliga erfarenheter, mot vilka
man ville skydda sig, men i hinderna pa Sten Sture blev de ock-
sa ett vapen mot unionen. Den danska radsaristokratien sym-
patiserade med stravandena att inskrinka konungamakten, si-
som framgér av att dess representanter varit med om att ge-
nomféra Halmstad recess och att fista sina sigill under Kalmar
recess 1483.

Det krivdes bade takt och skicklighet av Sten Sture for att
spela ut denna unionsvinlighet med forbehall inom den svenska
stormannaklassen mot unionen sjalv, eftersom unionen for den

5 S. Krarr siger t.ex. i Sveriges historia 3: 2, s. 207: »Aldrig senare skulle den
svenska rddsaristokratien vdga framskjuta sina krav sd langt.» Enligt Krafts
uppfattning har Sten Sture hirvidlag »i det lingsta» kdmpat mot mdotesmajori-
teten.



© Scandia 2008 www.scandia.hist.lu.se

154 Hugo Yrwing

internordiska godsigarklassen representerade egendomstrygg-
het och trygga forbindelser 6ver granserna. Ndr man menat, att
Sten Sture vid Kalmarmétet 1482 inte lyckats havda sig gent-
emot unionsvinnerna,’ har man sett bort ifrdn vad den politiska
taktiken krivde av honom.

Genom att Hans till stor del accepterade 1482 ars unionsut-
kast i Halmstadrecessen 1483, hade Sten Sture anledning oroa
sig for de nya Kalmarforhandlingarna. Ett motdrag mot konung-
en var, att han i Kalmar lyckades &terstilla artikeln om slotts-
loven i 1482 4rs unionsutkast. Han maste dock ha riknat med
att Hans skulle kunna acceptera dven Kalmar recess. 1495 har
han forklarat, att han endast av tvang It fésta sitt sigill under
den, och han forklarar da uttryckligen, att han icke fick »radhe
for the som oppa then herra dagh ware»."” Man kan som Palu-
dan-Miiller finna detta foga sannolikt” om man inte beaktar,
att Halmstad recess fran januari 1483 maste ha gjort honom
osiker om hur ldngt Hans kunde gé i eftergifter for att vinna
den svenska kronan. Det finns ocksa ett annat forhéllande, som
maste ha gjort honom betinksam infor en bekréftelse.

I det svenska unionsutkastet frd&n 1482 behandlas Gotlands-
frdgan i samband med att det stadgas, att vad som avhints det
norska riket under konung Kristians tid, skulle aterstillas, och
det betonas, att det skulle ske, »jnnan thet han samtycht wor-
der». Darpa heter det: »Taeslikes och Sueriges rike til reetta
steedia och hielpa medh Godzlandh»,” vilket méste innebira,
att ocksd Gotlandsfragan skulle [6sas innan Hans erkindes som
svensk konung. I Halmstad recess har en visentlig fordndring
av punkten skett, nir det siges: »Tesliges oc Sweriges rige til
rette steede oc hielpe om Gotland ... nar the i Swerige oss
anammende worde fore herre oc konning.»"

* K. HaongLL, a.a., s. 67 ff., S. Krarr i Sveriges historia 3: 2, s. 199, 208.
* HSH XVIII, s. 33f.

' C. Paruban-MuLLer, De forste konger af den oldenborgske slegt, s. 147.
** G. Carussons tryck av urkunden, a.a., Hist. ark. 3, s. 67, § 34.

*8 ST III. Bihang nr XV, s. 68o.
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I Kalmar recess har de svenska och danska férhandlarna ac-
cepterat Halmstad recess utan att punkten om Gotland &ndrats
till skillnad mot vad som skett ifriga om punkten om slottslo-
ven. Hirvidlag har alltsd inte skett ndgon forbittring for Sve-
riges rikning, och man forstér, att Sten Sture varit betdnksam
och gjort motstdnd mot att sigillera. Det maste ha varit de dans-
ka forhandlarna, som forhindrat andringen, och Ivar Axelsson
torde ha sttt dem, di han hade 16fte om att fa tillbaka Solves-
borg, forst d& Hans blivit konung i Sverige. Ur Ivar Axelssons
synpunkt var Halmstadsrecessens Gotlandsstadgande det enda
acceptabla. En motsittning mellan Sten Sture och Ivar Axelsson
vid Kalmarmotet 1483 framstir darfor som sidker. Sten Sture
har tvingats att ge vika, men Ivar Axelsson och de danska for-
handlarna hade anledning frukta, att han skulle komma igen
i Kalmar 1484.

Det fanns s3 mycket storre anledning dartill som recessen i
inledningen stadgade, att konung Hans personligen skulle in-
finna sig i Kalmar den 15 augusti 1484 tillsammans med nagra
riksrdd fran Danmark och Norge for att »fulkompna alt thet
som talath och dektingath dr om Gotland». Det siges dirvid
ingenting om huruvida det skulle ske fore eller efter att han er-
kants.

Den formulering av uppgorelsen i Gotlandsfragan, som moter
i det inledande partiet av Kalmar recess 1483, star sdledes i viss
motsittning till motsvarande stadgande i Halmstadrecessen
1483. Nér man i inledningen betonar, att konungen skulle in-
finna sig i Kalmar 1484 for att »fullkomna allt som var avtalat
och beslutat om Gotland», saknar man angivande av huruvida
det skulle ske fore eller efter konungens erkinnande. Formule-
ringen »alt thet som talath och dektingath &r om Gotland» ir
sa oklar, att den mycket vl fran svensk sida kunde hivdas in-
nefatta dven stadgandet i unionsutkastet fran Halmstad 1482,
enligt vilket Gotlandsfrdgan uppenbarligen skulle 16sas fore uni-
onsfragan. Detta unionsutkast hade dven bekraftats av de dans-
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ka forhandlarna pa bide Danmarks och Norges vagnar. Formu-
leringen maste vara en f6ljd av meningsbrytningarna 1483. Da
man pa dansk sida inte har haft ratt att dndra Gotlandsstad-
gandet i Halmstad recess, har man I5st situationen genom att
inledningsvis ta med en formulering, som kunde representera
bade den danska och svenska instillningen i Gotlandsfragan.
For Sten Sture har det varit det fordelaktigaste han kunnat upp-
na.

I ett brev till borgmistare och rdd i Stockholm, bevarat i
Olaus Petri kronika,” redogor Sten Sture sjilv for utgdngen av
Kalmarmétet. Ifrdga om Gotland forklarar han, att konungen
skulle infinna sig i Kalmar den 15 augusti, och skulle »then
tijdh» Gotlandsfrdgan avgdras genom réttegang. Referatet av
bestimmelsen dr korrekt, och Sten Sture har tydligen inte i bre-
vet betonat, att rittegdngen om Gotland skulle vara villkor for
unionen. Diremot har han betonat, att s skulle vara forhallan-
det ifrdga om betalningen av Kristian I:s skulder till Sverige,
varom ingenting sédges i recessen.

14

Den 1 augusti 1484 har konung Hans utfardat en fullmakt for
sina ombud till det nya Kalmarmétet.! Den ger dem ritt att
stadfista och besegla alla artiklar och punkter, med vilka Halm-
stad recess forbéttrats, och dessutom vad de ytterligare kunde
enas med de svenska representanterna om till rikenas och un-
dersatarnas basta.

Under mellantiden har motsittningarna mellan Ivar Axelsson
och Sten Sture skirpts. Vid ett rddsmote i Képenhamn den 1

1+ G, CaRrLssON, a.a., Hist. ark. 3, s. 42, tolkar Gotlandsbestimmelserna an-
norlunda. Han menar, att det 1483 tydligare podngteras, att rdttegdngen skulle
vhallas fére och som ett villkor fér kung Hans’ regeringstilltrade». S& &ven S.
Krarr i Sveriges historia 3: 2, s. 208.

* Q. Perri, a.a., ed. Sahlgren, s. 245.

* ST III: 531 b, s. 394.
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oktober 1483, ungefir en manad efter Kalmarmdtet, gav det
danska riksradet fyra rddsherrar i uppdrag att eftersom Kristian
I var avliden, avkriva Ivar Axelsson ny slottsloven pa Visborg,
»Danmarks kronas slott», till konung Hans med forpliktelse for
herr Ivar att halla Gotland for konungens rikning och om han
avled, for riksradets.” Atgérden bottnade i oro f6r Gotland infér
det stundande Kalmarmotet. Bland deltagarna fanns flera av
ombuden fran Kalmarmotet och de kunde orientera om vad
som forestod. Varken konungen eller riksradet ville tydligen
vara med om att minska den danska kronans egendom. Avsik-
ten torde ha varit att forsdkra sig om Ivar Axelssons palitlighet
och samtidigt gora klart for honom, att konung Hans inte var
beredd att avstd Gotland. Aktionen kan samtidigt ha varit av-
sedd som patryckning i unionsfragan. Ivar Axelssons forhopp-
ningar om att dterfd Solvesborg kunde ju forverkligas, endast
om Hans blev konung i Sverige. For Ivar Axelsson maste det
under sddana forhallanden ha framstatt som nodvindigt att be-
rova Sten Sture hans inflytande.

I november 1483 holls ett radsmote i Stockholm. Under for-
handlingarna har det kommit till en sammanstStning mellan
Sten Sture och Ivar Axelsson enligt vad Sturekronikan berittar,
fast den felaktigt daterar den till 1484.° Ivar Axelsson skall ha
sokt genomdriva att Sten Sture ersattes som riksférestandare
med hans svirson Arvid Trolle men misslyckats och tvingats
forsona sig med riksforestdndaren. Uppgiften forefaller riktig.
Forsoket att storta Sten Sture framstir som den naturliga kon-
sekvensen av den danska riksrddsaktionen ifrdga om Gotland.
Formodligen var det ocksd i Gotlandsfragan Sten Sture tog hem
segern vid radsmotet. Darmed var Ivar Axelssons situation in-

* Rep. dipl. Il: 3 nr 5300; G. Carisson, a.a. Hist. ark. 3, s. 41, har i viss man
en liknande uppfattning om &tgirdens betydelse. En helt annan uppfattning mé-
ter daremot hos K. HagNeLL, a.a., s. 79, not s9.

® SESS 17:3 v. 2846 ff., K. HacneLy, a.a., s. 287 f., G. CarLsson, a.a., Hist.
ark. 3, s. 44.
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for 1484 ars Kalmarméte nirmast hopplds. Han hade forsatts
ur spel.

Konung Hans infann sig inte i Kalmar 1484, som han var
skyldig att gora.' Darmed hade han &sidosatt den punkt i re-
cessen, som forpliktigade honom att i Kalmar anordna en rétte-
ging om Gotland. P4 s4 sitt hade han i grund och botten ocksa
sjalv avfort frigan om sitt erkidnnande som svensk konung fran
dagordningen vid Kalmarmotet 1484.

Forhandlingarnas resultat kungjordes i ett gemensamt
svenskt-danskt bursprak.’ Den eviga unionen skulle bestd pa
villkor att Kalmar recess bekriftades i alla sina artiklar och
punkter. Med hot om vederbdrligt straff och rikenas stridnga
himnd hotades var och en, som brot den eviga fred och kirliga
»bebindelse», man svurit och beseglat vid tidigare moten. Alla
konfiskerade egendomar skulle genast aterstallas till 4garna, och
invanarna i de tre rikena skulle fritt f4 fardas till lands och vat-
ten Over granserna.

Kalmarmotet 1484 var i forvdg domt att misslyckas. De dans-
ka representanterna infann sig utan rétt och vilja att tillmotesga
de svenska kraven i Gotlandsfragan. De svenska kom for att
kriva Gotlandsfrdgans 16sning som villkor for att erkdnna ko-
nung Hans. Konung Hans sjilv uteblev for att slippa anordna
nagon rittegdng om Gotland. Kalmarbursprékets deklaration
om fred, godskonfiskationernas upphavande och fria férbindel-
ser Over grianserna utgjorde endast en férnyad Sverenskommelse
om vad man av gammalt varit ense om vid unionsmdtena.

Det var ett magert resultat ur dansk synpunkt, och drottning
Doroteas »scharper swert» stod nu i tur att provas mot den
svenske riksforestdndaren.

Det var ett bittert nederlag ur Ivar Axelssons synpunkt. Hans
torhoppningar om att aterfa Solvesborgs slottslin hade grusats.

* G. Carwsson, a.a. Hist. ark. 3, s. 46 f.
® ST II: 531 b, s. 396.
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Tv& man hade stitt i vigen, den danske konungen och den
svenske riksforestdndaren, men hela hans bitterhet vinde sig
mot »hans kire svager».

Det var en ny seger ur Sten Stures synpunkt. Annu en gang
hade hans politiska taktik lyckats, och han hade, dven om det
ibland sett morkt ut, ater forverkligat sitt program fran Kung-
sater — fred utan union.

ZUSAMMENFASSUNG

Der Sieg bei Brunkeberg brachte keine Entscheidung in der Unions-
frage. Diese verblieb kontrovers, und ein neuerliches militérisches
Eingreifen drohte von dinischer Seite. Kennzeichnend fiir die Zeit-
spanne 1471-1484 war aber vor allem ein politisches Tauziehen in
der Unionsfrage zwischen dem dinischen Konig, dem schwedischen
Reichsverweser und dem landfliichtigen dinischen Edelmann Ivar
Axelsson.

Bereits im Januar 1472 ergriff der schwedische Reichsrat eine
politische Initiative, um Frieden zu erlangen, jedoch einen Frieden
ohne Union. Man wiinschte eine Erledigung sowohl der fiir den
schwedischen Reichsverweser listigen Frage der Besitzforderungen
der Briider Axelson Tott in Danemark als auch der verbliebenen
Machtpositionen des ddnischen Konigs in Schweden. Es wurden Ver-
handlungen eingeleitet, aber es gelang Sten Sture, das ganze Reich
in die Hand zu bekommen und auch Christians restliche Vertrauens-
leute in Schweden fiir sich zu gewinnen.

Es wurden 1472, 1473 und 1474 in Kalmar Verhandlungen ge-
fuhrt; ihre einzigen wichtigen Ergebnisse waren, dass man auf di-
nischer Seite spontane Bereitwilligkeit zeigte, mit dem Problem der
Briider Tott zurecht zu kommen. In der Unionsfrage, die von Chris-
tians Gesichtspunkt das wesentliche war, verhielten sich die schwe-
dischen Unterhiandler negativ abwartend. Kénig Christian ging
gleichzeitig mit Planen um, Unterstiitzung beim deutschen Kaiser
und polnischen Konig zu suchen, um mit deren Hilfe eine Handels-
blockade gegen die aufsdssigen Schweden durchzufiithren. Als die
Verhandlungen 1474 in Kalmar eingeleitet wurden, befand er sich
auf einer Auslandsreise, deren Endziel Rom war. Ferner suchte K&-
nigin Dorethea den schwedischen Widerstand gegen die Union zu
schwichen, indem sie in Rom einen Bann gegen den schwedischen
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Reichsverweser erwirkte, weil er ihre Morgengabe in Schweden zu-
riickgehalten hatte. Christians Auslandsreise diirfte jedoch nicht die
von ihm erhofften Ergebnisse gezeitigt haben.

Erst nach seiner Romreise schaltete sich der Konig direkt in die
Verhandlungen ein. Den Auftakt bildete eine Begegnung zwischen
ihm und Ivar Axelsson in Ahus im Januar 1476, bei der es Christian
gelang, Sicherheit dariiber zu erhalten, dass Ivar Axelson Gotland
nicht den Schweden in die Hande spielen wiirde. Verabredungsge-
miss wurden die Verhandlungen im Juli 1476 in Kalmar wieder auf-
genommen. Zu jener Zeit waren die Forderungen der Schne Axel
Totts an den K6nig zum grossen Teil befriedigt, und die Unionsfrage
riickte zum ersten Mal in den Mittelpunkt. Christian befand sich
wihrend der Verhandlungen in Ronneby. Auf schwedischer Seite
hatte man sich vorbereitet und legte einen Entwurf zu einem
Unionsvertrag vor, der die Macht des Unionskdnigs stark beschnitt
und dem Reichsrat sogar das Recht zuerkannte, seinen dem Konig
geleisteten Treueid zu brechen. Ferner wurde eine unmittelbare L&-
sung der Gotland-Frage auf dem Rechtswege gefordert. Christian
akzeptierte diesen Unionsentwurf nicht, sondern nahm Streichungen
und Anderungen vor, als er in Ronneby seinen Vorschlag fiir die
konigliche Versicherung ausfertigte. Die Wiederrichtung der Union
wurde letzten Endes von einer schwedischen Reichsversammlung
abhingig gemacht, und diese verweigerte 1477 Christian die Aner-
kennung. Es war Sten Sture abermals gelungen, die Union abzu-
wehren, aber der Friede war gefahrdet, und sowohl er wie Ivar
Axelsson scheinen mit einem Anfall auf Gotland gerechnet zu
haben.

Koénig Christian hatte Ivar Axelssons Anspruch auf Solvesborg
nicht stattgegeben, wihrend die Forderungen der Briider Tott im
iibrigen befriedigt wurden. Ivar Axelsson war daher nach 1477 auf
schwedische Unterstiitzung angewiesen, und Sten Sture hatte auch
allen Grund, ihn zu unterstiitzen. Doch handelte es sich nur um eine
oberflichliche Freundschaft. 1481 kam es zu einem Zusammenstoss,
als Ivar und Laurens Axelsson nach dem Tode ihres Bruders Erik
Sten Sture bei der Auseinandersetzung iiber die finnischen Lehen
Erik Axelssons beiseite zu schieben suchten. Diese hatten eine we-
sentliche Bedeutung fiir die Machtstellung der Briider Tott in Schwe-
den. Wihrend dieses Konfliktes starb Christian 1481. Dadurch &n-
derte sich die Lage. Sten Sture konnte es nicht mehr auf einen Bruch
ankommen lassen, und Ivar Axelsson hatte neuerliche Aussichten,
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seine Machtstellung in Dinemork zuriickzuerhalten. Sie gingen einen
Vergleich ein, und Sten Sture versicherte Herrn Ivar, dass er alle
seine gerechten Forderungen stiitzen werde, offenbar in erster Linie
den Anspruch auf Sdlvesborg. Der schwedische Reichsrat ermahnte
nun den danischen, Herrn Ivar zu einer Kompensation fiir seine Ver-
luste in Dinemark zu verhelfen. Es kam ein Uebereinkommen zu-
stande, demzufolge Solvesborg Ivar Axelsson iiberlassen werden
sollte, sobald die Schweden den neuen Thronpréatendenten Hans an-
erkannt hitten. Dadurch wurde die Union entscheidend fiir Ivar
Axelssons Wiedereinsetzung in seine dinische Machtstellung, und
Sten Sture verlor seine Handlungsfreiheit in der Unionsfrage; zudem
musste er jetzt auf eine starke Unionsfreundlichkeit im Lande Riick-
sicht nehmen.

In Halmstad 1482 erklirten die schwedischen und dénischen Un-
terhiandler sich vollig einig darin, dass die drei Reiche auf ewige
Zeiten unter einem Konig vereinigt sein sollten gemiss dem alten
und dem neuen Abkommen. Dabei meinen sie mit dem alten den
Unionsbrief von 1397 und mit dem neuen den Unionsentwurf von
1476, die, wie man erklart, , ihre volle Kraft” behalten sollen.

Wir stehen damit vor der umstrittenen Frage nach der Giiltigkeit
des Unionsbriefes von den Verhandlungen zu Kalmar 1397. Die mo-
derne historische Forschung hat ihm die Rechtsgiiltigkeit aberkannt.
Eine Richtung hat dabei erkldrt, der Brief sei das Konzept eines
fallen gelassenen Unionsvorschlages, wihrend eine andere meinte, er
habe durch spiter ausgefertigte, heute verschollene Urkunden
Rechtsgiiltigkeit erhalten. Vor kurzem hat jedoch ein dénischer For-
scher behauptet, der Bischof von Roskilde Jens Andersen Lodehat,
der den Unionsbrief 1425 vidimierte, miisse ihn ,,als rechtsgiiltig”
betrachtet haben. Dessen ungeachtet lisst er die Frage der Rechts-
giiltigkeit des Unionsbriefes offen.

Der Unionsbrief von 1397 ist kein Staatsvertrag, aber er kann
auch kein fallen gelassenes Konzept fiir einen solchen darstellen.
Offenbar war er als Konzept geplant, aber indem man beschloss, die
Siegel auf die Papierurkunde zu driicken, hat er seinen Charakter
gedandert. Man untersiegelt kein Konzept, und tut man es doch, so
geschieht es in der Absicht, dass es irgendeine Bedeutung erhalten
soll. Der einleitende Teil des Unionsbriefes berichtet, es seien im
Anschluss an die Kronung in Kalmar Verhandlungen zwischen den
Ratgebern und Miannern der drei Reiche gefiihrt worden mit dem
Ergebnis, dass man sich iiber einen festen Frieden und eine Ver-
11 - 338-6416. Scandia 1968: 1
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bindung zwischen den Reichen geeinigt habe, deren Grundlage die
Artikel der Akte bilden sollten. Von einem Unionsvertrag ist nicht
die Rede. Stattdessen erklirt man in der Bestatigungsformel des
Briefes, man besiegele ihn, weil seine Artikel die Vorlage fiir einen
vorgesehenen Unionsvertrag in Gestalt von sechs Pergamentbriefen
bilden sollten, die vom Konig, Konigin Margaretha sowie dem Rat
und den Stidten der drei Reiche bestitigt werden sollten, sowie fer-
ner, weil die Artikel des Briefes in der exakten Form des Abkom-
mens vorliegen sollten. Warum nicht alle untersiegelt haben, wissen
wir nicht, aber der Brief ist ein glaubwiirdiges Zeugnis in bezug auf
die ewige Union, welche die Vertreter des Adels in Kalmar beschlos-
sen und geplant hatten, und die Urkunde war ihrer eigenem Er-
klirung zufolge als Vorlage fiir den kiinftigen Unionsvertrag ge-
dacht. Da Erich von Pommern die sechs Pergamentbriefe nicht aus-
fertigen liess — wahrscheinlich aus Unzufriedenheit mit der Bestim-
mung {iber die unionelle Konigswahl bei einem Wechsel des Re-
genten — diirfte die Urkunde erst nach Erichs Tod Bedeutung er-
langt haben, und zwar dann als Grundlage fiir die Handfeste des
neuen Konigs. Dank des konstitutionellen Konfliktes, der wahrend
der Regierung Erich von Pommerns enstand, wurde dies schon in
den 1430er Jahren aktuell. Dabei wird die Urkunde als ein vor-
laufiger Beschluss — ein ,,Vorram und Begriff” — bezeichnet, was sie
offenbar auch ist.

Wihrend der Unionskonflikte des 15. Jahrhunderts fithrte das
wihrend der Regierung Erich von Pommerns aufgekommene Miss-
trauen gegeniiber dem Unionsregenten dazu, dass der Unionsbrief
von 1397 durch neue Unionsentwiirfe ersetzt wurde, welche die
Macht des Unionsregenten noch stirker beschnitten. Darunter be-
findet sich der Unionsvorschlag von 1476, der von Konig Christian
niemals bestdtigt wurde, dem jedoch die Vertreter des Adels die
gleiche Giiltigkeit zuerkannten, wie den fritheren von 1397 an. Am
bemerkenswertesten in dieser Reihe von Vorschldgen zu Handfesten
fir den Unionsregenten ist der Kalmarer Rezess von 1483, in wel-
chem die Einschriankung der Macht des Unionskonigs ihren Hohe-
punkt erreichte. Dieser Rezess vom Jahre 1483 enthilt ebenfalls die
Abmachungen des Adels fiir eine geplante Union; in dieser Hinsicht
ist er ein Gegenstiick zu dem Unionsbrief von 1397.

Der Kalmarer Rezess ist in zwei Exemplaren ausgefertigt, einem
in schwedischer und einem in dinischer Sprache. Beide waren von
den schwedischen Unterhidndlern ausgestellt, aber auch die déni-
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schen waren einbegriffen; diese bestitigen die Urkunde ebenfalls
und zwar zugleich im Namen Norwegens. Was den Inhalt betrifft,
stellt der Kalmarer Rezess von 1483 eine etwas revidierte Auflage
des Unionsentwurfs von 1482 dar, der von Konig Hans mit wichti-
gen Anderungen im Namen Dinemarks und Norwegens in dem Re-
zess von Halmstad von 1483 bestitigt worden war. Es wird erklart,
der Kalmarer Rezess von 1483 sei in bezug auf die schwedischen
Belange eine Verbesserung gegeniiber dem von Halmstad. Die Ver-
besserung besteht darin, dass die Macht des Unionsregenten in erster
Linie dadurch beschnitten wurde, dass man im Punkte des Verfii-
gungsrechts tiber die Schlsser des Reichs (,,slottsloven”) auf die
Formulierung des Entwurfs von Halmstad zuriickgriff.

Nachdem Konig Hans im Rezess von Halmstad 1483 den Unions-
entwurf von 1482 zum grossten Teil angenommen hatte, suchten
Sten Sture und seine Anhinger die Beschrankungen der Macht des
Unionskonigs auf die Spitze zu treiben und forderten die Losung der
Gotlandsfrage vor der Wiederherstellung der Union.

In diesem Punkt hatte Sten Sture keinen Erfolg. Die Bestimmung
des Rezesses von Halmstad, dass ein Rechtsverfahren iiber Gotland
erst nach Wiederaufrichtung der Union eingeleitet werden sollte,
wurde auch im Kalmarer Rezess von 1483 beibehalten, doch wurde
in den Einleitungsteil eine Formulierung eingefiigt, die sich auch an-
ders auslegen liess.

Nachdem Konig Hans Ivar Axelsson klargemacht hatte, dass er
Gotland nicht an Schweden abzutreten gedenke, unternahm Herr
Ivar einen Versuch, Sten Sture zu stiirzen und seinen Schwiegersohn
Arvid Trolle zum Reichsverweser zu machen. Die Unternehmung
missgliickte indessen, und bei den neuerlichen Verhandlungen in
Kalmar 1484 war er damit ausgeschaltet. Konig Hans kam nicht
nach Kalmar, um das Verfahren in der Gotlandsfrage einzuleiten,
und die Schweden kamen, um die Losung der Gotlandsfrage als Be-
dingung fiir die Wiederaufrichtung der Union zu verlangen, worauf
die dénischen Ratsherren sich weder einlassen wollten noch konn-
ten. Das Ergebnis der Verhandlungen in Kalmar 1484 war daher
eine diirftige Erklarung {iber den ewigen Frieden und die liebreiche
Verbindung, tiber die man sich schon so viele Male zuvor geeinigt
hatte. Ivar Axelssons Politik hatte eine vollstindige Niederlage erlit-
ten. Sten Sture dagegen hatte erfolgreich seine Linie von Kungsiter
1471 zuende verfolgt — Frieden ohne Union.





