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MARTTI FAVORIN

Birkarletraditionen - #kta eller konstruerad?

Oversatt av Ove Stenroth

Den centrala kallan till birkarlarnas tidigaste historia har varit
den tradition, som hertig Karls beskickning till Lappland ned-
tecknade vid sekelskiftet 1600 och som forekommer &ven i Jo-
hannes Bureus’ och Andreas Petri Niurenius’ manuskript, dock
i en férandrad form. Denna tradition berittar om birkarlarnas
tdg fran Finland, deras kamp om Lappland och om beskatt-
ningsrittigheter, pa vilka de hade fatt stadfistelse av svenska
konungar. Tidigare har ndgra forskare fornekat traditionens
virde och sammanstillt birkarlarnas namn med Birka och
bjarkoaritten.

Redan under flera drtionden har problemet betraktats ur den
synvinkel, som lancerades av Jalmari Jaakkola. Enligt honom
var birkarlarna erimarksfarare fran Satakunda, framst fran Bir-
kala socken. De lade lapparna under sig, drev handel med dem
och beskattade dem intill Gustav Vasas tid. De hade i sin verk-
samhet férenat Lappland och Sverige och av svenska konungar
fatt stadfistelse pa sina rittigheter. Denna uppfattning grundar
sig pa tradition, men ocksd pad nagra direkta medeltida kallor
och pa ortnamnsforskningen. Bade i Finland och i Sverige har
man omfattat huvuddragen av denna uppfattning. Aven de, som
har ansett traditionen som en otillforlitlig kalla, har placerat
birkarlarnas ursprungliga hem nagonstans i Finland.

Med sin undersokning »Birkarlar och lappar» sokte Birger
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Steckzén leda in utforskningen av Lapplands och birkarlarnas
historia i helt nya banor.' Fér det forsta ville han visa, att resul-
taten av den tidigare forskningen var ohallbara. Emedan berét-
telser om birkarlarnas ursprung och rittigheter &beropas for
forsta gdngen omkring ar 1600 i samband med tvisterna mellan
Sverige och Norge,” tror Steckzén sig komma den tidigare forsk-
ningen att vackla genom att framhiva, att dessa berittelser ar
tendentidsa signer och att senare sagesman och forskare fran
Johannes Bureus och Olaus Petri Niurenius till Jalmari Jaak-
kola fatt sina vilseledande uppgifter fran dem.’

Steckzéns kritiker godkande nidstan enhilligt resultaten av
hans killkritik: Birkarlasignen eller birkarletraditionen hade
uppfunnits for att framja de svenska intressena i Lappland och
dog saledes inte att belysa birkarlarnas ursprung.’ Denna upp-
fattning har t.o.m. hunnit inverka pa forskningen.’

Fastin birkarleforskningen inte pa avgorande sitt dr beroen-
de av denna birkarletradition, sdsom dven Steckzéns kritiker
konstaterade, kan den — da kéllorna for birkarleproblemets 16-
sande ar fataliga — inte skjutas 4t sidan utan tillricklig kallkri-
tisk granskning. Harvidlag kan man inte anse Steckzéns moti-
veringar fylla kraven. Han ndjer sig med att granska berittel-
sernas allmdnna karaktér och drar sedan enbart pd basen dirav

* BirGeR StECKzEN, Birkarlar och lappar. En studie i birkarlevisendets, lappbe-
folkningens och skinnhandelns historia. Kungl. Vitterhets Historie och Antikvitets
Akademiens Handlingar. Historiska serien 9, 1964.

* Av birkarlarnas intyg 18.6.1599 har bevarats endast en kopia. Tyske Kan-
cellis Udenrigske Afdelning (TKUA), Sverige A II 34, Rigsarkivet, Danmark
(DRA). Det yngre intyget av 1.9.1601 har bevarats #ven i original. Danica,
granshandlingar, Lappland mot Norge 1563, 1581-1603, Riksarkivet, Sverige
(SRA).

¢ J. Scuerrerus utgav forsta gangen Bureus’ och Niurenius’ uppgifter om bir-
karlarna i tryck. Lapponia (Amsterdam 1673), s. 48, 54-55, 151-152 och 18I.

* Arvi KoruoneNn, Uusi Suomi 14.11. och 15.11.1964, StELLAN DAHLGREN,
Historisk tidskrift 1965, s. 216, Eric Anrtaoni, Historisk tidskrift fér Finland
1964, s. 93.

® S. L. Ovorsson, Ovre Norrlands historia II, Umed 1965, s. 48-49.
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slutsatser rorande alla detaljer. Dessutom Gverskattar han deras
stillning och betydelse for utredandet av tvisterna i Lappland.

Av dessa skil har denna tradition som historisk killa anyo
tagits upp till granskning. Fragan om vilka slutsatser visavi bir-
karlarnas ursprung och stéllning, som kan goras pa basen av
uppgifterna kommer inte att berdras. Det som hir upptas till
behandling dr enbart det kéllkritiska problemet, om intygens
uppgifter konstrueras for att framja vissa politiska syftemal eller
om invdnare i Lappland meddelat dem sadant som de sjilva
trodde.

I

Under de sista aren av Gustav Vasas regering borjade den
svenska kronan fasta allt stérre uppmarksamhet vid de ekono-
miska mojligheterna i Lappland. Vid mitten av seklet frantog
kronan birkarlarna beskattningen av lapparna. Den forsokte
dven utoka det skattebetalande omradet, men ronte darvid mot-
staind fran norrmin och ryssar. Redan under sjudrskriget pa
1560-talet avstannade svenskarnas framryckning, dd norrmin-
nen forhindrade svenska fogdar, birkarlar och lappar att kom-
ma till Ishavets kuster, som ekonomiskt var den viktigaste de-
len av Lappland.’ P4 grund av tvisternas lokala karaktir beak-
tades de inte i fredsfordraget i Stettin, men diri bekriftades den
allminna regeln, att i sidana fall, dd konungen eller hans vid
gransen bosatta undersatar sedan gammalt dgde domsritt, ritt
att uppbéra skatt, att jaga, fiska osv., vilka rittigheter strickte

¢ Ar 1561 hade fogden i Torned uppburit skatt av 262 sjslappar och ar 1563
hade deras antal redan Skat till 333. Féljande &r klagade Nils Oravain &ver att
han inte alls kunnat bege sig till kusten, emedan det fanns f6r mycket »jutar» i
Varanger. Enligt de bevarade riakenskaperna hade skatt uppburits av g4 (&r
1566), 121 (1567), 158 (1568), 135 (1569) och 162 (1570) lappar. Landskaps-
handlingar, Norrlands lappmarker (NL) 1561:13, 1563:17, 1564:1, 1566:5,
1567: 1, 1568: 8, 1569: 3 och 1570: 4, Kammararkivet, Sverige (KA).
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sig in 6ver det andra rikets omrade, skulle de bibehallas vid sina
forna rittigheter.”

Efter freden atervann svenskarna sina forna positioner och
okade t.o.m. sina skatteintikter i Finnmarken tack vare Nils
Oravains effektivitet, men situationen blev ingalunda fredligare
dirav. Kolonisationen, som aven riktade sig norrut, forutsatte
forandringar i de gamla obestimda administrativa beskattnings-
och gransférhallandena.” Regeringarna kom att fista allt storre
uppmirksamhet vid dessa tvister, men deras principiella install-
ning forindrades inte. Nar det svenska sdndebudet i Kdpen-
hamn 1577 klagade over att de norska fogdarna forhindrade
svenskarna att uppbara lappskatten, som tillkommit dem sedan
gammalt, svarade Kristian III, att han inte vetat nidgot om sina
fogdars forehavanden, och lovade att genast ingripa.’ I férhand-
lingarna mellan Danmark och Sverige togs tvisterna rorande
Lappland upp till behandling till foljd av svenskarnas klagomal.
Ar 1580 lovade danskarna anstilla undersokningar, men om
dessa #r ingenting kiant." Ett artionde senare i Flabick (1591)
hade svenskarna annu fler klagomal att framfora. Danskarna
svarade, att ifragavarande trakter var sd avligsna, att det var
svart att fa redogorelser av fogdarna och linsminnen. De var
dock villiga att undersdka forhallandena och avligsna allt »osed-
vanligt». Senare meddelade danskarna, hur av undersskningar-
na framgatt, att de norska myndigheterna inte burit skuld till

" Sveriges Traktater med frammande magter jimte andra dit horande hand-
lingar. Ed. O. S. Rydberg (ST) IV, s. 391-392.

* I klagomalen Gver norrméannen férekommer uppgifter om att lapparna for-
drivits fran sina gamla boplatser och att norrmin bosatt sig dir i deras stille. Se
N. Enevarp, Sverige och Finnmarken, 1920, s. 59 (Sjoryd 1580). Intygen ir da-
terade 18.6.1599 (tryckt hos O. A. Jounsen, Finmarkens politiske Historie, 1923,
s. 267) och 27.1.1602. TKUA Sverige A II 34, DRA. Se iven rikenskaperna for
Torne 1587, NL 1587: 2, KA. Om den norska bosdttningen och ryssarnas flytt-
ning till Kolahalv6n, se Johnsen, a.a., s. 42-43 och 82-84.

* ENEVALD, a.a., S. 59.

' ENEVALD, a.a., s. 50-60 och Jounsen, a.a., s. 68-6g.
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krinkandet av svenskarnas rittigheter. Detta brev avspeglar ej
nagon forindrad instillning hos formyndarregeringen, utan for-
medlar blott de uppgifter som erhéllits fran de lokala myndig-
heterna. Sslunda bands inte den snart myndige konungen."

I lapplandstvisterna faller tre drag i 6gonen. For det forsta
tvistade man inte om territoriella besittningar. Sverige, den kla-
gande parten, yttrade inte ett ord dirom.” For det andra er-
kindes svenskarnas beskattningsrdtt som ndgot naturligt, som
man inte utan vidare satte sig emot. For det tredje hade dessa
tvister inget samband med de allmannare motsittningarna mel-
lan Danmark och Sverige.

Utredningarna motsvarar denna tvisternas natur. De in-
skrinkte sig till allmint héllna klagomalsférteckningar och in-
nehdll endast klagomal over krinkandet av vardera partens
gamla rittigheter. Bakom dessa beskyllningar 1ag tankegéngen,
att allt, som inte kunde bevisas vara en nyligen skedd egenmak-
tig beskattning, maste anses som gammal hivd."”

" ENEVALD, a.a., s. 71-73, JOHNSEN, a.a., s. 72-73 samt S. U. PaLme, Sverige
och Danmark 1596-1611, 1942, 5. go. Kristian (=férmyndarregeringen) till Si-
gismund 13.7.15094. Handlingar rérande Lappmarken och Birkarlarne i fjortonde
och femtonde seklen. Handlingar rérande Skandinaviens Historia 39 (HSH), s.
121-124. I detta brev redogjordes enligt dess egna ord for de norska uppgifterna,
likasd sannolikt #ven i det tidigare brevet 14.1.1594 (se Jouwsen, a.a., s. 73).
Déremot har i dessa inte alls tagits stdndpunkt till frdgan om riksgransen, fastin
de norska myndigheterna hade undersokt dven denna frdga. (Se Jomnsen, a.a.,
s. 72. Peder Hanssons och Claus Urnes spdrsmél tryckta hos Qwicstap och
Witrunp, Dokumenter angaaende flyttlapperne m.m. II, 1gog, s. 276-277 och
279~280.) Den danska férmyndarregeringen foreslog ett mote mellan represen-
tanter for regeringarna for att utreda tvisterna rorande Lappland. HSH 39, s.
123.

2 Gustav Vasa skrev 1552 till Kristian IV att vardera rikets grins strickte sig
till havet. Gustav Ls registratur XXIII, 30.11.1552, s. 392-393. Han ansdg up-
penbarligen, att de bada rikena innehade olika omraden vid kusten, men brevets
innehall i Ovrigt utvisar tydligt, att han visste mycket litet om férhallandena
i Lappland.

1 Karl skrev 13.8.1593 till statsrddet, att danskarna borde férhindras att f3
»lenger hefd» inom de omraden, dir de forst nyligen hade borjat uppbira skatt.
Hertig Karls registratur 1593, fol. 179. Fastin norrménnen hade sint uppgifter
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I alla tre ndimnda avseenden intridde en foradndring vid mit-
ten av 1590-talet. Delvis hade den sitt upphov i gransdragning-
en mot Ryssland. Sverige hade redan linge forsokt kringga NG-
teborgsfredens grins; Teusinafredens grins, som striackte sig till
Ishavet, innebar nu ett uppndende av detta mal.

Freden skirpte situationen i Lappland, emedan den inte sik-
rade &t svenskarna den efterstrivade positionen vid Ishavskus-
ten, men dnd4 kunde av hertig Karl utnyttjas mot Danmark for
detta dndamal. Ryssarna hade i fordraget avstatt fran alla sina
rittigheter 6ver lapparna pi vistra sidan om den nya grinsen."
Dé sdlunda nu tva tredjedelar av lappeskatten i Finnmarken
melan Malangen och Varanger horde till Sverige, kunde man
senare med detta argument krdva en lika stor andel dven av be-
folkning och landomréde.

Utnyttjandet av gransdragningen mot danskarna framkallade
reaktion i Kdpenhamn, dir Kristian IV tilltradde regeringen
1596. Danmark hade redan linge varit inblandad i hetsiga tvis-
ter med Ryssland rorande Lappland. Allteftersom Danmark ha-
de varit tvunget att dra sig tillbaka fran Kolahalvon, dir en liten
livskraftig rysk koloni vuxit upp kring klostret och tsaren till-
satt en forvaltningsman for att bevaka Rysslands intressen,” ha-
de danskarna pd samma sitt sokt fordriva ryssarna fran Finn-
marken.” Sverige dmnade nu omintetgbra detta féretag genom

om gransen till Kopenhamn, hade de aldrig fére Hans Olufssen pi basen av
dessa bestridit svenskarnas skatteuppbordsritt enligt gamla sedvinjor. Se Nord-
mannen Anders Sijmenssens anmirkningar mot swenska fogdarnes upptridande
i Varddhus ldn 18.2. 1595, tryckt hos I. Feruman, Handlingar och uppsatser an-
gaende finska lappmarken och lapparne 1V, 1915, 5. 48-51.

* ST V.1, s. 84.

*° JoHNSEN, a.a., s. 82-84.

*® Frén ar 1572 hade Varddhus haft sin egen ldnsherre. I instruktionerna be-
tonades upprepade ganger, att lansherrarna borde férhindra ryssarnas intringan-
de i Finnmarken. Se forldningsbrevet till Mats Skeel g.5.1574, Norges Rigs-
Registranter (NRR) II, s. 111, till Claus Skeill 1.2.1577, ibidem, s. 205, till L.
Kruse 6.4.1581, ibidem, s. 406, till Jorgen Kaas 8.6.1587, ibidem, s. 711. Jorgen
Kaas fick 1596 (3.5.) av Kristian IV befallning att stanna i Varddhus och for-
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att gora ansprak pa de skatter, som ryssarna tidigare hade upp-
burit. Kristian IV vidtog kraftiga atgérder for att forsvara Dan-
marks intressen. Till dessa horde #ven tillsittandet av en ny
lansherre i Vardohus lin, Hans Olufssen. Det ankom pé ho-
nom, att for den nya regenten utreda, om den svenska och ryska
skatteritten var gammal hivd eller ordttmétigt tillgrepp. Sam-
tidigt borde han redogora for den verkliga gransen mellan Sve-
rige och Norge: »Sammeledes, eftersom Irring indfalder, hvor
Graendsen er imellem vort Land Lapland och Sverige, og hvor-
vidt de Svenske ber att tage skat, og vi af den Fredsfordrag, som
gjort er mellem Rydsland og Sverige Ao. 1595, . . . forfare.»”

Enligt Hans Olufssens undersokningar betalade lapparna
skatt till Sverige ungefir fran Ofotenfjorden till Varangerfjor-
den, fastin »de udi ingen Maade bruge noget af Sveriges Riges
Grund». I Finnmarken drog sig lapparna till minnes, att skat-
terna tidigare hade erlagts till birkarlarna, men s kom Jons Ha-
kansson, som uppbar skatt av dem i den svenska konungens
namn. I Senjen lin berittade lapparna, att skatten tidigare hade
betalts som vingava at birkarlarna. I Koutokeino hade han av
en man vid namn Olof Einarsson fatt uppgifter om grinsen
mellan Sverige och Lappland, vilken gick lings Kolen. Kittils,
Sodankyld, Sompio, Kitkajarvi och Kuolajarvi var beligna pa
gransen mellan Norge och Sverige."”

Av redogorelsen slot sig Kristian I'V till att de strsta »miss-
forhallandena» radde sig i Salten, Senjen, Tremsen och Finn-
markens lin, dir de ryska och svenska fogdarna en tid (paa no-
gen Tid) hade uppburit skatt. For svenskarnas del hade han
som god motivering, att konungens fogde forst 6o ar tidigare
hade beskattat lapparna. Hans Olufssen maste pa nytt resa om-

hindra ryssarnas farder dit. NRR III, s. 419. Om svenskarna namns i dessa for-
laningsbrev ingenting.

17 Kristian IV till Hans Olufssen 30.6.1597, NRR 1II, s. 500-502.

% Hans Olufssens »Relation om Finneskat» 1598(7), NRR I, s. s537-540.
ENEvALD, a.a., 5. 120-12I.
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kring till alla lappbyar i sitt 1an och férbjuda inbyggarna att be-
tala nigot it svenskarna eller ryssarna. Clas Urne fick befall-
ning att forhalla sig lika i de sydligare linen."” Kristian IV sik-
tade pa att forsikra sig om Ishavskusten enbart for danskarna
och dirfor borde svenskarnas och ryssarnas beskattningsratt i
omradet bestridas. Enligt hans program gick grinsen lings Ko-
len, som dven var grians for beskattningen. Forandringen kriv-
de dven av svenskarna en ny taktik.

Om detta omslag i Kristian I'V:s lapplandspolitik var hertig
Karl fullstindigt ovetande. De kanslitjainstemén, niamligen
Ambjorn Jacobi och Arent Josting, som i januari 1599 begav
sig till Lappland, hade dérfor av honom erhallit alldeles samma
instruktioner som hans tidigare sindebud Gerd Josting 1594.
Sandebuden hade att undersoka klagomalen mot de norska fog-
darna samt att genom underhandlingar forscka avligsna alla
missférhallanden.” Samtidigt reste en annan delegation till K6-
penhamn med uppgift att bl.a. klaga dver, att Sverige inte ostort
kunnat uppbira sina nya skatter i Lappland.”

Ambjorn Jacobi och Arent Josting inledde underhandlingar
med Hans Olufssen i april i Kiberg. Svenskarna férelade honom

* Kristian IV till Hans Olufssen 1.8.1598, NRR III, s. 540-541, densamma till
Claus Urne 1.8.1598, ibidem, s. 543-546. Kristian IV ger den sistnimnda fdljan-
de bild av birkarlarnas forna stillning: »Og beretter de Sefinner udi for:ne Lene
og Fjorde, som i saa Maade omtrattes, at for nogle Aar siden, da gav en Part
af dennem for:ne skat, som nu Kongen af Sverige tager til Kvaenerne eller @st-
finner, (hvilke Kveener eller @stfinner bo paa hiin Side Kjelen eller Fjeldryggen
og ere Sveriges Riges Undersaater,) til en Vennegave eller Skjenk, paa det de
skulde ingen Overvold gjere dennem, naar Kvznerne aarligen med deres Kjob-
mandskap dennem besogte, efterdi de vidste, at for:ne Kvaener vare megtige, og
de ikke saa formuendes eller dristige, at de dennem kunde imodstaa. Hvilket
altsammen, som dennem saaledes (af Trusel) gaves, de siden byttede dennem
imellem, eftersom de vilde og derom kunde forenes.» Ibidem, s. 543.

» Fullmakt &t Gerd Josting 23.11.15094, Hertig Karls reg., fol. 216. Karl till
Arent Josting och Ambjorn Jacobi 8.1. och g.1.1599, tryckt hos FeiLmaN, a.a.
IV, s. 82-84.

2t Tillaggsinstruktioner 4t Axel Ryning m.fl. 1.1.15099. Hertig Karls reg. 1599,
fol. 1r—g4v.
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tre sporsmal.” For det forsta ville de ha underrittelse om hans
klagomal mot de svenska fogdarna. Den danska befallningsha-
vanden vinde saken och frigade, vad de svenska fogdarna hade
gjort &t hans herres undersatar i Norge och Lappland och kla-
gade over att skatt uppbars av dessa, fastin de inte alls brukade
svenska kronans egendom. Fogdarna 6vertradde de gamla grén-
serna och pastod, att landet tillhérde deras herre, fastin alla er-
kiande och Sebastian Munsterus Cosmographia utvisade, att K&-
len var grins mellan Norge och Sverige. Arent Josting och Am-
bjorn Jacobi kunde endast svara, att deras uppgift inte var att
underhandla om grinsen, utan att undersoka klagomélen och
ratta till missférhallandena. Om Hans Olufssen trodde sig vara
bittre underrittad om lapparnas skatter an de bada rikenas
kansli och raknekammare, borde saken undersokas vid under-
handlingar mellan linderna.

For det andra undrade svenskarna, varfor Hans Olufssen ha-
de forbjudit uppborden av den ryska skatten i Varanger. Norr-
mannen svarade, att ryssarna av lapparna uppbar samma skatt,
som Jons Karlsson redan inkravt. Hans uppgift var att skydda
sin herres undersatar. Den ryska befallningshavanden férneka-
de att ndgon skatt avstatts till svenskarna. Karls saindebud sva-
rade, att Jons Karlsson och ryssarna hade uppburit olika ars
skatt. Hans Olufssen borde ha insett, att ryssarna at svenskarna
hade overlatit skatten fran Varanger till Malangen.

For det tredje ville Arent Josting och Ambjorn Jacobi veta,
vilka oforriatter Hans Olufssen lidit vid grinsen och vilka for-
brytelser Lars Henriksson hade pé sitt konto. Enligt svaret ha-
de lapparna i Kuolajirvi, Sompio och Sodankyld sedan uraldriga
tider betalat skatt till den norska kronan, sdsom »eders egen
herris undersotter, Qvenerne sielff ydermehre kunde berette,
och icke kunde benechte».” Lars Henriksson hade emellertid

22 Efterfoljande redogdrelse bygger pd odaterad skriftvaxling mellan férhand-
larna i Kiberg i april 1599, tryckt hos Jounsen, a.a., s. 269-276.
* Brev nr 3, JOHNSEN, a.a., S. 270.
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forbjudit dem att betala denna skatt. Svenskarna svarade, att
Hans Olufssens pastdende om namnda byars skattskyldighet
forst borde undersdkas pa grund av de bada rikenas handlingar
och att Lars Henriksson dérforinnan inte hade ratt att avsta den
at nagon.

Svenskarnas svar var undvikande, ty underhandlingarna hade
kommit dver pa ett omrade, for vilket de saknade instruktioner.
Hans Olufssen drog emellertid djarva slutsatser av svaren. Han
begagnade sig av svenskarnas frageform, dér ordet grins fore-
kom, och pastod att de erkint, att griansen gick via Sompio, So-
dankyld och Kuolajirvi. Han fragade darfor, varfor svenskarna
uppbar skatt dven i Varanger. Dessa fornekade naturligtvis, att
de hade uttalat sig om griansen, emedan de inte hade fullmakt
dartill.* Fran Varanger krivde de skatter, som svenskarna hade
ritt till. Slutligen framforde svenskarna ett antal klagomal mot
de norska fogdarna. Hans Olufssen undvek noggrant att be-
mota dem, emedan de inte berdrde honom eller ens den tid han
hade varit pa Vardohus.

Underhandlingarna slutade resultatlosa betraffande de fra-
gor, som Karl hade sént sina representanter till Lappland for att
utreda. De belyste emellertid synnerligen klart danskarnas nya
syften. Svenskarna forbjods ovillkorligen all beskattning i Va-
ranger och Kolen gjordes till grans mellan rikena béde i politiskt
och kameralt hinseende. Ambjorn Jacobi och Arent Josting
borjade nu insamla intyg, fastdn de inte fatt order dirom, men
som de resultatlgsa forhandlingarna tvingade dem till. Emedan
Hans Olufssen hade motiverat sina pastdenden med vissa bir-
karlars berittelser, méste de dven tillbakavisas med samma ar-
gument.

Alla de tre intyg, som har bevarats frdn denna resa, avspeg-
lar tvistigheterna i Kiberg. I Kemi intygade 120-irige Lasse
Tusson och Gvriga birkarlar i hela forsamlingens nirvaro, att

** Brev nr 6, JOHNSEN, a.a., s. 272.
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norrménnen sedan gammalt inte uppburit skatt varken i Som-
pio, Peltojérvi, Kuolajirvi, Suontavaara eller Ronala.”

Tornebirkarlarnas intyg var mycket mera detaljerat. Det in-
nehdll huvuddelen av de klagomal, som svenskarna framfort i
Kiberg, men #ven nigra nya, som riktade sig mot Hans Olufs-
sen. I bérjan av intyget fanns en historik 6ver skatteférhallan-
dena: »Till thet forsta, at birkarlarna, uthi Chemi, Tornd, Lula
och Pitha sokner boendes, hafva af alder taget skat sa well af
si6finner som af fielldlapper, hvilken rettighet the hafve gionom
krigh wunnet, sisom och gionom byte bekommet for sina rette
arfvegodz, som the hafva hafft i Byrkala sokon och annerstides
i Finnland liggiandes, om hvilket konungh Magnus Erichsons
stadfestellsebref ther pd nogsampth uthviser och forbe:de ret-
tigheet nutit, brukett och behollit, in till thess (saligh och hog-
lofligh i 4minnelse) konungh Gibstaf kiendis Lappemarker un-
der Sverigis crona . . .»” Den allminna delen av detta intyg har
uppgjorts med stor omsorg, som vacker misstanken, att det inte
har nedtecknats direkt i overensstimmelse med sagesminnens
berittelse och att man noggrant overvigt konsekvenserna av de
olika méjligheterna. Vi befattar oss inte genast med fragan, vad
som i intyget ir dkta och vad som &r konstruerat, utan granskar
forst, vilken stillning det intar i den fortsatta processen.

Tva omstindigheter verkar klara redan i det forsta 6gonblic-
ket. Alla uppgifter i intyget stdr i relation till motsittningarna
i Kiberg” och den nya uppgiften om grunderna till birkarlarnas
beskattningsritt” verkar ha kommit fram under trycket av des-

2 Kemibornas intyg »For alle godhe frome gudfruchtige meen .. .», dat. 27.5.
1599. TKUA, Sverige A II 34, DRA.

26 Tornebornas intyg »For alle gode min .. .», dat. 18.6.1599. TKUA, Sverige
A 1I 34, DRA.

*" Sidana omstindigheter 4r bl.a. de nya beskyllningarna mot Hans Olufssen,
likasa fornekas att birkarlarna négonsin intygat ndgonting for Hans Olufssen
samt norrminnens beskattningsritt i de Gstra byarna i Kemi.

2 Ny var endast motiveringen av rittigheten, inte sjilva beskattningsratten.
Jfr t.ex. Andreas Nicolais brev till hertig Karl 8.5.1593. HSH 39, s. 120. Bir-
karlarnas och lappfogdarnas beriittelse 11.5.1596. HSH 39, s. 149-150.
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sa. Salunda kan intyget inte ha uppgjorts fore avfirden. Om det
hade funnits i bakfickan redan i Stockholm, hade det sdkert an-
vints mot Hans Olufssen i Kiberg. Hans djirva pastaenden
hade fatt svenskarna att dra fram det.” For det andra hade Karl
inte givit sindebuden i uppdrag att samla sidana intyg. Tid-
punkten, dd nya argument for birkarlarnas réttigheter aktuali-
serades, passar dven helt in i hindelsernas gang. For forsta gang-
en horde svenskarna motparten pasta, att svenskarnas beskatt-
ningsratt inte var gammal havd.

Det ir dven klart, att avsikten med intygen inte var att visa,
att birkarlarna var svenska undersitar, eftersom Hans Olufssen
utan vidare ansig dem vara svenskar.”

Annu i Pite fick Karls ombudsmin av kyrkoherde Andreas
Nicolai ett intyg Over svenskarnas beskaffningsritt i Tysfjor-
den. Ett liknande intyg hade han utfirdat redan tidigare. Enligt
detta hade han varit i Gustav Vasas tjanst 1555-1560 och da
fort bok over de skatter fran Tysfjorden, som Jakob Hansson
hade uppburit.” Enligt det nya intyget hade Sverige, »som Re-
kenskaperner uthi Cronones Reckninge Cammar utwise» upp-
burit skatt i Tysfjorden &ren 1553-1563, emedan birkarlarna
hade gjort det tidigare.” Den omstindigheten, att intyget nu
omfattade en ldngre tid, utvisar klart Ambjorn Jacobis och
Arent Jostings paverkan, och sdlunda kan man inte underlita
att efterspana spar ddrav dven i andra intyg.

* P3 samma sitt yppade Ambjorn Jacobi och Arent Josting vid férhandlingar-
na i Flabidck 1601 mera #n de hade fullmakt till. Se nedan.

* SteckzEN (a.a., s. 74 och 171-172) anser dven detta vara en av avsikterna
med intyget.

** Andreas Nicolais och Sven Perssons intyg 6.1.1593, HSH 39, s. 128.

* Intyget dat. 11.7.1599, TKUA Sverige A II 34, DRA. Det skulle i detta
sammanhang vara meningslost att hinvisa till rikenskaperna, om de inte inne-
héller nagot till grund for pastdendet. Sverige har enligt dessa uppburit skatt
i ifrdgavarande fjord 1553, 1559 och 1563. Att det forstnimnda Aartalet angivits
som 1543 torde bero pa ett minnesfel. Den uppenbara avsikten med kyrkoher-
dens intyg var att fylla luckorna av tomma &r. Detta visar att Ambjérn Jacobi
har ként till rakenskapsarkivet vil.
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2

Hertig Karl hade forsokt fa till stdnd underhandlingar med
Danmark for att sdlunda fa ett de facto-erkdnnande av Kristian
IV pa sin stillning. Nir den danska konungen slutligen gick med
pa forslaget ar 1600, var hans motiv att skydda de danska in-
tressena i Ostersjon.” Tvisterna om Lappland fick alltsé en un-
danskymd plats i varderas planer.

Kristian IV fruktade visserligen, att Karls viktigaste skal for
underhandlingar var svenskarnas beskattningsritt i Lappland.
Efter Hans Olufssens undersokningar hade han ett klart hand-
lingsprogram, men han hade inte bevis for omfattande ansprak.
Dirfor instruerades underhandlarna att endast ta reda pa vilka
rattigheter Karl krivde i Lappland och vilket bevismaterial han
kunde &beropa.™

Lapplandsfragan var emellertid inte den mest centrala for
Karl, som dven saknade bindande bevis. Underhandlarna for-
bjods leda forhandlingarna till ett slutligt avgorande, om dans-
karna inte gick med pa alla Karls krav eller var villiga att dela
Ishavskusten mellan Danmark och Sverige. Det sistnamnda for-
slaget avspeglar Karls uppfattning av situationen i Lappland,
enligt vilken inget land hade ensamritt till kusten.”

Under forhandlingarna i Flabéck i februari 1601 visade dans-
karna sin 6verldgsenhet. Till en borjan krivde de en férteckning
pa de hemman och lappar, som var skattepliktiga till den svens-
ka kronan, och undrade om svenskarna med beskattningsritt
dven avsag territoriell aganderitt. De fick - enligt Karls instruk-
tioner — till svar endast meddelandet, att den svenska konungen
»uti manga ar och konungars regementstider» hade #gt de om-
tvistade omradena, vilket kunde beldggas genom »brev och

% PALME, a.a., s. 196-197.

* PALME, a.a., s. 219-221I.

* PALME, a.a., s. 211-213, Karls instruktion 8.12.1600, Hertig Karls reg., fol.
353V.
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gamla inbyggares sannfirdiga berittelser».” Forhandlingarna
fortsatte hirefter mellan danskarna och de svenska lapplands-
experterna Arent Josting och Ambjorn Jacobi. Troligtvis pro-
vocerade av danskarna framlade dessa sin uppfattning om de
svenska rittigheternas omfattning, art och bakgrund. Forkla-
ringen var sd hipnadsvickande, att danskarna genast begirde
dess bekriftande av de svenska sindebuden. Det var 16nlost att
lingre vigra avge en sadan.”

Sandebudens forklaring® var en kompromiss, som avvek si
litet som mdjligt fran Karls instruktioner, men & andra sidan
kunde den inte heller férneka de egna experternas forklaringar.
Enligt forklaringen strickte sig Norges grins till Tysfjorden,
varifran »Sveriges egendom» strickte sig till Neudoma och dér-
ifran till Enare och Maanselki, »Huilke Lapmarker med folk,
grund, land och strand dre ett Continuum med Swerige, och
hafue af alders tidh altidh oemotsiieligen skattat /till/ Sweriges
Crone, som the med ritte och ingen annen tilhore, efter som
gamble Réikenskaper i Cronones Rickninge Cammer nogsampt
vtuise, och konung Magnus Erichsons och andre framledne ko-
nungars breff betyge, huruledes the vnder Sweriges Crone ige-
nom Birckarlars krigh och bythe for theres arfue godz i Finland
kombne #hre.»

I tre avseenden skiljer sig saindebudens utredning fran killan,
tornebirkarlarnas intyg. For det forsta nimns dven andra brev
an Magnus Erikssons. Eftersom de andra konungarna inte nir-
mare anges, maste man anta, att Ambjorn Jacobi inte hade
ndmnt andra f6r danskarna. D3 han i dvrigt mycket ppet fram-
lade alla argument, var han &tminstone inte lika siker pa eller
lika vdl underrdttad om vems brev det var friga om. Kanske

% STECKZEN, a.a., s. 87.

* PALME, a.a., s. 240-241.

* »Dhe Svenske Sendebudz Forklaring om Lappmarken», dat. i Vommedal
16.2.1601r, TKUA Sverige A II 34, DRA.
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hade »andra konungar» kommit med bara som en upprepning
av det obestimda uttryckssittet i det foregdende svaret.

For det andra innehdll de kungliga breven alla uppgifter om
bakgrunden till birkarlarnas rittigheter, hemmansbytet och kri-
get. Enligt birkarlarnas intyg hade konungen blott bekraftat re-
dan innehavda rittigheter.” I dess inneh&ll intriffade i Flaback
en klar forskjutning. Konungens brev blev det avgorande argu-
mentet och intyget var blott en hinvisning till att det fanns en
absolut siker grund. Sdlunda namndes intyget inte alls i forkla-
ringen. Konungarnas brev kunde emellertid inte framvisas,”
varfor de snabbt maste framskaffas.

For det tredje forlorade Birkala sin centrala stillning som den
socken, dir hemmanen var beligna. Om Birkalasdgnen hade
uppfunnits endast for att gora intygen mera 6vertygande, maste
det ha verkat alltfor konstgjort. Om den inte hade konstruerats,
har den ansetts obehovlig. P4 basen av den lakoniska formule-
lingen i utldtandet 4r det senare alternativet mera sannolikt.

I Flabick horde danskarna for forsta gangen svenskarnas
uppfattning om birkarlarnas stillning som skatteindrivare i
Lappland: de hade varit foregingare till kronans fogdar, av ko-

* y... vhilken rettighet the haffua gionom krigh wunnet, sdsom och gidnom

byte bekommet for sina rette arfuegodz som the hafua hafft i Bijrkala soken
och annorstides i Finland liggiandes, om hvilket konung Magnus Erichsons stad-
festelsebref therpd nogsamt utviser» (18.6.1599). Jfr lulebornas intyg 3.9.1601:
»blef och si pa samma tidh en widh nampn Hans Nillson och efter honom Ja-
kob Hanson tilférordnade &fuer Lula Lappemarken, och hvilke pi then tidh
toge skaat af for:de Tijtisfiord vthi mang &hr, allthenstund Birkarlar fér them af
allder tillférende hade ther sammestidz tagit skat, som star till at bevisa af Ra-
kenskaperne, huilke her Anders i Pitha Kyrkioherde vtskref ...». Rikenskaper-
na vittnar sikert inte om beskattningsrittens alder och pd samma sitt ir det na-
turligare att tolka konungens stadfistelsebrev som ett vittnesmal om beskatt-
ningsritten, men inte om nagot byte eller nigot krig.

* Utldmningsforteckning dver de den 27 jan. till Peder Nilsson utlimnade
handlingarna. Forteckningar av flera slag. Arkivalielistor frdn kansliet, ildre #n
1618. Riksarkivets ambetsarkiv, SRA. Denna forteckning &ver till férhandlingar-
na utlimnade handlingar innehaller endast en handling rérande Lappland fore
ar 1591.
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nungen officiellt godkinda skatteuppbordsmén. I detta avseen-
de stred uppfattningen mot danskarnas standpunkt, som base-
rade sig pd Hans Olufssens utredningar.

Efter forhandlingarna sinde Kristian IV en expedition till
Lappland for att ta reda pa birkarlarnas gamla rattigheter. Ex-
peditionens redogorelse bekriftade birkarlarnas gamla beskatt-
ningsritt. Enligt lapparnas berattelse hade birkarlarna under
forna tider (Vdi gamell dage) uppburit skatt i alla Finnmar-
kens fjordar. Till en borjan hade de kommit som képmén, men
sedermera hade de upptritt som skatteindrivare. Orsaken kun-
de lapparna inte ange.

Pa svenskarnas pastdenden fick sindebuden ingen bekriftel-
se:

»Om Konninngh Magni Erichssens breffue, de Birckarlers Krigh och
dett Bytte, vdi huilckett de Suenske schulle tilbytted sigh dett gods
her vdi Norge, som nu om tuistis, for godz vdi Finndland, Derom
haffuer vij och med sterste Flijtt Os bespurd och Ranndsagitt, haf-
fuer dogh Inngen Kunndschab derom Bekommit.»*

Det var litt for danskarna att avvisa svenskarnas intyg, som
stodde sig pa birkarletraditionen, emedan dess enda betydande
inslag var de kungliga breven. Birkarlarnas rattigheter erkiandes
som sddana, men pa den grunden beviljades svenskarna ingen
rattighet till omrddena vid kusten.

De svenska lapplandsexperternas stillning var mycket svar,
emedan de hade avsljat alla de svenska argumenten utan att
annu ha dokument som bevis. Kungliga stadfistelsebrev maste
skyndsamt framletas.

I arkivforskningarna deltog bl.a. Ambjérn Jacobi och Johan-
nes Bureus. Medan forskningsarbetet pagick skrev den forst-

*t Mandtal over sjofinnerne 1601, tryckt hos Jomnsen, a.a., s. 276-290, om
Magnus Erikssons brev pa s. 289. Lapparna minns t.o.m. intressanta detaljer om
birkarlarnas seder vid skatteuppbdrden. T.ex. hade dessa, genast de limnat en
by, delat skatten sinsemellan.

6 — 338-6416. Scandia 1968: 1
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namnde till kammarrddet Arvid Svahn, att den kista han under-
sokt inte innehallit ndgra uppgifter, och fortsatte:

»S4 althenstund thett dr hogeligen af ndden att forfara och uppsdkie
the gamble konungars breff om then Rettigheet Birckarlar i Lapp-
marcken hafft haffa af older och huru the ther till komne dhre, som
ir kong. Magni Smecks breff, konung Erichs, Magni Ladulass breff.
Item Anders WestgSthis breff som beviser att Bircharlar haffa gif-
fuit jord igen for Lapmarcken. Item k. hoglofl. och Christ. i Amin-
nelse konung Gostaffs breff, som beviser, att Bircharlar i Lula, Pitta
och Torno icke gaffe mera dhn 16 timber grakind och fyra maérdar
i stadga for 3 Lapmarcker .. .»*#

Om Ambjorn Jacobi hade uppfunnit signen om de kungliga
breven, hade han da varit tvungen att hemlighdlla den for sin
van kammarradet? Ett halvar senare framlagger han for samma
person, hur nodigt det var att erhédlla medel for att forma lap-
parna att utfarda ett intyg, som skulle neutralisera det intyg de
gett danskarna.”

Ambjorn Jacobi visste inte mera om de kungliga brevens in-
nehdll 4n vad birkarlarnas intyg meddelade. Nar han redogor
for de tva breven fran Gustav Vasas tid,” skulle han sikert ha
forfarit pa samma sitt betraffande de tre andra breven, om han
hade kint deras innehall.

Ambjorn Jacobi kiande inte heller till var breven befann sig.
Han antog, att de lag antingen i kronans eller hertig Karls kans-

2 Ambjoérn Jacobi till Arvid Svahn 13.5.1601. Skrivelser till kammaren och
dess tjanstemin, vol. 3, KA.

* Ambjorn Jacobi till Arvid Svahn 18.11.1601. Skrivelser till kammaren och
dess tjansteman, vol 3, KA.

** Gustav Vasas brev till birkarlarna 1.4.1528. Gustav I's reg. V, s. 70. An-
ders (Classon) Vastgdtes brev dr inte kant och det dr inte heller litt att for-
knippa det med ett bestdmt skede av hans liv. Férutom i Stockholm var han
under senare delen av Gustav Vasas regering verksam i Satakunta och Oster-
botten samt utredde tvistigheter i de tavastlindska erimarkerna. Se #ven Ram-
say, Frilsesldkter i Finland intill stora ofreden, 19og-1916, s. 508, Gustav Fincke
till Gustav Vasa (1552 odat.), Handlingar till upplysande af Finlands hifder
utg. af A. I Arwipsson III, 1849, s. 170.
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li. Han framskot sin ankomst till Stockholm tills Johan Jorans-
son var pa platsen. Denne ansvarade for varden av kansliets ar-
kiv och hade hopsamlat de erforderliga handlingarna fér un-
derhandlingarna i Flabick.” Ambjoérn Jacobi hade sikert haft
ritt att paborja efterforskningarna dven utan »arkivarie»; Johan
Joransson innebar endast sakkunnighjalp. Allt detta tyder pa
att handlingarna inte var fardigt framsokta.

Om Ambjorn Jacobi inte kinde till vad de medeltida breven
inneholl eller var de befann sig, men han 4 andra sidan trodde
pa att de fanns, uppstér fragan var han inhamtat uppgifter om
dessa brev. Endast Magnus Erikssons namn forekommer i bir-
karlarnas intyg. Redan i aktstyckena fran underhandlingarna i
Flaback upptrider de till namnet ondmnda »andra konungar»,
som nu hade konkretiserats i Magnus Ladulds och »konung
Erik». Som svar pa denna friga kan endast anforas, att Am-
bjorn Jacobi inte visste om de nya breven annat in det som
nimndes i intyget om Magnus Erikssons stadfistelse. Sarskilt
obestdmd ar formuleringen rorande konung Erik. Arvid Svahn
kunde knappast forknippa namnet med en viss konung, ty en
Erik hade avlidit endast ett kvartssekel tidigare och medeltiden
bjod pa flera alternativ.” Nir ater tva konungar vid namn Mag-
nus ndmns, beror det sannolikt pa att det for birkarlarna fanns
endast en konung Magnus, men att han kunde tolkas p3 tva
satt. Néar intyget uppgjordes hade man stannat fér »Eriksson»,
men man kunde leta efter t.o.m. tvd konungars brev.

Om Ambjorn Jacobi hade kiant till samlingen »Vtcopier af
Négra gamble Breff om Bircharlars Rettighett i Lapmarcken»,”

*> Hertig Karl till Johan J6ransson 17.8.1599 och 16.12.1600, tryckt i Medde-
landen fran svenska riksarkivet, hift I, s. so och IX, s. 231.

6 S8 behandlades under férhandlingarna 1603 Eriks av Pommern brev frin &r
1419 (STECKZEN, a.a., s. 94). Nar Steckzén direkt citerar Ambjérn Jacobis brev,
satter han efter Erik inom parentes »Magnusson» (ibidem, s. 8g). Emedan
konungarna inte stdr i kronologisk ordning, finns det ingenting, som f&rsvarar
ett sddant forfarande.

*" Breven i kopiesamlingen har inte vidimerats. Fastin jag inte kunnat kon-
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som uppkom vid denna tid, hade han ként till mycket mera om
vissa medeltida brev, t.ex. kunnat identifiera konung Erik och
kint till andra brev, som hade varit viktigare 4n Gustav Vasas
brev, vilket aldrig 6verlimnades som bevis &t danskarna. Kopie-
samlingen #r sikert ett resultat av forskningarna efter férhand-
lingarna i Flabick. Ett tecken dirpd ar dven rubriken. Ambjdrn
Jacobi hade skrivit, att han letade efter »the gamble konungars
breff om then Rettigheet Bircharlar i Lappmarcken hafft haffe
af older .. .»*

Tidigare hade det inte varit nddvindigt att leta efter sddana
brev, emedan birkarlarnas rittigheter erkdndes och avsikten in-
te varit i Flabick att framligga ndgon utredning over svenskar-
nas rittigheter.”

Betydelsen av arkivforskningarna framgér av Karls fullmakt
at de forskare, som avreste till Lappland: »Och effther vthi
Cronones Canselij icke fins s& fulkommeligh beskedh om Rette

trollera detta genom sjilvsyn kan man sluta sig till den felande vidimationen
dirigenom, att kopiornas tillf6rlitlighet har pévisats genom att 8beropa samstdm-
migheten mellan deras uppgifter och andra, i original bevarade brev. Om breven
varit vidimerade, hade naturligtvis hénvisats &ven till vidimeringen. Se t.ex.
Svenskt diplomatarium IV, utg. af B. E. Hildebrand, nr 3473, s. 700. Den storsta
delen av breven i samlingen kom fram vid férhandlingarna i Flabick 1603 (se
nedan), men inte heller d& Sverlimnades 4t danskarna #ldre brev, Magnus Eriks-
sons frihetsbrev till Lapplands inbyggare 16.3.1340 och Erik Magnussons stad-
féstelsebrev 6.8.1358, tryckt i HSH =g, s. 16-19. Emedan i synnerhet det sist-
ndmnda under forhandlingarna hade pévisat birkarlerittigheternas hoga alder,
ar den enda forklaringen till dess bortldimnande, att det #nnu inte hade terfun-
nits. Vidimerade kopior av brevet finns forst fran slutet av 1600-talet (se HSH
29, s. 18).

% Se not 42.

* Aven tidigare arkivforskningar hade utforts (se t.ex. K. Pira, Svensk-
Danska forhandlingar 1592-1600, 1895, s. 42 rorande forskningarna 1594. Am-
bjorn Jacobi kinde till kronans rikenskaper, se s. 16, och fore férhandlingarna
i Flaback hade Johan Joransson tillsammans med Johannes Bureus ordnat kansli-
ets handlingar, se s. 21), men om ifrdgavarande kopiesamling hade uppkommit
i samband med dem, hade den sikert erhillit en annan rubrik, ty breven inne-
héller aven annat dn uppgifter om birkarlarnas rittigheter, t.ex. ovannamnda
brev fran Erik av Pommern till Uppsala domkapitel &r 1419.
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Ramerckie emellan Swerigis och Dannemarck som saken eljest
krafwer», borde Ambjorn Jacobi leta efter gamla granshand-
lingar hos Lapplands inbyggare, préster och lagmén samt samla
intyg av lapparna 6ver svenskarnas gamla rittigheter.” Tva in-
tyg frdn den senare resan har bevarats. Birkarlarna och lappfog-
darna i Torne forklarar i det forsta sockens grins pd samma sitt
som svenskarna hade bestdmt sin hdvd under forhandlingarna
1601. Brevet fortsitter:

»Vthi hvilken Lappemark, wéra forfider hafua af &lder hafft sin
Rethigheet, then the bekommit hafua, genom Krigh, och Bythe for
sin arfuegodz i findland, och vpburit all skatten s& well af Siofinnar
som af fidlldlappar, alle in till thes Saligh Hoglofligh och Christeligh
i dminnelse konungh Gustaf kendes Lapmarken vnder Sverigis Cro-
ne...»"

Intyget f6ljer den forklaring, som avgavs i Flabick, varfor Bir-
kala inte nimns.”

Det nya intyget avviker endast i ett avseende frin den i Fla-
bick avgivna deklarationen; till de kungliga stadfistelsebreven
hénvisas inte alls. Strykningen hirledde sig sikert fran resulta-
ten av arkivforskningarna. Man hade inte funnit nigon bekraf-
telse p&4 en samverkan mellan konungen och birkarlarna® FEf-

*° Hertig Karl till Ambjorn Jacobi 30.4.1601. Hertig Karls reg., fol. 64v—65r.

1 »For alle Godhe min .. .», dat. i Torned 1.9.1601. TKUA Sverige A II 34.

** SteckzéN (a.a., s. 91) skriver, att Birkarlasiignen inte lingre var gangbar,
emedan den hade »utdomts ssom varande alltfér naivt utformad». Om s& hade
varit fallet, hade intyget sikert inte utlimnats 4t danskarna 1603. Om de ut-
sanda hade varit intresserade av birkarlarnas forna boplatser, hade Birkala inte
utan vidare uteldmnats frdn intyget, utan det hade kravt nagot i sitt stille. Ef-
tersom »i Finland» dog lika bra som »i Birkala socken och annorstides i Fin-
land», visar det att omstindigheten tillmittes ringa betydelse.

** Om ovannidmnda kopiesamling redan hade varit f6r handen, hade diri fun-
nits ménga betydelsefulla uppgifter om birkarlarnas rittigheter, t.ex. konung
Magnus namns i Erik Magnussons brev (1358) och i Ingewald Birgerssons brev
(1498). HSH 29, s. 18 och s. 32. Ingewald Birgersson bekriftar dven skatteratten
vid Visterhavet. Sdledes verkar det som om Ambjorn Jacobi inte #nnu hade
kint till ifrdgavarande kopiesamling.
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tersom stadfistelsebreven pa denna grund f6ll bort, tyder det
pa att intygen tillmitts ringa virde som bevis for de gamla rat-
tigheterna. Effektiva var de endast d& det géllde att pavisa ny-
ligen intriffade rattskridnkningar eller bevisa, att norrménnens
intyg var oriktiga.” Fornyandet av det gamla intyget berodde
endast pa att danskarna dnnu kunde ta upp frigan till behand-
ling.” Dessutom maste Ambjorn Jacobi ovillkorligen skaffa be-
kriftelse pa sina péastienden redan pd grund av sin egen stall-
ning.

En sddan bedomning av intygens betydelse forklarar naturli-
gast, varfor nista expedition till Lappland inskrinkte sig till att
mycket noggrant utreda, hur norrminnen under senaste tid ha-
de lagt beslag pa den svenska kronans rittigheter. Aven expe-
ditionens instruktioner avvek i viss man fran de fOregéende.
Den absoluta huvudvikten lades nu pé fogdarnas, birkarlarnas
och lapparnas beréttelser, som skulle bidra till att utreda, inom
vilket omrdde de norska fogdarna tidigare hade uppburit skatt
och vart de den senaste tiden hade utstrackt sin uppbord. Forst
for det andra skulle handlingar rérande gransmarken efterfors-
kas i kyrkor samt hos lagmén och fogdar.” I Ambjorn Jacobis
instruktion hade uppgifterna ndmnts i motsatt ordning. Torne-
borna utfirdade igen ett intyg, men detta var helt olikt de fore-
gdende. Hela innehéllet bestod av klagomal Gver danskarnas
rattskrankningar och intringande pa nya omraden.”

I februari 1602 besokte dven hertig Karl Torne och lit da

st Avsikten med intygen fran den foregdende resan hade varit att kullkasta
Hans Olofssons pastienden, fastdn intygen dven innehdll manga nya uppgifter,
som okade deras betydelse utdver den ursprungliga avsikten.

% Detta var ingalunda oméjligt, ty i instruktionerna for foljande férhandlingar
redogjordes noggrant for svenskarnas tidigare pastienden. Se Kristians instruk-
tion for Lage Urne 3.2.1603, TKUA Swenske Acta 1601-1610, fol. 114r-114vV,
DRA.

6 Karls fullmakt &t expeditionsdeltagarna 2.12.1601, tryckt hos WaaraNeN,
a.a. I, s. 163.

* »For allom bade foddom ...», dat. i Torned 27.1.1602, TKUA Sverige A II
34.
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uppgora ett formular, enligt vilket alla intyg skulle skrivas. Det
var en forteckning over gransmirken, dar alla argument sakna-
des.” I detta skede var det definitivt slut p& upplysningarna fran
inbyggarna i Lappland och endast kronans onskemal kommer
till uttryck i schematiska intyg. Kunskapskallorna i Lappland
hade tomts pa sina uppgifter.

3

Fastin de sista intygen fran Lappland helt saknar uppgifter om
birkarlarnas gamla rittigheter, hade dessa inte forlorat sin be-
tydelse. Under de nya grinsunderhandlingarna i Flaback var de
rent av den centrala frdgan nir tvisterna i Lappland behandla-
des. Birkarletraditionen sddan den framférdes i intygen av 1599
och 1601 var emellertid inte svenskarnas viktigaste beligg, eme-
dan dessa intyg var av farskt datum. Darfor koncentrerade sig
svenskarna pa att bevisa aldern av sin havd och pa att pa basen
av denna krava respekt for sina rattigheter. Aldern kunde &ter
bast pavisas med framdragna medeltida brev.” Salunda lit de
fragan ga till slutligt avgdrande. Det kan inte med sikerhet fast-
stillas om detta skedde mot Karls instruktioner, emedan dessa
har gatt forlorade. Om de, sdsom Palme pastar,” var desamma
som de for de ar 1602 planerade férhandlingarna, hade forhand-
larna inte haft ritt att framlagga alla sina argument. Emedan de
dock gjorde detta, maste det nya bevismaterialet f6r svenskarna
ha verkat tillrackligt Gvertygande.

Birkarlarnas beskattning var snarare ett argument for dans-
karna, emedan Kristian IV:s forhandlare icke fick bevilja Sve-

*% QOrorsson, a.a. II, s. 6o-61.

* For forhandlingarna i Sjdaryd hade arkivforskningar utférts (se hertig Karl
till Johan Joransson och Mickel Olofsson 21.11.1601, Hertig Karls reg., fol. 234r,
densamma till Mickel Olofsson 1.1.1602, ibidem, fol. 1v), men i férteckningen
over handlingarna frén forhandlingarna miarks dnnu inga spar av kopiesamlingen,
fastin den kan gomma sig bakom de allminna rubrikerna. Se Stecksen, a.a., s.
86 not 45. Fran forhandlingarna 1603 finns inte ndgon motsvarande forteckning.

°® PALME, a.a., s. 426.
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rige ndgon rittighet till kusten pa basen av att birkarlarna ibland
hade f6ljt of6rstdende lappar till kusten och med tvang uppbu-
rit skatt av dem. Stettinfredens bestimmelser gillde inte i Lapp-
land, emedan svenskarna endast med orétt hade erhllit tribut.
Svenskarnas beldgg hade ingen betydelse, ty ingen visste var
griansen gick i Lappland.” Konungen var synbarligen osiker pa
hur vil de danska underhandlarna kunde hivda sin stindpunkt,
emedan han just i denna fraga avvek fran sin princip och gav
4dven de danska skiljedomarna instruktioner.”

Férhandlingarna fordes skriftligen och forlopte till en borjan i
gamla spar. Man diskuterade om tvisterna géllde riksgrénser el-
ler kronans hivd. I sitt andra brev kravde Lage Urne av svens-
karna ett klart besked om hur de ursprungligen hade fatt rattig-
het till invdnarna vid havet i Norge och vilka rittigheter Sverige
arligen hade &tnjutit har.”

I sitt tredje och sista svar framlade svenskarna alla sina trumf.
Enligt dem borde man utgd fran principen att hivden - och inga-
lunda alltid grinserna — utvisade omfattningen av rikenas réttig-
heter. Foljande handlingar omvittnade svenskarnas gamla réttig-
heter: Eriks av Pommern brev till Uppsala domkapitel (1419),
Nils Gustafssons dombrev (1424), Nils Djeknes brev (1489),
Kristiern Bagges brev (1498), Ingevald Birgerssons brev (1498),
tornebirkarlarnas intyg fran ren 1599, 1600 och 1601, lulebir-
karlarnas intyg fran aren 1599 och 1601, Andreas Nicolais intyg
(1599) samt Jakob och Nils Winichssons brev rérande skatte-
torhallandena i Kemi 1595-1599.

Samtidigt limnade forhandlarna en kort redogorelse for in-
nehéllet i de medeltida breven genom att antyda, vad som var
viktigt i dem. Brevet frdn ar 1424 inneholl en bekriftelse av

61 Kristian IV:s instruktioner 4t Lage Urne 3.2.1603. TKUA Swenske Acta
1601-1610, fol. 114r-117V, dven PALME, a.a., s. 425.
%2 DNT III, s. 179-180 (LAurensens inledning till férhandlingarna) och Paime,

a.a., s. 318.

% Andra brevet fran den danska konungens representant 4.2.1603, tryckt i
DNT III, s. 204-206.
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lapplandsfararnas rittighet. Kristiern Bagges brev (1498) stad-
faste lappfogdarnas och birkarlarnas rattighet att fritt uppbéra
lappskatt i Norge. Ingewald Birgerssons brev bevisade pite- och
lulebirkarlarnas gamla hivd och rittigheter vid Ishavets kust.*

Utgédende fran att hivdens dlder vittnade om dess rattsgiltig-
het slapp svenskarna att komma fram med ndgra andra skal for
sina pastdenden. De enda ovriga argumenten skulle ha ingatt
i tornebirkarlarnas intyg, men for dessa redogjordes inte alls.
Aven detta visar hur ringa virde de tillmattes. Den avgbrande
lucka, som ett stadfistelsebrev av Magnus Eriksson hade kun-
nat tilltippa, kunde ett firskt intyg inte fylla.

Svenskarnas bevisforing gjorde intryck pa Lage Urne, ty han
sag sig foranldten att fringd sina sniva instruktioner. Han re-
dogjorde for svenskarnas beskattningsratt vid kusten pé foljan-
de sitt: Under ildre tider bodde alla lappar pa fjillen ovanfor
fjordarna och béada rikena beskattade dem. D& nédgra av dem
flyttade fran fjillen till kusten forlorade den svenska kronan en
del av sina forna inkomster, varfor den med vald tvingade vissa
av dem att erligga ndgonting i skatt, inte av den anledningen
att de brukade det svenska rikets land eller vatten, utan genom
att meddela att de tidigare hade erlagt ndgonting &t svenskarna.
Och en svensk vid namn Jons Hakansson uppbar tillsammans
med négra fogdar skatt av lapparna, som inte ville erligga den
frivilligt.

Det mest anmirkningsvirda i Lage Urnes utredning var hans
fortigande av birkarlarna, fastdn de hade sin forna plats i Kris-
tian IV:s instruktioner, som utredningen annars foljde sd nog-
grant som mojligt. Fortigandet hade sin uppenbara avsikt. I lju-
set av de framlagda intygen kunde birkarlarna inte lingre anses
som kopman, som dé och di obefogat krivde skatt av befolk-
ningen vid kusten. Genom att forbigd birkarlarna kunde man
forbigd dven de medeltida breven, som omfoérmilde deras rit-

¢ Den svenska kommissariens tredje brev 4.2.1603, tryckt i DNT III, s. 206~
209, STECKZEN, a.a., S. 94.
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tigheter i Lappland. Genom att tillerkédnna den svenska kronan
en viss beskattningsritt vid kusten enligt fordraget i Stettin, vars
betydelse han borde ha avvisat, undvek han dven frigan om de
svenska rittigheternas alder. Den svenska kronan fick beskatta
de lappar, som hade flyttat fran det svenska omradet till kusten
och som den hade beskattat redan fore freden i Stettin, men till
dessas sdner hade den inte lingre nigon ritt.” Pa basen dirav
astadkoms en kompromiss, som stdllde fragans avgdrande pa
framtiden. Tio &r senare avgjordes tvisten genom ett krig vid
gransen i soder.

Under forhandlingarna hade pa ett dvertygande sétt pavisats
att birkarlarna haft gammal och stabil beskattningsritt, att den
utstrickt sig till kusten och blivit erkidnd av konungen. Den ena
sidan av birkarletraditionen hade sa fatt 4ven danskarnas erkan-
nande, som visserligen gavs genom att {6rbigds med tystnad.

Vi har i det foregdende forsokt ddagaldgga, hur svenskarna
anviande birkarletraditionen for sina intressen, hur svenskarna
och danskarna stillde sig till dess uppgifter och vilka av dess
delar som var viktiga for lappmarksexperterna Ambjorn Jacobi
och Arent Josting. I belysning av denna utredning, dvs. darfor
att birkarletraditionen ursprungligen hade upptecknats i ten-
dentids avsikt, har vi vissa mojligheter att avgora, vad som i tra-
ditionen ir dkta och vad som &r konstruerat.

Av den forsta uppteckningen av birkarletraditionen, torne-
bornas intyg av 18.6.1599 slot vi oss till att det hade uppstatt
under trycket av de foregdende underhandlingarna och var nog-
grant Overvigt. Avsikten med intyget var att kullkasta Hans
Olufssens pastiende att svenskarna inte hade beskattningsritt
bland lapparna vid Ishavskusten, utan att de med oritt uppbar
skatt. Enligt intyget hade birkarlarna linge haft en sddan ritt,
som de hade tillvunnit sig genom krig och genom att byta jord
i Finland mot Lappland. Beldgg for denna réttighet var konung

% Lage Urnes tredje och sista brev 4.4.1603, tryckt i DNT III, s. 210-214.
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Magnus stadfistelsebrev. Birkarlarnas gamla beskattningsratt
var av den mest centrala betydelse for intygets mottagare. Inty-
get var emellertid inte ndgot sirskilt starkt bevis for denna rét-
tighet, men man forsokte leta fram en bekriaftelse pa den i kro-
nans kansli. Nir ndgon sddan inte &terfanns, avstod man i de
senare underhandlingarna fran birkarlarnas motiveringar. Des-
sa omstiandigheter vittnar redan klart om traditionens ikthet:
1) birkarlarnas berittelse tillméttes inget storre egenvirde, eme-
dan dess innehéll inte kunde bekraftas med officiella brev; 2)
sina egna pafund hade Ambjorn Jacobi inte senare borjat veri-
fiera.

Efter de fafinga efterforskningarna inhdmtade Ambjorn Ja-
cobi dnnu en bekraftelse av birkarlarna Over dessas tidigare
uppgifter. Detta var viktigt, emedan danskarna dnnu kunde ta
upp frdgan. Ambjorn Jacobis stillning var inte heller latt, eme-
dan han hade avsldjat svenskarnas argument for danskarna utan
att dock kunna fa bekraftelse pd dem.

Alla andra element i intyget var likgiltiga for dess mottagare.
Birkala nimns endast i det forsta intyget. Om Birkalaséignen
som »alltfor naivt utformad» hade fallit bort i Flaback, hade den
inte senare forelagts danskarna. Om man hade sokt efter vem
som var den naturligaste skatteindrivaren i Lappland, hade man
sikerligen tytt sig till de narmast belidgna landskapen. Den obe-
stamda fortsattningen »och annorstides i Finland» 6kade knap-
past plausibiliteten. Ambjorn Jacobi soker inte senare svar pa
fragan varifran birkarlarna har kommit, utan pa fragan hur de
erhéllit beskattningsrattigheter i Lappland. Denna instillning
motsvarar helt motpartens. Den anser, att de svenska argumen-
ten omfattade de kungliga stadfdstelsebreven och hemmansby-
tet men ir inte intresserad av, varifran birkarlarna har kommit,
emedan de i vilket fall som helst enligt danskarnas uppfattning
var »nden svenska konungens undersatar». I den perifera delen
av intyget krdvdes inga konstruktioner, den naturligaste och
enklaste Iosningen var kopiering av verkligheten.
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4

Enligt Stellan Dahlgren far birkarlarnas intyg sin naturligaste
forklaring, nir man utgdr fradn att uppgifterna om birkarlar i
vissa medeltida brev har beaktats vid dess uppgorande. Han
namner sirskilt breven fran aren 1328, 1424, 1454 och 1498.%
Ett flertal redan nimnda omstindigheter talar emot Dahlgrens
teori. Ambjorn Jacobi kidnde inte till ifrdgavarande brev dnnu
1599. Under forhandlingarna 1601 foreldg de inte heller, sdsom
overlatelseforteckningen 6ver handlingarna utvisar. Forst efter
férhandlingarna tog han itu med att skaffa fram bekriftelse pa
sina uppgifter.

Intygsanskaffarnas instillning forutsitter att traditionen var
dkta, dvs. att den meddelats utan diktamen av dem. Det l6nade
sig inte att vid skrivbordet uppgora ett dylikt intyg, emedan det
allena for sig tillmattes ett mycket ringa vérde.

Tornebornas forsta intyg uppkom i anledning av en forind-
rad situation och det &r inte troligt att man kunnat férbereda sig
pa en sadan fordndring.

Om avsikten med intyget hade varit att stirka beviskraften
hos breven som presenterades vid forhandlingarna 1603 och for-
tydliga deras innehdll och betydelse, hade det varit mest &dnda-
malsenligt att skapa ett ordagrant och logiskt samband mellan
de medeltida breven och de nya intygen. Nagot saddant synes
emellertid inte ha efterstrivats.

Som forlaga for intygen kan dven i bésta fall endast sddana
handlingar komma i frdga som framkom i samband med for-
handlingarna 1603 eller ingick i den tidigare ndimnda kopiesam-
lingen. Till dessa hor inte »Telgestadgan» 1328.” Om den hade
varit for handen och omndmnandet av Birkala skett pd grund
av den, hade ett presenterande av stadgan pa grund av dess 4l-
der redan bekriftat intygets virde. Nir den inte framteddes,
maste den Gverges som eventuell forlaga for intygen.

® Historisk tidskrift 1965, s. 216.
¢* SD 2676.
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Alla de f6ljande breven kom fram vid férhandlingarna i Fla-
bick 1603. I brevet 1454 intygar fogden i Norrbotten, Sten
Henriksson, att ndgra lappar fran Tavastland med ratta tillhor-
de lule- och pitebirkarlar, som hade fatt dem av sina skiftesbro-
der i Tavastland.” Tankarna gar allts3 till orden Tavastland och
skifte. Ordet 'Tavastland’ forekommer emellertid inte i intyget.
Uttryck som 'skattehemman i Birkala socken i Tavastland’ eller
'i Birkala socken och annorstides i Tavastland’ skulle anknyta
det nirmare till brevet. Nir intyget talar om delning, anvinds
termen 'byte’, men ar 1454 'skifte’.

I 1498 ars brev bekriftar konung Hans representant i Vis-
terbotten birkarlarnas gamla réttigheter vid Visterhavet, pa vil-
ka de hade fatt stadfistelse av konung »Mans».* Enligt Dahl-
grens teori skulle detta ha tolkats som konung Magnus Eriks-
son. Brevet som sadant &r ett ganska starkt indicium pa att en
konung Magnus har utfirdat ndgot slags rittigheter 4t birkar-
larna, men intygets Magnus Eriksson har inte kopierats hirur,
ty i sé fall hade det inte varit ndgon orsak att utelimna namnet
fran det andra intyget.

Av det ovan sagda framgér att man knappast kan tinka sig
tornebornas berittelse uppbyggd pa basen av de medeltida bre-
ven. Kvar stdr dd endas mdjligheten att den 4r #kta i s& matto
att birkarlarna har framlagt den som en hos dem levande tra-
dition.

5

I samband med forskningarna i Lappland uppkom #ven en oda-
terad anonym promemoria, dir en person som kallar sig fogde
i »Norrbotten» framfor sin asikt om birkarlarna, de olika rike-
nas rattigheter och grinser. Det 4r den enda handling av privat
natur som omtalar intygen.70

* Dat. 27.12.1454, HSH 29, s. 29-30.
¢ Dat. 14.12.1498, HSH 29, s. 32-33.
" Promemorian tryckt hos FeLLman, a.a. IV, s. g6.
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Ina Friedleender har pa basen av handstilen kunnat identi-
fiera forfattaren som Didrik Persson,” vilket dven stimmer in
pa de kinnetecken, som denne limnar om sig sjilv. Han berit-
tar att han varit med i Mauritz Joranssons granskommission i
Repola och vid tiden fér promemorians uppgdrande varit fogde
i Norrbotten.

Identifieringen av forfattaren hjalper dven till att tidsbestdm-
ma handlingen. Didrik Persson var fogde i Visterbotten 1594—
1598 och 1600-1602 samt fogde i Luled 1599. Emedan endast
Ambjorn Jacobis expeditioner hade fast uppmirksamhet vid
birkarletraditionen, maste promemorian dateras till tidpunkter-
na f6r hans resor, allts till 4ren mellan 1599 och 1601.” Steck-
zén daterar promemorian till &r 1600, emedan han skonjer dess
paverkan i forklaringen, som de svenska forhandlarna avgav i
Flabédck 1601. Han torde hirmed avse omstindigheten att Bir-
kala utelimnats.” Dateringen som sidan 4r inte omdjlig, men
tre omstdndigheter i promemorian tyder enligt min mening pa
tiden efter forhandlingarna i Flaback.

Didrik Persson beréttar for det forsta att de utsinda medfor-
de en karta over Sverige. En sadan hade Ambjorn Jacobi med
sig vid forhandlingarna i Flaback och for att bekréfta den gjor-
de han en ny resa till Lappland pa hosten 1601.”* For det andra
hanvisar forfattaren till att en narvarande vid namn Finved lam-
nat en redogorelse for Ishavskusten. P4 samma sdtt ndmner
Ambjorn Jacobi 1 sitt brev fran december 1601 endast med for-
namnet en Finved, som skulle sindas till Lappand.” Fore detta

" STECKZEN, a.a., s. 76 not 2g.

"2 Ambjorn Jacobi gjorde tre resor till Lappland, den forsta pd viren och som-
maren 1599, den andra pd vintern och vdren 1600 samt den tredje pd hdsten
1601.

S SteEckzEN, a.a., s. 81-82.

"™ Om kartorna se PALME, a.a., 5. 240-241.

s Ambjorn Jacobi till Arvid Svahn 8.12.1601. Skrivelser till Kammaren och
dess tjansteman, vol. 3, KA. Enligt brevet skulle »Gerdt eller Finved» resa till
Lappland fér att skaffa intyg av lapparna. Finved Bengtsson var birkarl (en per-
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ar nimns han inte i samband med Lapplandsfragan, men daref-
ter deltog Finved Bengtsson just i forskningarna rérande Ishavs-
kusten och han utnimndes 1602 till fogde i Lule och Pite lapp-
marker.”

For det tredje uppmanar forfattaren alla som beger sig till
»motet pd gransen» att noga overviga vad de uppger som svens-
ka griansmirken. En enda ging visste Ambjorn Jacobi om det
forestdende motet sd tidigt pa forhand, att han kunde ndmna
det redan nir han vistades i Lappland. Sa var fallet 1601, ty i
Flabick hade man kommit 6verens om ett nytt sammantraffan-
de den 1 september samma &r.”

Didrik Perssons instillning till de forskningar, som Karls ut-
sanda utfort, var sa negativ, att han till en borjan som forsvar
konstaterade, att hans avsikt inte var att forringa eller missfir-
ma deras arbete. Han berittar endast vad som till hans kdnne-
dom kommit och vad som &r sant. I vilket fall som helst visar
sig promemorian vara mycket ofordelaktig for kronans intres-
sen samtidigt som den bekraftar birkarletraditionen.

Didrik Persson berittar att bosittningen i Lappland redan dr
gammal. Rikedomen pa villebrdd har lockat till lapparna kop-
man och

»Ibland andre som medh them (lappar) plege handle re och en hop
som kalles Birkarlar, hwilka hafwa sitt nampn af en sochn vdhi Ta-
westland be:d Pirkala: Ther ifrd the dre komne och satt sigh nidh
vdhi Torne och Kemi Sochner, hwilke och sedhan hafwa gaddat til-
hopé och dragit ihn vthi Lapmarken och tagit Skat af Lapperne efter
som them sijntes och hwar de med godhe icke wille gifwa Skatten
ifra sigh, da twingadhe dhe dem dher till. Och si blefue de forst

son med samma namn namns som en birkarl, av vilken en fogde hade kopt pils-
varor enligt rikenskaperna for Pite 1590. NL 1590:8, KA). Eftersom Arvid
Svahn redan kinner honom, r det naturligt att datera promemorian till en tid-
punkt, d& Finved var i kronans tjinst. Brevet frdn december ir den forsta sikert
daterade uppgiften ddrom.

" Rikenskaperna for Lule och Pite 1602, NL 1602: 2, KA.

T PALME, a.a., s. 247.
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Skattadhe aff Swerigis folch och icke af nag:n tilférende til Swe-
rige.»

Didrik forknippar inte alls birkarlarnas verksamhet med ko-
nungen, utan motiverar deras beskattningsrdtt pd samma sitt
som danskarna.

Didrik erkdnner dven norrminnens och ryssarnas beskatt-
ning. Han fortsitter:

»Men Swerigis konunger hafue forst begint taghe Skatt af dhem i s&
matta, att nir de blifue wharse och férnumme, at Birkarlerne forde
s& stor Mijkenhet medh fisk och Skinwaror ifrd Lapmarcken, dha
forordnedes nagre af Birkarlerne, som skulle vptaghe Skatten af
dhem pa konungens wegne, doch s att then som konungz Man hwar
pa ded settedt forordnedt skulle gifwa konungen en wiss summe
vdhi Skinwaror, och ded 6frighe skulle han behalle.»

Didrik Perssons berittelse var skadlig for forsvaret av kronans
rittigheter, ty den inneholl pastdendet, att monarken i Sverige
som den sista av konungarna hade borjat uppbéra skatt av lap-
parna.

Forfattaren vet dven att det enligt méngas mening var en
vardelos uppgift, att birkarlarna skulle ha avstatt fran sin jord
och sitt arv i Birkala for att f8 Lappland, emedan det skulle ha
varit for litet f6r nagot alltfor stort. Birkala var endast en socken
i Tavastland. Fastan han har avvisar svenskarnas argument, star
det inte alls i motsattning till traditionens uppgifter, enligt vilka
birkarlarna hade kommit fran Birkala.

Didrik berittar vidare, att han inte haft ndgra uppgifter om
varfor svenskarna uppburit skatt vid havet. Han antar att det
kommer sig av att lapparna var ett kringflackande folk. Manga
kommer med virdelosa pastdenden i dessa frigor, emedan de
inte inser skillnaden mellan grinser och beskattning. Bakgrun-
den for de svenska argumenten var emellertid tanken, att det
till den gamla skattehdvden anslot sig en territoriell 4ganderitt.

Promemorian forkastar alla svenskarnas argument, det ur-
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sprungliga sambandet mellan birkarlarna och konungen, jord-
avtridelse som ersittning for Lappland samt sambandet mellan
skattegrianser och riksgranser. Birkarlarnas gamla rattigheter i
Lappland #r emellertid en sjalvklarhet for Didrik Persson. Han
nimner iven Birkala som ursprunglig hemort for lapplandsfa-
rarna tva ganger. Ursprunget var inte av betydelse {or de fragor,
som promemorian behandlar, och forfattaren har kunnat dverta
uppfattningen om det ur intyget. A andra sidan ansluter det
centrala i birkarletraditionen sig nara till sddana avsnitt i berét-
telsen, som inte har l&nats ur intyget, vilket tyder pa att den var
honom bekant sedan gammalt.

Didrik Persson skriver inte avsiktligt mot hertig Karls politik,
ty han ndmner att birkarlarna beskattat dven lapparna pa Kola-
halvon. Detta var ett av svenskarnas argument vid grdnsdrag-
ningen 1596, di Didrik hade varit ndrvarande, men man hade
da funnit mycket litet tickning for det.

Med beaktande av att resorna till Lappland i forsta hand va-
rit forskningsfirder, d& alla informationer om Lappland var vir-
defulla, far promemorian sin naturligaste forklaring. Sindebu-
den skulle enligt instruktionerna sirskilt underscka, vad som
kunde finnas hos kyrkoherdarna och fogdarna. Promemorian
innehaller uppgifter om Lapplands boséttningshistoria, geografi
och de politiska forhéllandena sddana, som de kunde tinkas fo-
rekomma i den fria diskussionen i ndgon fogdekammare. Enligt
sin egen uppfattning dr promemorian just ett nedtecknande av
vad som kommit fram i den foéregdende diskussionen. Som s&-
dan ndrmar den sig den oforfalskade traditionen sddan som den
upptridde i verkligheten, alltsd det som vi 4r pa jakt efter.

Steckzén och de som anslutit sig till hans uppfattning fran-
kanner birkarletraditionen kallvirde pd grund av att intygen
vari den ingér dr tendentiosa. Men det att vi kinner deras ten-
dens och vad man med dem ville bevisa ger oss mdilighet att ur-
skilja, vilka uppgifter i dem som frimjar denna tendens och

som anvandes i dess tjanst och alltsd kan ha uppstatt under
7 — 338-6416. Scandia 1968: 1
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trycket av den och vilka & andra sidan inte hade betydelse for
det praktiska syftet med intygen och sélunda har sitt ursprung
utanfor tendensens sfir. Enir birkarletraditionens kirna, bir-
karlarnas ursprung och deras beskattningsrattigheter, just hor
till denna grupp, forsvagas deras vittnesbord inte av tendensen
utan snarare tvartom. Sa kan man sdga, att just intygens ten-
dens gor dem for birkarletraditionens del till mera betydelse-
fulla killor dn Bureus’ och Niurenius' beréttelser, vilkas upp-
komst vi inte pd samma sitt kan folja.

SUMMARY

It is generally accepted in Finland and Sweden that the Birkarlians
(Birkarlar) were Finnish Lapland-farers, mainly from the area of
Upper Satakunta. They had imposed taxes on the Lapps from the
late 13th century until about 1550. The right to tax had received
royal confirmation. Evidence for this is found in various mediaeval
documents and place-names, but above all in recorded tradition at
the turn of the 16th and 17th centuries.

In his work “Birkarlar och lappar” Birger Steckzén attempted to
shake this assumption by maintaining that the above tradition was
unreliable. It appears first in a certificate signed by the Birkarlians
which was given on 18.6.1599 to the envoys of Duke Charles.
These envoys, whose task was to settle disputes in Lapland, had
failed in negotiations with the Norwegians, who maintained that the
Swedes had no taxation right on the Arctic coast, but that the Nor-
wegians possessed such a right in certain areas of Tornio Lapland.
When the Norwegians referred to the Birkarlians’ certificate, the en-
voys replied by producing a certificate stating that the Birkarlians
had collected tax on the coast and in the interior, and that their right
to do so had been confirmed by King Magnus Eriksson. They had ob-
tained the right by war and in exchange for their rightful family
estates in the parish of Birkala and elsewhere in Finland.

Steckzén’s starting-point was that the general tendentiousness of
the certificate made its value as a source doubtful and the informa-
tion contained in it false. In this view this was supported by the fact
that the royal letter had not been found despite repeated search, and
that the tradition is soon rejected as evidence in negotiations be-
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tween Denmark and Sweden. The present writer’s starting-point is
the opposite. Because the bias of the certificates is clearly visible,
and Sweden’s use of them in her own interest in discussions with the
Danes, together with her attitude to the information produced, can
be precisely followed, it is possible to conclude at which point the
bias has possibly distorted the truth. Several facts indicate that
matters are presented in the certificate as the Birkarlians themselves
related and believed. First, the importance of the certificates in the
negotiations was so slight that it would not have been worth while
to invent so trivial a story and obtain the Birkarlians’ signatures.
Second, those who received the certificates seem to have believed
them, since they took steps to verify them by searching for the royal
confirmation. Third, information which was valueless from the
standpoint of Sweden’s interests was, naturally in the form in which
the Birkarlians had recounted it. Foremost was the location of their
home at Pirkkala. At no stage did this attract attention.





