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Karl IX:s hogsta domstol

Efter Frik XIV:s fall och hoga nimndens avskaffande atergick
utdvandet av den kungliga rittskipningen enligt gillande uppfattning
till tidigare formlidsa forhdilanden, innebdrande att konungen eller
riksradet med eller utan andra partens medverkan avddémde mal eller
att i Overensstimmelse med landslagens f6reskrift * riafsteherrar, van-
ligen medlemmar av riksrddet, utsdndes i landsorten {or att med till-
falliga bisittare tjinstgdra som konungsréfst.” Réttskipningen kom att
utdvas dels i landsorten vid marknader eller sirskilda rifsteting, dels
vid hovet; domstolens sammansattning och funktion liksom maélen
vaxlade beroende pi dessa omstindigheter. Betraffande den i Stock-
holm utdvade kungliga rittskipningen har Nils Edling pavisat, att den

* Kr LL, TingmB 9, 10.

? Den f6rsta utforligare understkningen av den kungliga rattskipningen under
denna tid har gjorts av J. A. Possg, Bidrag till den svenska lagstiftningens histo-
ria fran slutet af sextonde drhundradet till stadfastelsen af 1734 ars lag, s. 4-14.
Mera kortfattat och utan viktigare nya synpunkter behandlas dmnet av Cur.
Nauman, Svenska statsforfattningens historiska utveckling, s. 102 f., och Emm
HiLpesranp, Svenska statsforfattningens historiska utveckling fran dldsta tid till
vira dagar, s. 286-2g90. Amnet underkastades en fornyad granskning av Nics
Epen, vars framstillning i Den svenska centralregeringens utveckling till kolle-
gial organisation i bérjan af sjuttonde &rhundradet (1602-1634), s. 74-80, i hogre
grad dn sina foregingare utnyttjade de d& utgivna lagforslagen fran 16oo-talets
borjan. Edlings undersokningar behandlas ovan; de utgdr grunden for den mo-
derna uppfattningen, &tergiven t. ex. i Nws Heruitz, Grunddragen av det
svenska statsskickets historia, 5. uppl., s. 81.

* Fore sin bortgadng hade arkivarie Setterkrans till Scandias redaktion
insint manuskriptet till den hédr publicerade uppsatsen. Han dmnade i en
kommande doktorsavhandling (jfr nedan s. 377 not ¢} mera ingdende
behandla problemen kring den kungliga réttskipningen fore Svea hovritts
tillkomst. Denna uppsats var avsedd att i f6rsta hand redovisa de tidigare
okinda rittegdngprotokoll frdn dr 1607, som han pétriffade i Finlands
riksarkiv, och att dirjimte antyda négra av de slutsatser, som man utifrén
detta nya killmaterial kan dra om den kungliga rittskipningens former
under Karl IX:s tid.
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fran Johan III:s tid pafallande regelbundet utdvades av riksradet pa
Stockholms radstuga med borgméstare och rad som bisittare.” Edlings
resultat har bekriftats under den fortsatta utgivningen av Stockholms
stads tinkebocker. Stockholms radstuga tjinade alltsé fore Svea hov-
ritts inrdttande 1614 uppenbarligen genom praxis som lokal for en
nagorlunda regelbundet verkande kunglig hogsta domstol.

Flera ansatser till ordnande av en kunglig hdgsta domstol gjordes
av Karl IX. Genom ett patent den 20 mars 1593 * férsdkte han ge-
nomfdra en fast instansordning: mal skulle forst anhingiggdras vid
haradsting eller i stiderna hos borgmaistare och rdd. Vad kunde dar-
ifran ske under lagmannen eller landstinget och frdn dem under her-
tigen och riksradet. Inga mal skulle upptas vid hovet, vilka inte tidi-
gare hade rannsakats och avdémts vid underritterna. Den daliga at-
lydnaden av detta plakat foranledde en rittegdngsstadga, antagen pa
ett stindermdte i Upsala den 25 februari 1598, vari bl. a. bestimdes,
att alla lagmin, hiradshévdingar, fogdar »och andre gode Min dfwer
hela Rijket» varje distingsmarknad skulle samlas i Upsala for att
uppta alla under konungen vidjade mal. Fran denna domstol skulle
vad ej kunna ske och domen gillde som konungsdom. Man har inte
funnit nagra spar av en sddan domstols verksamhet. Bestimmelsen
upprepades i Linkdpings riksdagsbeslut den 19 mars 1600 pa si vis,
att ett eller tva rattarting arligen skulle héllas dels vid distingen i
Upsala, dels vid persméssan i LinkSping; mot tingens domar skulle
vad ej kunna ske. I ett mandat den 4 december 1602 befallde her-
tigen under hénvisning till nyssnimnda riksdagsbeslut alla riksrad,
lagmin och hiradshdvdingar, som ej brukades i rikets angeldgenheter
eller hade laga forfall, att instilla sig vid nista disting for att avdoma
mal, vddjade under konungens rittarting. Men inte heller denna
ging kan det med bestimdhet séigas, att en sddan domstol verkligen
tratt i verksamhet.

* Upplandska konungsdomar frén vasatiden intill Svea hovritts inrdttande, s.
44~60. Edlings resultat dr fullt evident i vad avser domsfunktionen #ven om han
har overskattat antalet fillda konungsdomar, se D. Armquist, Om konungsdo-
marna pd Stockholms rddhus 1592-1595, HT 1940, 5. 31-43. Almquist erinrar
dar bl. a., att redan Cr. Opuner, Bidrag till svenska stadsforfattningens historia,
1, s. 65 observerat avkunnandet av konungsdom pa Stockholms radstuga, vilken
iakttagelse dock férbisetts i litteraturen.

* Denna och efterfoljande forordningar ar tryckta i J. Scmmepeman, Kongl.
Stadgar, Forordningar, Bref och Resolutioner, frdn Ahr 1528 in til 1701. An-
gdende Justitize och Executions-Ahrender, s. 102 ff., 112 ff., 117 f. och 118 f.
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Sedda i ljuset av Edlings undersdkningar av den kungliga réttskip-
ningen vid Stockholms radstuga framstar Karl IX:s hér refererade
strivanden i forsta hand som forsok att organisera en kunglig ratt-
skipning i landsorten och anknyter fljaktligen till landslagens pabud
om konungsrafst. Man vet ocks3 att konungsréfst skett under Karl
IX:s tid i sedvanliga former. Det nya i hertigens olika padbud bortsett
fran vissa inte hir upptagna foreskrifter adr darfér den reglemen-
terade sammansittningen av domstolen, medan existensen av en
domstol och anknytningen till marknaderna redan finns i landslagen.
Hertigens pabud om den kungliga rittskipningen framstar med andra
ord som tillimpningsforeskrifter av géllande lag. Att sidana tillimp-
ningsforeskrifter ansags pakallade kan bero pa de skil, som hertigen
flera ganger aberopar: langvariga forsummelser att tillsitta konungs-
rafster, det stora antalet Svergrepp, brott och tvister till f6ljd av den
inrikespolitiska oron, bruket att med forbigdende av harads- och lag-
manstingen, dir ofta laglisare rannsakade och doémde, understilla
konungen mal, varfér »wij warde dageligen med odndelige klago-
mahl och rittegingz-saker bemddde och 6fwerldpne, som dock med
ritta och effter Sweriges beskrefne Lag borde forst pd Héradz- och
sedan pa Lagmans-ting blifwa forhorde och slitne.»

Eftersom forsoken att ateruppliva konungsrifsten som hogsta dom-
stol tydligen misslyckades, betridde hertigen en ny vig. I ett oppet
brev den 24 september 1603 ° 4lades 12 adelsman, som var hirads-
hovdingar, att sex veckor i sander infinna sig vid hovet for att av-
doma réttegangssaker. Befallningen upprepades i ett 8ppet brev den
29 juni 1604. I augusti detta &r framlade sd konungen i ridet ett de-
taljerat forslag till rittegdngsordning vid hovet.’

Karl IX:s forslag till en hogsta domstol vid hovet foreskrev, att
domstolen skulle bestd av minst sju ledamoter under ordférandeskap
av drotsen eller kanslern. Ledaméter skulle vara lagmén eller harads-
hovdingar i hovets nirhet. Ordféranden - praeses judicii eller rétte-
gangsforestdndaren — skulle enligt Edéns tolkning * sannolikt pa eget
initiativ sammankalla domstolen och ansvaret for malens avgdrande
utan dréjsmal 4vilade honom. Aklagare var en fiskal eller hovpro-
kurator liksom i Erik XIV:s hoga nimnd. Aklagaren skulle &tala pa
Kungl. Maj:ts vignar. Andringsyrkanden framstilldes av riksradet

5 Detta och efterféljande brev avtryckta i HSH XXIX, s. 197-200.

¢ De olika forslagen till rattegingsordning och yttrandena darover dr tryckta
i Lagférslag i Carl den niondes tid, s. 553~568.

"A a, s 77.
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och ett adelsm&te i Stockholm, innebidrande bl. a. att antalet leda-
moter inte fick underskrida tolv och att domstolen skulle samman-
kallas av konungen. Rittegingsordningen bearbetades direfter och
fran november 1604 foreligger en ny, ej helt fullstindig redaktion,
som upptog radets forslag om ledamotsantal och vari dven foreslogs,
att rittegangar endast skulle hallas tva ginger arligen.

Med detta forslag anses Karl IX:s reformstrivanden efter denna
linje ha avstannat. Till skillnad frin forslagen om organiserade ko-
nungsrafster anknyter dessa forslag mera till den kungliga borgritten
och den kungliga rittskipningen under Erik XIV genom hoga nimn-
den.® Rddets slutliga forslag om endast tva arliga rittegangsterminer
innebdr ett ndrmande till konungsrifsten. De bida linjerna mdts allt-
s& men utan att man ansett sig kunna konstatera nigot positivt re-
sultat. Under perioden fram till Svea hovritts inrdttande 1614 av-
démdes konungsdom, efter vad man anser, pad samma formldsa sitt
som tidigare.

Under forskningar i finska riksarkivet efter protokoll fran ritte-
gdngar pa Stockholms radstuga pétraffade jag en samling rittegdngs-
protokoll fran den 4 februari-18 augusti 1607, inbundna i ett sam-
melband, tillhérande serien Aldre rikenskaper med nummer 215
och betitlad Besvdr, klagomil och rannsakningar rérande fogdar,
tjdnsteman, ddlingar och préster m. fl. i Finland 4r 1530-1619. Pro-
tokollen &r mérkliga genom domstolens sammansittning och funk-
tion, genom maélen och genom handskriftsforhallandena. Aven en
prelimindr genomgéng stiller problemet om den kungliga rittskip-
ningen under Karl IX i en ny dager.’

Ett referat av protokollen torde vara pa sin plats fére en prelimi-
nir analys. Varje rittegdng kommer att refereras i handskriftens
ordning.™

® Det néra sambandet mellan den kungliga borgritten och hidga nimnden har
understrukits av J. Roskn, Studier kring Erik XIV:s hoga namnd, s. 33; se dven
J. E. Armquist, Svensk riéttshistoria I, 2. uppl,, s. 22.

® Jag har for avsikt att underkasta dmnet om den kungliga rittskipningen en
mera ingdende behandling och dérvid meddela en edition av berdrda protokoll.

** De refererade protokollen &terfinns i handskriften pa féljande stillen:

fol. 295 4, 11 febr, Erik Bengtsson, herr Anders i Skarstad
296 7 mars Hans Munk
297 28 mars Hans Hansson, Markus Wallas
298 7, 15 april Daniel Hjort

299 28 april, 6 maj Vilhelm Goldenstein, Pivel Renartz
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Det forsta protokollet #r frdn en rittegdng den 4 februari 1607,
varvid ritten bestod av stithillaren pd Stockholms slott Hans von
Massenbach, Joran Wulfsdorffer, sekreteraren Erik Joransson (Te-
gel), stathallaren Sven Mansson (Eketra) och Marten Buller. Ritte-
gangen gillde en forrymd knekt Erik Bengtsson, som utan tillstdnd
hade begett sig till Danmark vid samma tid som Joran Knutsson
Posse och Joran Nilsson Posse flydde ur riket, d. v. s. 1603. Han
misstanktes for att ha varit i maskopi med dem och forhordes, om
han hade traffat ndgra av de landsflyktiga eller varit i Danzig, vilket
av honom fornekades. Nagon dom finns inte meddelad och det an-
ges ej var eller p4 vems uppdrag rannsakningen skedde.

Nista protokoll bérjar pd samma blad och &dr fran en rittegéng
den 11 februari 1607, varvid ritten bestod av fyra riksrad: Axel och
Peder Ryning, Joran Klasson (Stiernskdld) samt Hans Eriksson
(Ulfsparre). Priasten herr Anders i Skérstad anklagades av greve
Magnus Brahe for att jimte sin mag Nils Larsson, som varit i greve
Magnus’ tjinst, ha utspritt falska rykten om greven, namligen att

300 28 april samma prot.
301 maj Joakim Woichen
302 20 juni Johan Menges dombrev
303 5 juli Karsten Mollendorffer, Jockim Janich
304 6 juli finsk bonde, Valentin Blommentrost
305 s. d. Valentin Blommentrost
306 27 juli Knut Hindersson m. fl.
307 s. d., 28 juli » »
308 28, 29 juli » »
309 29 juli, 13 aug. » »
Anders Ernsson
310 13 aug. Anders Ernsson,
Henrik Gregersson
311 s. d., 16 aug. Henrik Gregersson,
Nils Bengtsson
312 s. d. Nils Bengtsson
313 s. d. » »
314 s. d.,, 17, 18 aug. Nils Bengtsson, Boriel Olofsson, finska
fogdar
315 18 aug. finska fogdar
316 s. d. » »
317 12 aug. Henrik Gregersson fol. 317 v dr oskriven
318 - undantagandes en tergalpaskrift
319 18 aug. finska fogdar
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denne ej skulle vara Karl IX si trogen, som han gav sken av. Rann-
sakningen skedde genom férhdr med de anklagade och genom ho-
rande av vittnen. Dirtill uppléstes ett protokoll fran Jonkopings
radsturdtt, dir malet tidigare hade forevarit. Vad eller understill-
ning syns med andra ord ha skett frin radsturitten till domstolen.
Rittegdngen slutade med att de anklagade genom ed tog avstdnd
fran ryktet och bekriftade, att sd vitt de visste, var greve Magnus
»H:JC:Mtt: och Swerigis rijke, hull, trogen och ritradigh».

Nasta blad inleds med den samtida &verskriften »Rétgdngz saaker
Forhorde i Vbsale Anno Domini 1607», vilket avser rattegingsda-
garna den 7 och 28 mars samt den 7 april, troligen ocksé den 15 april.
Rittegangarna skedde alltsd samtidigt med Karl IX:s kroningsriks-
dag i Upsala. Domstolen forsta rittegdngsdagen kallas i protokolls-
ingressen borgritt och bestod av riksrdden Joran Klasson (Stiern-
skold), Seved Ribbing och Hans Eriksson (Ulfsparre) samt hovmar-
skalken Filip Scheding, vidare 18 av krigsbefilet. Saken gillde ett
slagsmal mellan tvd Sverstar, Hans Munk och Hans Rechenberg, och
detta hade slutat med att Munk dripts. Rechenberg frikindes av
namnden, eftersom det genom ett omfattande vittnesférhor ansigs
visat, att den dripte hade bespottat honom och dirmed ocksd Kungl.
Maj:ts hoghet. Domstolen, som alltsd i dverskriften kallas borgritt,
bendmns namnd vid avkunnandet av domen.

Den 28 mars bestod ratten av riksrdden Jdran Klasson {Stiern-
skold) och Hans Eriksson (Ulfsparre) samt vidare Erland Bjérnsson
(Baat), Filip Scheding, Kristoffer Wernstedt, Hans Nilsson (Rosen-
banér) och 8 av krigsbefalet.™ Atalet gillde myntforfalskning; den
atalade var greve Magnus Brahes tjinare, guldsmeden Hans Hansson,
som efter f6rhor erkidnde och bad om nad. Nagon dom finns inte
denna gang meddelad. Intressant ar dels att dklagaren kallas Kungl.
Maj:ts hovprokurator, dels rittens sammansattning. Ett mél av denna
art, som gillde en enskild mans tjinare, borde knappast anhingig-
goras vid en borgratt. Trots detta 4r domstolens sammansittning un-
gefdr samma, som d& den démde i braket mellan de bada av krigs-
befalet.

Foljande mal kan diremot vara ett borgrittsmal. Kyrkoherden
Olaus Svenonis anklagade knekten Markus Wallas fér drép pa sin
bror Erik Svensson, som likaledes hade varit knekt. Av vittnesfér-
horet framgick, att Wallas hade kallat svenskarna f6r hundar, for vil-

** T denna siffra har dven inrdknats Olof Persson, vilken dock kan vara identisk
med Olof Pedersson Humbla, som di var stadsskrivare i Stockholm.
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ket Erik Svensson hade hotat ange honom. Wallas domdes av ndmn-
den skyldig efter Driapmalabalkens 2. kap.

Vid rittegangen den 7 april bestod ritten av inte mindre &n 20
medlemmar, bland dem riksradets ledande min greve Magnus Brahe,
greve Abraham Brahe, Axel Ryning, Lubert Cauer, Nils Bielke,
Joran Klasson (Stiernskold), Seved Ribbing, Hans Eriksson (Ulf-
sparre), Erik Ribbing, Bo Ribbing och Peder Ryning alltsa elva riks-
rad, vidare Nils Andersson (Lilliehddk),” faltoversten Samuel Nils-
son, Kristoffer Wernstedt, Baltzar Kerbe, faltoversten Axel Kurck,
stathallaren Go6dik Fincke, amiralen Bengt Soffrinsson (Gyllenlood),
Axel Eriksson och fogden Johan Karlsson (Orrfelt). Saken géllde
hogmalsbrott: pa mycket svaga grunder — en drom ~ vittnade Matts
Tomasson, sekreteraren Daniel Hjorts tjinare, att hans herre hade
hyst planer pa att ge sig i rysk tjinst. Detta tillbakavisades foraktfullt
av Daniel Hjort och liksom vittnet bad han, att hans gardsfolk skulle
kallas till Upsala f&r forhor. Férhor med dessa holls den 15 april, var-
vid domstolen endast bestod av riksrdden Bo Ribbing och Erik Rib-
bing. Beskyllningen stoddes inte av dessa forhor utan domstolen for-
klarade den vara en drom, varmed denna ganska egenartade process
avslutades.

Hirefter foljer ett nytt blad med en ny rubrik »Rétgangzsaker for-
horde vthi Stockholm Anno 1607». Den forsta rittegdngen holls pa
Stockholms slott den 28 april; ritten bestod av hertig Joakim Karl
av Braunschweig-Liineburg, filtoversten Axel Kurck, doktor Nils
Chesnecopherus, hovmarskalken Filip Scheding, Gabriel Bengtsson
(Oxenstierna), fogden Abraham Eriksson, Bertil Ivarsson (Gron),
Hans Nilsson, Johan Skytte, stallmiistaren Erik Joransson (Ulfspar-
re), sekreteraren Erik Elofsson och Bo Vernersson, alltsd utom av
den tyske hertigen av kanslitjinstemin, krigsbefil och andra kro-
nans tjinare. Aklagaren var Kungl. Maj:ts hovprokurator, som &ta-
lade Vilhelm Goldenstein och Pivel Renartz av krigsbefilet for att
ha skrivit »skilmska brev» om konungen och riket och att ha talat
»skdlmskt» mot konungen for att de inte fatt ut sin sold, en ganska
vanlig historia vid denna tid. Genom forhor fritogs Goldenstein fran
anklagelsen medan Renartz erkinde, sedan hans brev foretetts. Ma-
let togs p& nytt upp vid rattegdng pa slottet den 6 maj, varvid ratten
anges bestd av hertig Joakim Karl samt »wilbe:* herrar och gode
min», Vid férnyat forhér av hovprokuratorn upprepade Renartz sin

2 Om denne se nedan s. 381 not 13.
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bekinnelse och bad om nad. P4 Kungl. Maj:ts vignar hemstéllde
diremot hovprokuratorn om en rittvis sentens och dom. Négon sa-
dan har ej intagits i protokollet. — Protokollet frén rittegdngen den
28 april finns i dnnu ett exemplar.

En ungefir liknande domstol sammantridde i maj, bestdende av
hovmarskalken Filip Scheding, stathillaren Samuel Nilsson, sekrete-
raren Erik Joransson (Tegel), sekreteraren Erik Elofsson, Torsten
Kristoffersson, sekreteraren Peder Nilsson (Jakobskdld), Herman
Wrangel och Johan von Ungern. Joakim Woichen, vaktmistare un-
der Karsten Mollendorffers fana, anklagades pd Kungl. Maj:ts vig-
nar med stdéd av uppgifter frdn sin ryttmastare, att han hade fort
forradiskt tal mot konungen. Atalet styrktes genom vittnesforhor,
men ndgon dom finns ej inford. Ritten kan otvivelaktigt anses som
en borgritt. Detta protokoll ir ett koncept, som till skillnad fran de
Ovriga avslutas med en dateringsformel.

Harefter foljer ett dombrev den 20 juni, utfirdat av amiralen Hen-
rik Tonnesson, sekreteraren Michel Olofsson, stithallaren Sven
Maénsson (Eketrd), nigra av krigsbefilet samt ndgra av borgmistare
och radd i Stockholm och Stockholms norra forstad, vilka vid ritte-
gang pa slottet hade rannsakat en 16jtnant Johan Menges for dmbets-
brott; han hade trots order begett sig fran den livlindska krigssk&de-
platsen, forsummat att anordna beordrat vinterkvarter m. m. Atalet
vacktes av fiskalen pd Kungl. Maj:ts vignar. Den atalade domdes
fran livet efter Konungabalkens kap. 17 och krigsartiklarna kap.
28. »Menn om nédenn stelles till wir ndd:te kdnung och herre.»
— Brevet saknar underskrifter och r sannolikt ett koncept eller en
avskrift.

Den 5 juli bestod domstolen av riksrdden greve Moritz Leijonhuf-
vud, greve Magnus Brahe, Svante Bielke, Lubert Cauer, Jéran Klas-
son (Stiernskdld) och Seved Ribbing samt vidare Krister Klasson
(Horn), Nils Andersson (Lilliehodk)™ och sekreteraren Mickel
Olofsson. Ryttmistaren Karsten Mollendorffer atalades av fiskalen
pa Kungl. Maj:ts vignar fér slemma och otillbsrliga ord om Kungl.
Maj:t. Orsaken var missndje med solden, vilket bl. a. tagit sig sa-

** Denne uppriknas i protokollet uttryckligen bland domarna utanfér radet.
Han anges vanligen ha blivit riksrdd 1605, se Ercenstierna, Den introducerade
svenska adelns &ttartavlor, IV, s. 708. Enligt bendgen uppgift av fil. d:r H. Gil-
lingstam, som f. n. forbereder ett arbete om den dldre svenska radslingden, skall
han ha blivit riksrad forst 160g.
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dana former, att han ridit upp framfér Abo slottsport och hotat riva
fanan av staken, om han inte erhdll sold till fyllest. Detta mal hade
tidigare rannsakats i Abo, och ett protokoll dérifrén har forelegat,
vilket detaljerat genomgicks. Nagon dom finns ej inskriven, proto-
kollet upptar atalspunkterna med Mollendorffers svar.

Omedelbart hirefter anklagades Joakim Janich, Mogllendorffers
faltskar, av fiskalen for samrore med en forrymd faltdverste, som
vid avvikandet medfért Kungl. Maj:ts pengar och folk. Protokollet
ar forhallandevis kort. Den &talade fornekade allt samrore samt hor-
des direfter som vittne om vissa av anklagelserna mot Mollendorf-
fer. Dom saknas.

Den 6 juli bestod domstolen av riksrdden greve Moritz Leijon-
hufvud, greve Magnus Brahe, greve Abraham Brahe, Svante Bielke
och Lubert Cauer vidare av Karl Gustafsson (Stenbock) och Krister
Klasson (Horn). Efter Kungl. Maj:ts befalling holls forhér med en
finsk bonde, som klagade pa ryttaren Matts Braks, att denne skulle
forsokt med vald ta ifrdn hans fader dennes histar. Bonden begirde
darfor Kungl. Maj:ts stimningsbrev pa denne ryttare. Rittens beslut
finns ej uppgivet. Malet syns ha hinskjutits av Kungl. Maj:t till
domstolen.

Samma dag rannsakades dven ett drekrinkningsmal mellan fén-
riken Valentin Blommentrost, kdrande, och hauptman Markow, sva-
rande. Malet hade tidigare forevarit infor annat forum, eftersom
Blommentrost genom Markows atgéranden hade domts till doden
som en forbrytare. Blommentrost bad dirfér for Guds skull om
ratt pd Markow, vilket domstolen lovade honom, varefter saken blev
uppskjuten.

Den 27 juli hélls rattegdng pa Stockholms slott, varvid domstolen
bestod av riksrdden greve Magnus Brahe, greve Abraham Brahe,
Svante Bielke och Lubert Cauer samt vidare Karl Gustafsson (Sten-
bock), stidthdllaren Hans Johansson (Gértzhagen), Bertil Ivarsson
(Gron) och sekreteraren Mickel Olofsson. Sacellanen Carolus Ja-
cobi i Karleby och négra andra sterbottniska prister anklagade dir-
vid en skrivare Knut Hindersson for otillborligt tal mot Kungl. Maj:t.
Detta foranledde ingdende forhor med den &talade och pristerna,
varvid ett rannsakningsprotokoll frdn hiradstinget foreteddes. Ett
stort antal beskyllningar av varierande svérighetsgrad framfordes
dérvid. Knut Hindersson lyckades dock styrka sin oskuld och att
pristerna var hans avundsmaén; deras vittnesmal blev dirigenom ogil-
tiga enligt Tingsméalabalkens kap. 21.
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Den 28 juli upptogs ett mal, som hade samband med det ndrmast
foregdende. Rétten bestod nu av samma ledamdter utom Mickel
Olofsson samt dessutom av Axel Oxenstierna, Johan Bagge, Jacob
Bagge, Nils Andersson (Lilliehd6k) och Nils Nilsson (Natt och Dag).
Den anklagade var kaplanen Paulus Dionysi i Karleby, vilken varit
inblandad i foregdende mal. Malsigande var ndgra Osterbottniska
bonder och 4talspunkterna var flera, bl. a. att han missbrukat sakra-
mentet, att han latit nedriva ndgra kyrkobinkar, att han olagligen
uppburit linsmanrintan — han var dock #ven ldnsman -, att han
tog likstol dven d& kyrkoherden gjorde det etc. Att dessa forseelser
drogs infér domstolen berodde uppenbarligen pé att det tidigare hade
avdomts pa hiradstinget; méalet hade troligen vadjats.

Detta mal behandlades dven f6ljande dag, varvid rittens medlem-
mar ej anges. Rannsakningen gillde nu frimst Knut Hinderssons
forvaltning och skedde bl. a. efter en anklagelseskrift, som Paulus
Dionysi hade ingett till Kungl. Maj:t. Som &klagare framtrider Kungl.
Maj:ts hovprokurator Karl Olofsson.

Processen fortsattes den 13 augusti — rittens sammanséttning an-
ges ej — och gillde nu frimst misstankar mot Knut Hindersson for
landsforradiska forbindelser. Vittnen mot honom var som tidigare
prasterna samt nu dven fogden Johan Bengtsson pa Gévleborg. Efter
ytterligare vittnesforhdr avgjorde ratten mélet genom att, dd ankla-
gelserna endast kunde styrkas med ofullkomliga vittnen, hemstilla
till Kungl. Maj:t om utseende av négra, som skulle sindas till Oster-
-botten {3r att nirmare rannsaka om forhéillandena dir.

Samma dag anklagades skrivaren pé Eskilstuna Anders Ernsson
av Simon Henriksson for mord p& dennes bror Bertil i Anders Erns-
sons tjdnst. Efter ett langt forhor erkdnde Anders Ernsson, varefter
ratten domde honom till ddden genom stegling efter Hogmalabalkens
1. kap

Samma dag atalades av hovprokuratorn en yngling Henrik Gregers-
son for att ha 6verfallit Kungl. Maj:ts brevdragare. Eftersom han pa-
stods ha en bror i Polen, misstinktes han for férbindelser med rikets
fiender. Han f6rnekade detta och vidgick endast forsdk till rén, var-
for han domdes efter Edsoresbalken kap. 35 att mista hogra handen.

Nésta rattegdngsdag, den 16 augusti, bestod ritten av riksraden
greve Abraham Brahe, Svante Bielke, Axel Ryning, Nils Bielke och
Seved Ribbing samt vidare av Karl Gustafsson (Stenbock), Hans
Akesson (Soop), Nils Andersson (Lilliechdok), Axel Oxenstierna,
sekreteraren Mickel Olofsson och Bertil Ivarsson (Gron). Anklagad
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var Nils Bengtsson, tidigare befallningsman i Angermanland, och ata-
let gillde brister i hans rikenskaper. Protokollet bestdr av en upp-
rikning av &talspunkterna med Nils Bengtssons svar.

Den 17 augusti rannsakades i ett likartat drende av riksraden gre-
ve Abraham Brahe, Svante Bielke, Axel Ryning och Nils Bielke samt
vidare Hans Akesson {Soop), Nils Andersson (Lilliehddk) och Bertil
Ivarsson {Gron). Atalad var befallningsmannen Birger (Boriel)
Olofsson i Angermanland. Protokollet utgdr en upprikning av atals-
punkterna och slutar med befallningsmannens bén om anstand.

Nista dag sammantridde ritten pd nytt, nu utdkad med greve
Moritz Leijonhufvud, Seved Ribbing, Axel Oxenstierna och sekre-
teraren Mickel Olofsson for att rannsaka om anmirkningar mot nig-
ra finska fogdars ™ rikenskaper. Forhoret leddes pd Kungl. Maj:ts
vagnar av kamreraren Karl Olofsson, som &ven bendmns fiskal.
Detta mal hade tidigare ingdende rannsakats pa Stockholms radstuga
den 11 och 13 juli 1607, utan att nigon dom filits. De tidigare
rannsakningarna nimns ej i protokollet den 18 augusti. Inte heller
framgir det av tinkeboken att mélet hinskjutits till rdttegdng pa
slottet. Ingen dom uppges i protokollet den 18 augusti utan detta ar
utformat pa samma sitt som de nidrmast foregdende.

Hirmed &r de berdrda protokollen refererade. Nérmast hirefter
foljer i handskriften tvd avskrifter, det ena av protokollet fran rétte-
gangen den 12 augusti mot Henrik Gregersson, det andra en ofull-
stindig avskrift av protokollet fran rittegdngen den 18 augusti mot
de finska fogdarna.

- Hur har dessa rittegdngshandlingar fran en domstol i Stockholm
hamnat i finska riksarkivet? Den volym, som de ingér i, har efter
vad som framgdr av signeringen, ej tillhort den ursprungliga sam-
lingen Aldre rikenskaper m. m., som 1844-1856 ordnades och kata-
logiserades av Edvard Gronblad i en I6pande nummerserie. De har
med andra ord inte i likhet med huvudparten av de 6vriga riken-
skaperna i denna serie kommit till finska riksarkivet genom arkiva-
lieleveranserna fran kammararkivet i Stockholm efter freden i Fred-
rikshamn. Volymen har i katalogen skrivits in av den senare stats-
arkivarien J. W. Ruuth, varfor inforandet maste ha skett aren efter
1880-talets mitt. I en konceptférteckning &ver tilligg till samlingen

** Eskil Mattsson i Vemo hd, Hans Pedersson (Portan) i Nedre Satakunda och
Bertil Klemetsson i Masko hd.
** Stockholms stads tinkebdcker fran &r 1592, VI (korr.), s. 210-230, 232-235.
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Aldre rikenskaper aterfinns volym 215! med f6ljande rubricering:
»215' (blyerts; dldre signering 23) Besvir klagomal och ransakningar
rorande fogdar, tjinstemin, adlingar och prester m. fl. i Finland
1530-1619. Hafva forut hort till Gronbladska Samlingen af Acta
Historica i Statsarkivet. En del af dessa ransakningar (1605-1607)
iro hallna pa Stockholms slott och rddstuga samt i Uppsala. Ganska
intressant innehall. Foll. 1-352.» Anteckningar har gjorts av stats-
arkivarien K. A. Bomansson, sannolikt under nigot av hans sista
tjanstedr; han avgick 1883 till foljd av starkt nedsatt syn. Hela vo-
lymen har alltsa tillhort Edvard Gronblads samlingar. Tyvirr gjordes
det inte upp nagon forteckning over hans papper, nir de inkdptes
efter hans dod 1864. Originalhandlingarna inordnades i riksarkivets
olika samlingar och endast hans avskrifter och delar av hans Gvriga
privata papper behélls som en sirskild samling. I denna samling vol.
5, fol. 113, har emellertid Gronblad skrivit av nagra av protokollen
1607 - fol. 295-299, 301-305 och 317 — med féljande fyndupplys-
ningar: »Uthi Kgl. Swea HfRdtts archiv forekomma ibland en tjock
lunta akter af diverse inneh4ll, mest fran ildre tider rorande Finland,
ett konvolut, som har till titel 'Rittegdngz saaker Forhorde i Ubsale
Anno Domini 1607’ och 'Ritgingz saker forhorde vthi Stockholm
Anno 1607 flere ransakningar — de som rora Finland eller Finnar
aro in extenso afskrifna ~ derdfver Finske Min suttit ss. bisittare.»
Dessa protokolls proveniens frén Svea hovritts arkiv bekriftas dven
av ett brev fran G. S. Yrj6-Koskinen till K. E. F. Ignatius den 22
juni 1864, di Gronblads papper holl pd att undersdkas.” Yrjo-
Koskinen siger bl. a. att en hel del handlingar tydligen ir tagna ur
Svea hovratts arkiv men att inga skil fanns att Sverviga ett Ater-
lamnande foérrdn de hade avskrivits. Han ifrdgasitter dessutom, om
hovrattens arkiv var sd pass ordnat, att man dir visste att sakna
nagot, och om handlingarna betryggande komme att bevaras efter
ett aterlimnande. Yrjo-Koskinens tveksamhet var hdgst motiverad.
1861 borjade namligen ett organiserat ordnande av Svea hovritts
arkiv, varvid som bekant vadldsamma gallringar skedde; det har be-
raknats att %10 av de 16sa handlingarna — akter m. m. — d3 blev ut-
gallrade, varav dock en del riddades genom férsiljningar at samlare,
fraimst Jacob Westin d. y., som samlade Stockholmiana och bio-

¢ Jgnatius’ samling, vol. 10, FRA. For hinvisningen till detta brev och for
tolkningen — det dr skrivet pa finska - tackar jag arkivarien Kaj Mikander, som
jamte avdelningschefen d:r Berndt Federley p4 flera sitt sirskilt for arkivhistorien
var mig behjilplig under forskningarna i Helsingfors.
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graphica.’” Gronblads forvirv av handlingarna ur hovrittsarkivet har
sannolikt rdddat dem frin en sdker forstorelse.

Svea hovritt inrdttades ju 1614, varfor protokollen av nagon sir-
skild anledning maste ha kommit dit fran det kungliga kansliet. Otvi-
velaktigt skedde detta till foljd av Kungl. Maj:ts beslut den 5 juni
1658 och den 17 juli 1662, enligt vilket hovritten skulle fran det
kungliga kansliet erhalla alla akter som kunde tjina till »informa-
tion och styrka in casibus dubiis.» Till foljd av detta Gverldmnades
alla ldre rittegdngshandlingar och dombécker till hovrétten den 24
juli 1662.” Forteckningen 6ver denna leverans dr tyvérr sa schema-
tiskt utformad, att man ej med full sikerhet kan utr6na, ifall alla
protokollen 1607 di levererades till hovratten. Négon tvekan om att
de fére Gronblads forvirv har forvarats i hovrittens arkiv kan emel-
lertid knappast rada.

Proveniensunderskningen ger alltsd vid handen, att protokollen
1607 ursprungligen har forvarats i det kungliga kansliet och senare i
Svea hovritts arkiv, inte i kammarens arkiv, Stockholm radsturétts
arkiv eller bland nigon enskilds papper, innan de fore 1861 omhén-
dertogs av Gronblad och med hans papper kom till finska riksarkivet.
De #r med andra ord ett resultat av verksamheten i det kungliga
kansliet fran tiden fore 1614.

Den domstol eller de domstolar, vilkas verksamhet avspeglas i
protokollen, har uppenbarligen haft att rannsaka och déma pa Kungl.
Maj:ts vagnar. Atalet viacks uttryckligen pd Kungl. Maj:ts végnar
vid de tillfillen, di en sirskild dklagare upptrider. Den finske bon-
den, som den 6 juli klagar p3 ryttaren Matts Braks, begir av dom-
stolen att f& Kungl. Maj:ts stimningsbrev p& denne. I processen mot
Knut Hindersson &beropas och genomgas en anklagelseskrift, som
Paulus Dionysi hade ingett till Kungl. Maj:t. Konungen har dock
inte avhint sig sin benddningsrdtt som framgdr av dombrevet om
Johan Menges den 20 juni. Endast en gdng hinskjuts ett mal till
Kungl. Maj:t, d& domstolen efter férhoren med Knut Hindersson om
pastddda oegentligheter i Osterbotten hemstiller, att Kungl. Maj:t

7 E. MaumsteN, Anteckningar om Svea hovritts arkiv, MRA 1913, s. 121; S.
Lanpant, Skoglar Bergstrém och gallringen i Svea hovritts arkiv, Donum Boé-
thianum, s. 199-224, sirskilt s. 222,

18 Utlénings- och kvittensbok 1688-1748, RA:s dmbetsarkiv, se hirom #ven F.
StEMAN, Svenskt domboksmaterial fére 1615, Arkiv, samhille och forskning, 6,
s. 24.
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matte utse en konungsrifst att rannsaka pé ort och stalle. Det ar
med andra ord denna ging en hemstillan om ett administrativt be-
slut inte om en dom.

Flertalet av de mal, som domstolen behandlar, giller uppenbart el-
ler formodat landsforraderi, vilken forbrytelse enligt Hogmalabalkens
kap. 8 och g skulle rannsakas och démas av konungens namnd. Van-
ligen syns hogmalssakerna ha behandlats av domstolen som fOrsta
instans. Nagra av maélen har dock understéllts domstolen efter att
ha rannsakats vid en annan domstol; det giller rittegdngarna mot
herr Anders i Skédrstad den 11 februari, Karsten Mollendorffer den 5
juli och Knut Hindersson juli-aug. Under Karl IX:s tid borjade ge-
nom praxis livssaker att automatiskt understillas konungen.” Flera
exempel pd konungens beslut i sddana mal kan patriffas i riksregi-
straturet 1607."

Flertalet mal giller brott, som begétts av kronans tjanare. Enligt
Karl IX:s hovordning skulle hovtjinares forbrytelse rannsakas och
démas av borgritten. Genom praxis hade borgritten fr&n Gustaf
Vasas tid borjat avdoma mal om brott, som begétts av alla kronans
tjanare.”

Nagot eller ndgra mal slutligen har uppenbarligen vadjats fran en
underritt. Det géller tvisten mellan Blommentrost och Markow den
7 juli. Det galler ocksa ett tvistemal fran juni, vilket protokoll ej re-
fererats ovan utan dnnu forvarats i det svenska riksarkivet.*

Nagra av protokollen anges uttryckligen som borgrattsprotokoll;
det géller protokollen frén rattegdngarna den 7 och 28 mars i Upsala,
dé saken var ett brak mellan tva av krigsbefilet och detta hade lett
till dr&p. Men den 28 mars rannsakade samma domstol dven i ett
mal ang. myntforfalskning, som hade begatts av en guldsmed i greve
Magnus Brahes tjanst. Domstolen kan ha varit en borgritt vid flera
av de Ovriga rattegangarna, da kronans tjinare ar atalade eller parter.

Mot teorin om domstolen som en borgritt maste emellertid anféras,
att domstolen i flera mél ej kan ha varit en borgritt i egentlig me-
ning. Dessutom &r det tveksamt, om vissa typer av eventuella borg-
rattsmal brukade anhingiggoras vid en sddan domstol. Flera av ratte-
gangarna i juli och augusti géllde fogdar, som hade brustit i sina ra-

* J. E. Aumquist, a. a., s. 52.

2 T, ex. fol. 131, 154.

*t J. RoseN, a. a., s. 33.

22 Strodda dombdcker och rattegdngshandlingar, vol. 4; om detta protokoll se
vidare nedan s. 389.
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kenskaper. 1606 dgde flera rittegdngar rum mot finska fogdar, som
brustit i redovisningen. Dessa mal rannsakades och démdes pa Stock-
holms radstuga av en domstol, som bestod av nagra riksrdd samt
borgmistare och rad.* Det forefaller vidare uteslutet, att vadjade
eller understillda mal upptogs av en borgratt. En borgritt forutsitts
vara den stationira domstolen pé ett slott, kungligt eller enskilt, men
denna rittskipning har utdvats dels i Stockholm, dels i Upsala. Den
foljde konungens person. Man har ocksd ansett, att en borgrétt inte
hade en si forndmlig sammansittning, som de i protokollen funge-
rande domstolarna men har kanske dirvid bortsett fran de forhallan-
den, som kunde tinkas vara forhanden vid borgrétter pa Stockholms
slott.™

Teorin att domstolarna har fungerat som en kunglig borgrétt tic-
ker allts3 inte hela verkligheten. I stéllet for mélens art torde det vara
limpligare att utgd fr&n domstolens sammanséttning. Det visar sig
da, att ritten vid varje tillfille bestdr av ett varierande antal riksrad,
den 7 april inte mindre &n 11 stycken, antingen med eller utan as-
sessorer. Undantag &r rittegidngarna den 4 februari, den 28 april -
eventuellt dven den 6 maj — och den 20 maj. Malen dessa dagar har
gillt forbrytelser av krigsfolk i Kungl. Maj:ts tjanst. Domstolen har
med andra ord i dessa fall otvivelaktigt fungerat som borgritt.

Aklagaren i de rittegingar, dir en sddan ndmns, dr i allmanhet
hovprokuratorn eller fiskalen; han upptrider i bdde de fall di4 dom-
stolen kan vara en borgritt, och d& den utgdres av riksrdd med bi-
sittare. Atalet vicks nistan alltid pd Kungl. Maj:ts vignar. Hovpro-
kuratorn upptrider som konungens representant; vid rattegdngen
den 6 maj hemstiller han till domstolen pad Kungl. Maj:ts vignar om
en rittvis sentens och dom.

Den domstolsorganisation, som fungerade i rittegdngarna, Over-
ensstimmer i vissa drag med 1604 ars forslag till hogsta domstol vid
hovet. Enligt dessa forslag skulle en hogsta domstol vid hovet kon-
stitueras av lagmian och hiradshdvdingar, vilka ofta var riksrad.
Denna domstol skulle rannsaka och doma pd Kungl. Maj:ts vignar,
konungen dock obetaget att goéra ndd. Som domstolens tjinstemin
skulle tjinstgora en hovprokurator eller fiskal, vilken skulle &tala pa
Kungl. Maj:ts vignar, och en hovnotarius som sekreterare. Titlarna
hovprokurator och hovnotarius har sporadiskt patriffats i samtida

22 Se Stockholms stads tidnkebdcker frén ar 1592, VI (korr.), s. 112-119.

24 Jfr dock ovan s. 381.
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handlingar, vilket har ansetts vara en ren tillfallighet.” En hovno-
tarius har inte patraffats i de refererade protokollen. I riksarkivet
finns emellertid, som redan nimnts, ett protokoll fran en rannsak-
ning i juni 1607,” vilket nira ansluter sig till de hir understkta:
ritten utgjordes av riksrdden greve Magnus Brahe, greve Abraham
Brahe och Axel Ryning samt vidare &tta assessorer utom radet, bland
dem Axel Oxenstierna; méalet var ett vidjat tvistemal, som ater{6r-
visades for fornyad rannsakning. Protokollet ar till skillnad frdn de
hir behandlade undertecknat av Sven Jonsson »HafNotarius».

Den preliminira undersokningen av de patriffade protokollen ger
till resultat, att under 1607 en hdgsta domstol, bestdende av nigra
riksrad, vanligen med ett varierande antal bisittare, har varit i funk-
tion i konungens omedelbara omgivning. Denna kungliga rittskip-
ning har utdvats i nira anslutning till den kungliga borgritten, liksom
fallet var med Erik XIV:s hoga nimnd. Domstolens organisation
overensstaimmer med de forslag till hdgsta domstol vid hovet, vilka
viacktes 1604. Dess verksamhet har sikerligen inte varit rent tillfallig:
protokoll fran drygt ett 20-tal rdttegdngar under perioden februari
till augusti 1607 har sdlunda bevarats, vilken siffra bor jamforas med
att Edling for hela perioden 1568-1614 endast kanner till ett 5o0-tal
protokoll frén rittegdngar utanfor Stockholms rddstuga. Kunskapen
om vart idldre domstolsvisen dr fragmentarisk, delvis som en f5ljd av
dldre tiders arkiveringsforhallanden, vilka har medfort att centralt
kallmaterial blivit férstort. Den bevarade protokollserien frin en pe-
riod av Karl IX:s regering visar dock, att den kungliga rattskipningen
av honom getts nya och fastare former och att forslaget som fram-
lades 1604 dven kommit till praktisk tillimpning. Den nyvunna kin-
nedomen harom maste fa betydelse for var uppfattning av férarbe-
tena till Svea hovritts bildande 1614,

Goéran Setterkrans

ZUSAMMENFASSUNG

Der Aufsatz behandelt die Formen der koniglichen Rechtspre-
chung zur Zeit Karls des IX. Im allgemeinen wird die Auffassung
vertreten, man habe damals, wie schon in der ganzen Periode nach

** EpgN, a. a., s. 79 f.
26 Strédda dombocker och rattegdngshandlingar, vol. 4.
26
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dem Fall Eriks des XIV. und der Abschaffung seines Hohen Ge-
richts (héga namnden), Konigsgericht entweder am Hofe halten
lassen oder durch den Reichsrat im Rathaus zu Stockholm mit Biir-
germeister und Rat als Beisitzern oder durch in die Landbezirke
entsandte konigliche Richter, wie das Gesetz Schwedens es vor-
schrieb. Es fehlten also feste Normen fiir die hthere Rechtsprechung.
Im Jahre 1604 legte Karl einen detaillierten Vorschlag zu einer Ge-
richtsordnung am Hofe vor, zu dem der Rat sich dusserte. Da iiber
dieses Gericht keine weiteren Nachrichten vorliegen, nahm man an,
jener Vorschlag sei niemals verwirklicht worden.

Bei der Suche nach Protokollen von Gerichtsverhandlungen des
Stockholmer Stadtgerichts stiess der Verfasser im finnischen Reichs-
archiv auf eine Sammlung schwedischer Prozessprotokolle der Zeit-
spanne vom 4. Februar bis zum 18. August 1607, die in einen Sam-
melband der Serie Aldre Rikenskaper {dltere Akten) mit der Num-
mer 215! gebunden waren. Eine Provenienzuntersuchung zeigt, dass
sie urspriinglich in der kéniglichen Kanzlei und spater in dem Archiv
des 1614 gebildeten schwedischen Hofgerichts (Svea hovritt) auf-
bewahrt worden waren, von wo sie 1861 der finnlindische Forscher
Edvard Gronblad entlieh, so dass sie schliesslich zusammen mit
seinen Papieren ins finnische Reichsarchiv gelangten. Damit wurden
sie der umfassenden Aktenvernichtung im Archiv des schwedischen
Hofgerichts, die in den sechziger Jahren des 19. Jahrhunderts statt-
fand, entzogen.

Samtliche Gerichtsprotokolle werden in dem Aufsatz referiert,
und ihre Untersuchung ergibt, dass wahrend des Jahres 1607 ein
Reichsgericht, das aus einigen Reichsriten, gewdhnlich mit einer
schwankenden Zahl von Beisitzern, bestand, in der unmittelbaren
Umgebung des Konigs tagte. Diese konigliche Rechtsprechung wurde
in engem Anschluss an das konigliche Burggericht ausgeiibt, genau
wie das bei dem Hohen Gericht Eriks des XIV. in den sechziger
Jahren des 16. Jahrhunderts der Fall gewesen war. Die Organisation
des Gerichts stimmt mit den oben erwihnten Vorschligen von 1604
fiir ein Reichsgericht am Hofe iiberein. Die recht grosse Zahl von
Prozessen deutet darauf hin, dass seine Titigkeit nicht nur voriiber-
gehend war. Nach Ausweis der Protokolle erhielt also die konigliche
Rechtsprechung durch Karl IX. neue und festere Formen, die auch
durchaus praktische Anwendung fanden.





