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Erik Dahlberghs relationer om
danska kriget 16567-—58.

L

Erik Dahlbergh har i de senare irens historiska litte-
ratur varit féoremadl for livligt intresse. Kring hans person
har nira nog en hel litteratur vaxt upp. Men diskussionen
och debatten har endast gillt Erik Dahlbergh och hans roll
i ett alldeles bestimt sammanhang: Téaget over Stora Balt®.
Hans insatser i andra sammanhang under det danska kriget
1657—>358 har inte blivit behandlade och darmed inte heller
hans egna berittelsers vittnesbord darom. Det ar av vikt att
ocksd ta hadnsyn hartill, om man vill {4 en klar bild av den
metod och det tillvigagingssatt Dahlbergh tillimpat, da han
i sina berattelser talar om sig sjilv och sina egna insatser.

Foreliggande uppsats tar sikte pa en siddan mera allsidig
belysning av Erik Dahlbergh och hans roll under Karl X
Gustavs forsta danska krig. En lamplig utgangspunkt for
undersékningen utgér Dahlbelghs lelatlon om Téaget over
Lilla och Stora Balt.

IL.

Dahlberghs relation om Téaget 6ver Lilla och Stora Balt
(i det foljande: relationen om Taget over Balt) har blivit
olika bedomd. Curt Weibull hivdar, att relationen liksom

1 C. Weibull, Taget over Balt. Sc. XIX (omtryckt med vissa forind-
ringar i densammes arbete Handelser och utvecklingslinjer, Malmo 1949);
H. Hylmo, Taget over Balt. HT 1950; E. Carlsson, Erik Dahlbergh och 6ver-
gangen av Stora Balt. HT 1951; A. Forssell, Erik Dahlberghs relation om
Thget dver Balt. Nagra textkritiska synpunkter. KFA 1951.
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de ovriga berattelser, i vilka Dahlberg berort sina insatser
i samband med marschen o6ver Stora Balts is, tillkommit
maéanga ar efter hindelserna och inte kan anvindas som kalla
till fragan om Dahlberghs roll vid overgingen® I motsats
hartill menar Arne Forssell, att relationen kan anvindas
vid bedomningen av Dahlberghs roll. Den del av relationen,
dar Taget over Stora Balt behandlas, har enligt Forssell till-
kommit s& pass kort tid efter hindelserna som mellan mars
1659 och januari 1660 % Curt Weibull gor sig darfor skyldig
till »ett allvarligt misstagy, skriver Forssell, nir han riknar
relationen till de berattelser av Dahlbergh, som tillkommit
méanga ar efter hiindelserna ®. Tar man hansyn till relationens
sakinnehall och till tidpunkten for dess tillkomst, fyller den
»fullt ut de krav, som man kan stilla pa en berittande histo-
risk kallskrift, vilken varit utsatt for mojlighet till kontroll» *

Tillkomsttiden for relationen ar sjilvfallet av visenilig
vikt vid bedomningen av kéllvardet. Uppgiften blir att nar-
mare soka klargéra nidr och i vilken situation relationen
skrivits.

Relationen foreligger dels i ett koncept, egenhindigt skri-
vet av Dahlbergh, dels i en utskrift verkstialld av annan hand ®.

Konceptets rubrik, som utsatts for andringar lyder (ord
inom parentes utmérker, vad som vid dndringarna strukits,
kursiverade ord de tillagg, som gjorts): »Warhafftige Relation
von allem dehme wass sich Anno 1657 vndt 1658 vnter Ihre
Konigl: Maij:tt zu Schweden vndt dero Armee, vom (5 Januarij
1658) Eroberung Friedrichs Oddes biss auf erfolgten Friedens-
schluss beij Tastrup wie auch zu dero Ankunft in Gothenburg
selben Jahres so wohl in Holstein Fyhnen (vndt) alss Seelandt
vorgegangen vndt zugetragen». Den som verkstallt utskriften
har foljt konceptets slutgiltiga rubrik °.

1 Weibull, Sc. XIX, s. 24 ff.,; Handelser etc. 169.

? Forssell, KFA 1951, s. 32 ff.

3 Ibidem, s. 72 not 47.

4 Ibidem, s. 72.

® Krigshistoriska handlingar. Danska krigen 1657—60 XIV:1, RA.
¢ Jfr Forssell, KFA 1951, s. 46 f.
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Enligt Forssell bestar konceptet av tre delar, vilka han
kallar A, B och C. A striacker sig t. o. m. Karl X Gustavs
marsch over Stora Béalt, B gidr fram till kungens mote
med den danske kungen pé& vigen till Frederiksborg, C
slutligen fran detta mote till kungens mote med drotining,
arvprins och stinder i Goteborg!. Konceptet skall ha till-
kommit i tre etapper: A mellan mars 1639 och januari 1660,
B icke »namnvart mycket senare», C daremot avsevirt mycket
senare 4n A och B, enligt Forssells mening ndgon ging mellan
1664 och 1681. Nigon nirmare tidsbestimning inom denna
ram har han inte ansett sig kunna gora®

De argument Forssell framfoért som stod foér sin upp-
fattning om konceptets tillkomst ar icke héallbara.

Redan skalen for att konceptet skulle ha tillkommit i
tre etapper ar svaga. Forssells uppfattning darvidlag grundar
sig pd vissa ytlre kriterier. Han konstaterar, att atskilliga
overkorsningar och tilligg férekommer i A, medan stilen i
B flyter lugn och jimn utan s manga korrigeringar i texten.
Forssell framhaller visserligen sjilv, att detta inte ar nigot
bevis for att »ndgon mera avsevird tid» skulle ha forflutit
mellan nedskrivandet av del A och del B. Det antyder ma-
hinda blott »att B kunnat avfattas under nagot lugnare for-
héllanden». Men han finner icke osannolikt, att ndgon paus
kan ha forekommit efter fardigstdllandet av A3 Uppenbart
ir dock, att den anférda skillnaden icke ar nigot bevis for
att nigot som helst uppehall gjorts i avfattningen.

I slutet av B, som utgores av ett lagg, finner Forssell
ett insigneringstecken, vilket har sin motsvarighet i borjan
av C, som likaledes utgor ett liagg. Forssell fragar sig, varfor
Dahlbergh skulle beh6éva anvéanda dessa till varandra hinvi-
sande tecken, om C péahorjats omedelbart efter att B avslutats.
Enligt Forssell forefaller det i stillet som om forfattaren
»av nfdgon anledning nddgats avbryta skrivandet men velat
markera, att fortsdttning skulle folja. Kanske har han av-

! Forssell, KFA 1951, s. 37 ff.
? Ibidem, s. 44 ff.
3 Ibidem, s. 40.
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sett att lamna det redan nedskrivna konceptet till utskrift
genom nagon medhjilpare, vars uppméirksamhet genom
tecknet ifrdga skulle fastas pé, att framstdllningen ej var
avslutad» 1.

Dessa subjektiva hypoteser har icke nagon sannolikhet
for sig. Onekligen ter det sig en smula séireget, att Dahlbergh
nodgats avbryta skrivandet just i slutet av ett lagg. Men det
ar ingen tillfallighet, att insigneringstecknen foérekommer i
borjan och slutet av tvd pd varandra foljande ldgg. De mar-
kerar helt enkelt sambandet och ordningsfoljden mellan dessa?®.
De siager ingenting om ett uppehall i skrivandet.

Forssell anfor dven innehéllsliga skil for att konceptet
skrivits i etapper. Det géller delarna A och C, diremot inte
B. Forssells skil for att A skulle ha skrivits fore januari
1660 ar foljande. I A-delen omnémnes vid ett tillfille sekre-
teraren Frantz Joel men utan sitt adliga namn, Ornstedt.
Joel adlades 10 januari 1660. Eftersom Dahlbergh i sin s. k.
dagbok anfér namnet Ornstedt vid sidan om Joel (»secrete-
raren Frantz Joell, som sedan kallas Ornstedt», »secreteraren
Ornstedt Joell») kan man enligt Forssell vara forvissad om
att han ocksd skulle ha gjort det i konceptet, om detta i likhet
med dagboken tillkommit efter att Joel adlats?,

Den omstédndigheten att Dahlbergh ndmnt Joels adliga
namn i sin dagbok utgér ingen garanti for att han skulle
gjort detsamma i sin relation, om denna skrivits efter att
Joel adlats. I dagboken ger Dahlbergh Joel det namn han
hade, d& dagboken skrevs, i relationen ger han honom det
namn han hade vid det tillfalle och i den situation han upp-
trader*. Del senare forfaringssittet ar minst lika naturligt

! Forssell, KFA 1951, s. 41.

2 Konceptet dr icke paginerat. Signa av detta slag kunde vara limpliga
att markera ordningsféljden mellan de 16sa liggen.

8 Forssell, KFA 1951, s. 43 f.

* Det ar vidare att observera, att Joel i daghoken omnidmnes i ett par
situationer efter att han adlats (Erik Dahlberghs dagbok utg. av H. Lundstrém,
s. 216 f. Sthim 1913), medan haun i relationen endast omnimnes i en situation,
da han dnnu inte nobiliserats.
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som det férra. Langre fram far jag tillfille att ge et konkret
exempel pa att bada tillampats av Dahlbergh .

Det vérdelosa e silentiobevis forhallandet rorande Joel
utgor ar det enda argument Forssell anfort {6r att A skulle
ha skrivits fore januari 1660. I sjalva verket kan man klart
visa, att borjan av 1660 ar en siker terminus post for Dahl-
berghs relation, icke en terminus ante. Dahlbergh har forfattat
inte mindre én fyra diarier om polska och danska krigen.
Det aldsta av dessa (diarium 1) &r bevarat i en renskrift av
Dahlbergh, tillkommen tidigast kort efter Karl X Gustavs
dod i februari 1660° I detta diarium nidmns ingenting om
nigra insatser av Dahlbergh i samband med Téiget o6ver
Stora Balt® Uppgifter dirom moter diremot i de tre senare
diarierna, vilka ar o6verarbetningar av det forsta. Det éldsta
av dessa tre diarier (diarium 2) har tillkommit betydligt
senare an det forsta* Det dr omdojligt att forlagga konceptet
till Dahlberghs relation eller den del av detta, som behandlar
Taget over Stora Balt, fore det forsta diariet. Man finge da
forutsatta, att Dahlbergh forst utforligt berort sina insatser i
konceptet, direfter limnat dem alldeles at sidan, d& han ren-
skrev diarium 1, for att sedan &ter ta upp dem i diarium 2.
Detta tillvigagangsséatt ar onaturligt. Konceptet maste i tiden
ligga efter det forsta diariet, dirom kan ingen tvekan rada.

C-delen av konceptet till Dahlberghs relation skall ha
tillkommit betydligt senare dn A- och B-delarna. For att
forstd de skal Forssell anfort harfor ar det nodvindigt att
forst i korthet redogora for tva kataloger Dahlbergh upprittat
over av honom insamlade och férfaitade handlingar och akt-
stycken till Karl X Gustavs krigshistoria®.

De bada katalogerna upptar vardera 33 nummer. Den ena
kallas av Dahlbergh »Foérteckning», den andra »Specification».

! Se nedan s. 93.

2 I slutet av diariet omnéimnes Karl Gustavs dod. Erik Dahlbergs diarium
1655—60. Medd. fran Kungl. Krigsarkivet III, s. 131, jfr s. 70. Sthlm 1923.

3 Weibull, Sc. XIX, s. 24 not 3.

% Medd. fran Kungl. Krigsarkivet III, s. 70. Jfr nedan s. 98.

5 Krigshistoriska handlingar. Polska kriget 1655—60 XI:3 RA.
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Forteckningen har att doma av rubriken tillkommit 1681 %
Specifikationen ar dldre och odaterad. Till frdgan om dess
tillkomsttid far jag langre fram tillfille att dterkomma >

Mellan de olika numren i specifikationen och forteck-
ningen rader icke kongruens. Forssell menar, att konceptet
och utskriften till Dahlberghs relation svarar mot punkt 24
i specifikationen och punkt 21 i forteckningen®. Den i speci-
fikationen omndmnda relationen, som Forssell kommer in
pa vid sin datering av C-delen, lyder: »Relation hwadh som
dhr passerat ifrin Friederichs Oddes erofrande, s& och wedh
marchen o6fwer Belten in p& Fyhn, Langelandt, Lalandh,
Falster och Seelandh in till fredsslutet j Tastrup». Konceptet
till Dahlberghs relation stracker sig till Karl X Gustavs an-
komst till Goteborg (23 mars 1658) och gir didrmed lingre
fram i tiden 4n den i specifikationen omndmnda relationen,
som anges omfatta héindelser till fredsslutet i Tastrup (18
februari 1658).

C-delen motsvarar ungefirligen den tidsperiod, som icke
omfattas av den relation specifikationen omnémner. For-
klaringen till dessa forhallanden ar enligt Forssell, att C-delen
icke forelegat, da specifikationen skrevs. Denna del har i
stillet skrivits senare och i samband darmed har efter »biss
auff erfolgten Friedensschluss beij Tastrup» i konceptets rubrik
foljande tillagg gjorts: »wie auch zu dero Ankunft in Gothen-
burg». Detta skall ha skett efter sommaren 1664, di speci-
fikationen tillkommit*.

Denna datering av specifikationen har Forssell kommit
till med hjalp av en metodik av samma slag som den han
tillimpat vid A-delens tidsatining. Under punkt 11 i speci-
fikationen omtalas »Ofwersten Carl Sparres relation om pol-
niske kriget». I 1681 ars forteckning aterfinnes Sparres relation

! Férteckningen #r icke sisom Forssell anger daterad till 1681 (KFA
1951, s. 15). Det uppges endast, att de i forteckningen upptagna handlingarna
1681 sants till rikshistoriografen Samuel Pufendorf.

2 Se nedan s. 93 f.

3 Forssell, KFA 1951, s, 33 f.

+ Ibidem, s, 45 ff. Jfr ovan s. 88.
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under punkt 10 och kallas dar: »H: Gen: Carl Sparres egen-
hendigh diarium om polniske kriget». Forssell tar fasta pa
olikheten i tilulatur. Sparre kallas i specifikationen overste,
i forteckningen general. D& Sparre 16 september 1664 beford-
rades fran overste till generalmajor, méaste slutsatsen enligt
Forssell bli den, att specifikationen och alla de i denna an-
forda handlingarna forelegat fore detta datum ™

Denna slutsats kan icke godtagas. Da Forssell finner,
att Dahlbergh i forteckningen givit Sparre den titel han hade
vid forteckningens tillkomst, drar han konklusionen, att Dahl-
bergh tillampat samma forfaringssitt i specifikationen. Men
detta kan inte utan vidare forutsittas. Dahlbergh kan lika
val ha givit Sparre den titel han hade under den tidsperiod
relationen omfattar. I ett annat fall har Dahlbergh gitt till-
vaga just pa detta satt. I specifikationens rubrik omnémner
han sig sjialv som overstelojtnant: »Specification opa de eff-
terrettelser, relationer och documenter, som finnas hoes
offwerste lieut: wilb. Erich Dahlbergh .. .». Men néar han
bland specifikationens nummer upptrider som forfattare till
ett »diarium af en deel af polniske och danske krigen», kallar
han sig generalkvartermisiarlgjtnant. Han har darvid givit
sig den titel han hade under den tidsperiod diariet anges om-
fatta. Fullt naturligt har Dahlbergh inte heller i forteckningen
konsekvent givit de upptradande forfattarna den titel de hade,
da forteckningen ifrdga skrevs. Under punkt 7 omnimnes
ett fragment av generalmajor Mardefelts diarium om polska
kriget. Nér forteckningen gjordes var Mardefelt faltmarskalk 2

! Forssell, KFA 1951, s. 18, 27.

* Den metodik Forssell i detta fall och ifriga om A-delens datering till-
limpat moter man dven pa andra stillen i hans uppsats. En relation om polska
kriget av Johan Essen von Zellie finnes bevarad. Denne avancerade i jan. 1659
fran overste till generalmajor. D& Forssell finner, att han tituleras éverste i
relationen, anser han det troligt, att denna nedskrivits fore Essens utndmning
till generalmajor (KFA 1951, s. 20). Essen var dverste den tidsperiod relationen
omfattar. Det naturligaste dr att han fir titeln éverste, 4ven om relationen
skrivits aldrig si lang tid efterat. Overstetiteln siger ingenting om relationens
avfattningstid. Hade Essen didremot mot férmodan kallats generalmajor, hade
en siker terminus post (jan. 1659) kunnat anges foér relationen.
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Négot skil att forlagga terminus ante for specifikationens
tillkomst till september 1664 foreligger inte. Inte heller finns
det nagon anledning att med Forssell gora april 1664 till
terminus post!. Specifikationen har siasom framgar av dess
rubrik tillkommit medan Dahlbergh var 6versteldjinant, d. v.s.
mellan 1660 och 1674. En narmare tidsittning kan icke goras
utifrdn hittills kinda fakta.

September 1664 blir dirmed ingen fast terminus post
for C-delens tillkomst. De anférda synpunkterna klargor, att
teorin om att konceptet till Dahlberghs relation tillkommit
i olika etapper och vid de tidpunkter Forssell angivit, vilar
pa losa grunder. Vid narmare eftertanke framstar det ocksa sa-
som uppenbart, att ett sidant férfaringssitt frdn Dahlberghs sida
ir onaturligt. Hur skall man t. ex. forklara, att ett uppehall pa
flera ar gors, innan forfattaren fortsatter sin relation fran motet
mellan svenske och danske kungen pé véigen till Fredriksborg
till samvaron pi slottet och Karl X Gustavs resa till Goteborg?
Det dr omojligt att finna ett plausibelt svar pa denna fraga.
Vill man undvika problem av detta slag, maste man utga fran
att konceptet skrivits i ett sammanhang. Ingenting talar mot
att sd ar fallet, och utan tvekan &r det ocksa det naturliga.
Omedelbart aktualiseras da fragan, nar det tillkommit.

III.
En sidker terminus ante for konceptet utgér 1681, till-

komsttiden for forteckningen. Bevarade handlingar — bland
dem utskriften till Dahlberghs relation — bar nummer, vilka

! Argumentet ar foljande. I specifikationen omnimnes en relation om
slaget vid Filippowo 1656. I ett brev frin mars 1664 fran Stenbock till Dahl-
bergh omtalar den forre, att han 6versidnder en skiss éver rencontren vid
Filippowo. 1 april tackar Dahlbergh for Stenbocks brev (KFA 1951, s. 23 ff.).
Forssell finner nu, att relationen om slaget vid Filippowo »sikerligen» ar
resultatet av korrespondensen pa varen 1664. Strax efterat heter det: »Filippowo-
relationen har salunda for sin tillkomst fatt en klar ferminus post quem: april
1664». Dirmed skulle ocksd en terminus post vara given for specifikationen,
som upptar relationen (ibidem, s. 26 f.). Forssells resonemang hirvidlag ir
vardelost. Relationen kan givetvis likavdl ha skickats Dahlbergh fére som
efter korrespondensen 1664, som alltsi varken utgor en terminus ante eller
en terminus post, an mindre nagon »klary sadan.
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korresponderar med forteckningens'. En siker terminus post
ar 1660, samma terminus som for det dldsta diariet. Upp-
giften blir nu att soka faststalla, nar inom perioden 1660—
1681 konceptet till Dahlberghs relation tillkommit.

Héarvidlag kan inga sikra slutsatser dragas enbart uti-
fran handskriftens karaktar eller sjilva textens innehdll. Det
finns emellertid en annan vig: att jamfora konceptet med
motsvarande avsnitt i Dahlberghs dagbok. En jamforelse
mellan koncepiet och dagboken har utforts av Forssell, men
syftet var dirvid inte att datera konceptet. FForssell utgar fran
att detta skrivits relativt kort tid efter hindelserna, medan
dagboken utformats langt senare, sannolikt pa Dahlberghs
alderdom ®. Genom pavisande av olikheter mellan konceptet
och dagboken kommer Forssell till slutsatsen, att det forra,
atminstone A och B, maste tillerkinnas »en hog grad av
trovirdighet» ®. Att soka visa, att en killa ar trovérdig genom
att jimfoéra den med en annan kélla, som man anser vara
tillkommen langt senare, ar emellertid metodiskt forkastligt.
Enligt vedertagna kallkritiska principer bor metoden vara
den rakt motsatta. Helt bortseit harifrén har inga stéd givits
for teorin, att dagboken tillkommit pa Dahlberghs alderdom.

En jamforelse mellan konceptet och dagboken uppen-
barar en rad likheter. En del av dessa kan iakttagas i fol-
jande parallelltryck omfattande notiser om overliggningarna
i Nyborg sedan Dahlbergh aterkommit efter sin rekognos-
cering av isen i Stora Balt.

Dagboken: Konceplet:
... fragade .., mig ratt alfwarligen ... befragte auch mehr gedachten
och opa mitt samwett, att jag skulle Dahlbergen gar ernstlich undt
beritta sanningen ... auf seinen Gewissen die Wahrheit
zu sagen ...

1 Diremot ar att mirka, att de icke korresponderar med specifikationens
nummer. Detta dr av betydelse. Det innebédr namligen, att handlingar upp-
tagna i specifikationen inte med nodviandighet behdver svara mot bevarade
handlingar. Dahlberghs relation behover foljaktligen icke vara tillkommen fére
1674, terminus ante for specifikationen. Jfr nedan s. 104 f,

* Forssell, KFA 1951, s. 48 f,, 55.

3 Ibidem, s. 49 ff., 63.
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...dochicke destomindre forsikrade
jag Hans Maij:tt, att sa frambt frosten
continuerade, att jag igenom dens
Alsswéldiges hielp wille uthan nagon
skada 6fwerfora Hans Maij:tt, hade
han och tree ginger hundrade tu-
sende mann hoes sigh.

Och som Hans Maij:tt ... (blef) wedh
min berettelse, war rijks admiralen
opa mig myket wredh och sade: »I
skolen fa skamm, I bringa kongen
om cepter och crona» 2,

... dartzue legte das ehr den
Ko6nig durch Gottes Hilfe, daferne
das Wetter sich wieder zum Frost
lenken wolte, wolle hintber ftih-
ren wen ehr auch dreij mahl
hundert tausendt Man beij sich
hette 3.

... den Dahlberg aber wardt ...
von dem Reichs Admiralen gar
hardt zugeredet, als auf dessen
Relation der Konig eintzig undt
allein sein Dessein bawete, undt

weill ehr hiedurch leichtlich den
Ko6nig umb Cepter undt Crone
konte bringen ...

Likheterna, som det har anforts exempel pa — i flera fall
rent verbala — klargor, att en néra slakiskap existerar mellan
dagboken och konceptet. Dd samma likheter icke upptrader i
nagon av Dahlberghs 6vriga skrifter, kan man inte forutsitta
nigon av dessa som mellanled eller gemensam forlaga. Slakt-
skapen maste forutsattas ha uppkommit genom ett direkt
beroende. Dagboken bygger pé& konceptet eller vice versa.

I dagboken ar data for konferensen i Nyborg och Téget
over Stora Bilt grovt felaktiga, medan de ar helt eller i det
ndrmaste riktiga i konceptet. Man kan svarligen forestilla
sig, att Dahlbergh kunnat tidsdtta handelserna sa felaktigt i
dagboken, om han haft konceptet framfor sig*. Det omvinda
forhéillandet aterstar, och darvid moter inga svarigheter. Dahl-
bergh kan i konceptet till sin relation ha réttat dagbokens
grova feldateringar, exempelvis med hjalp av en annan killa
med riktigare datumangivelser. I annat sammanhang skall
visas, att just detta forfaringssatt tillimpats. Den anvinda
kallan kan bestimmas?,

Den omedelbara féljden av jamforelsen mellan koncep-

! Erik Dahlberghs daghok, s. 116.

2 Ibidem, s. 117.

3 Om olikheten betriffande uppgifterna om frosten se nedan s. 103 f.
4 Forssell, KFA 1951, s. 55.

5 Se nedan s. 99 ff., 103.
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tet och det ifrdgavarande avsnittet av dagboken blir, att detta
avsnilt tillkommit fore 1681, terminus ante for konceplet.
Diarmed faller Forssells hypotes, att dagboksnotiserna till-
kommit pd Dahlberghs &lderdom. »Genom den sdllsamma
lins, som tidens fluidum till slut bildary, skriver Forssell om
dagbokens skildring av konferensen i Nyborg, »har for den
aldrige Dahlberghs blick hidndelseférloppet delvis omgestaltats,
det har liksom sonderdelats och sammanflutit i nya kombina-
tioner» *. Dessa ord tacker icke verkligheten. Dahlbergh har
pa sin hojd varit en 55 ars man, nar denna skildring skrevs *.

Om dagbokens framstallning kan narmare tidsattas, kan
en terminus post for konceptet faststillas. Innehéllet i dag-
boken ger vissa hallpunkter fér en datering.

Efter skildringen av Taget over Stora Balt laser man:
»Ehuruwal nu alt herigenom wél och lyckligen aflopp och
Gudh beskiirte een godh fredh, sa blef doch rijks admiralen
mig effter denn dagen aldrig godh, uthan myket hadsch,
hafwandes altijdh sedan férhindrat min lycka, i synnerheet i
det péafolliande hogstbeklagelige interregnum, att jagh, i det
jag hade fortiant tack, derfére blef hatatt och altsd befann
infra virtutem (et) invidiam och har mast sedermehra lijda
ménga forfollielser och fortreet»®. Forssell menar, att av
dessa rader synes framga, att Wrangel var dod (1676), nir
de skrevs, och att de torde ge vid handen att Dahlbergh sag
tillbaka pa det »hogstbeklagelige interregnum» sasom ett for
lange sedan passerat skede *. Texten tillater icke sa vittgdende
slutsatser. Det synes dock som om férmyndarstyrelsens tid
var till dnda, d& dessa rader nedtecknades. Karl XI tilltradde
regeringen i slutet av december 1672.

Den 5 september 1675 foddes Dahlberghs dotter Elsa
Christina. I dagboken har Dahlbergh i samband med notisen
hiarom nedskrivit féljande bon: »Denn hogstlofwade, hellige
Treefalldigheet léte henne i Gudz fruchtan och alla dygder

! Forssell, KFA 1951 s. 56 f.

2 Jfr nedan s. 98.

® Erik Dahlberghs dagbok, s. 117,
+ Forssell, KFA 1951, s. 55.
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tillwixa och forunne henne effter dette lijfwet een ewig gladie
och saaligheet for Jesu Christi skuldh. Amen, amen» !. Dot-
tern dog redan den 6 februari 1676 % Néar bonen nedteckna-
des, har hon uppenbarligen &dnnu varit i livet. Anteckningen
om hennes fodelse har alltsa gjorts fore den 6 februari 1676.
Om notiserna rorande Téaget over Bilt, vilka foregar denna
anteckning, dr ursprungliga och inte tillfogats i efterhand
— dagboken foreligger endast i renskrift — har ocksa de nedteck-
nats fore detta datum. Den tidsperiod, under vilken de tillkom-
mit, skulle d& kunna begrinsas till december 1672 — februari
1676. Konceptet till Dahlberghs relation skulle da ha skrivits
efter en icke ndrmare angivbar tidpunkt inom denna period.

Men Dahlberghs relation kan inséaltas i ett alldeles be-
stimt sammanhang. Nederst pa sista sidan av det bevarade
konceptet till diarium 2 har Dahlbergh antecknat, att han
sant »originalet», d. v. s. utskriften darav, till rikshistoriografen
Samuel Pufendorf i juni 1681° Ursprungligen har diariets
text varit likalydande med det adldsta diariets. Dahlbergh har
emellertid gjort en rad tilldgg, bl. a. rorande Taget over Stora
Balt. Dahlbergh tillfogar har atskilliga anteckningar om sina
egna insatser. Detta ar givetvis ingen tillfallighet. Det ar
uppenbart, att det gors i ett bestamt syfte. Pufendorf, som
1677 kallats till rikshistoriograf, var sysselsatt med att utar-
beta det stora arbete om Karl X Gustavs historia han fatt i
uppdrag att forfatta. Dahlberghs syfte har varit alt paverka
Pufendorf ait i detta arbete ge en positiv framstallning av
Dahlbergh och hans belydelsefulla insatser.

I detta sammanhang skall savil konceptet som utskrif-
ten till Dahlberghs relation ses. I forteckningens rubrik
uppger Dahlberg, att han den 2 maj 1681 — saledes kort tid
innan diarium 2 skickades — oversint de i forteckningen
angivna handlingarna till Samuel Pufendorf. Relationen har

! Erik Dahlberghs dagbok, s. 183.

* Ibidem, s. 186, — Vid anteckningen om sonen Eriks fodelse 3 juli 1674
finnes en liknande bon (ibidem, s. 177). Han dog 22 april 1678. Ibidem, s. 208.

® Krigshistoriska handlingar. Polska kriget XI:4, RA. Jfr Medd. fran
Kungl. Krigsarkivet III, s. 69.
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tillkommit i samma situation och i samma syfte som diarium
2. P4 samma sitt som i detta framhéavs i relationen Dahl-
berghs egna insatser . Tillsammans skulle de bada skrifterna
bestyrka varandras uppgifter. Men genast instiller sig di
fragan: hur kunde Dahlbergh rikna med att si skulle kunna
ske, om bada harrorde fran honom sjalv? Denna friga
besvaras bist efter genomgingen av en annan relation av
Dahlbergh behandlande héndelser tidigare under danska kri-
get 1657—58. Men innan jag overgar dartill, skall jag droja
nigot vid en annan friga av intresse, nimligen vilka kéillor
Dahlbergh haft vid sammanstéllningen av relationen om Téaget
over Balt.

Iv.

En av de killor som anvénts har berorts i det fore-
gaende: Dahlberghs dagbok. Vid sidan darav synes minst
tva skriftliga kallor ha utnyttjats. Den ena av dessa ar uppen-
barligen den relation, som omnémnes i specifikationen och
~som anges striacka sig frin Frederiksoddes fall till freden i
Tastrup 2. Reminiscenser fran denna relation méter i koncep-
tets rubrik: »Warhafftige Relation von allem dehme wass
sich ... vom Eroberung Friedrichs Oddes ... biss auf erfolgten
Friedensschluss beij Tastrup ... vorgegangen»? Vid sidan
om denna numera icke kidnda relation, vars forfattare ar
obekant, har en annan, synnerligen vilkéand relation utnytt-
jats. Det ar den officiella tryckta svenska relationen om Téaget
over Lilla och Stora Bélt, den s. k. krigsrelationen* Dess

! Jfr nedan s. 103.

2 Se ovan s. 92.

3 Se ovan s. 88.

4 Mellan krigsrelationen och sekreteraren Edward Philipsson Ehrensteens
daghoksanteckningar 1658 existerar en viss sliktskap illustrerad i foljande

parallellstillning.

Dagboksanteckningarna (Handl. vor. Krigsrelationen:
Skandinaviens historia 39, s. 357):
Derinne wore 1500 bewipnade lantméin; ... medh ett uthskodt aff bonder til
item 75 gyngsboar; och 75 ryttare; item 1500 starcke, 75 gdingsboor, och 75
40 stycken af hwilke 14 metall. héastar besatt ... sampt 14 metall-

och 35 jernstycken erofrades ...
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rubrik lyder: Relation 6fwer thet som sigh vthi Kongl: May:tz
expedition pd Fyen och Seeland tildragit hafwer, ifran thet
Hans Kongl: May:it affreeste ifrdn Wissmar then 5 januarij,
til thess Hans Kongl. May:tt kom hem til Gotheborg then 23
martij ahr 1658». I rubriken till konceptet till Dahlberghs
relation finner man spar av krigsrelationens rubrik i orden
»vom 5 Januarij 1658», vilket dndrats till »vom Eroberung
Friedrichs Oddes», samt i tillagget »wie auch zu dero Ankunft
in Gothenburg selben Jahres»!. Andringarna i konceptets
rubrik betingas av att Dahlbergh haft tvi relationer till for-
lagor och slagit samman deras rubriker till en enda.

Texten i Dahlberghs relation anknyter pa en rad stillen
till krigsrelationens. En illustration av den markanta slaki-
skapen ges i nedanstidende parallelltryck.

Krigsrelalionen: Dahlberghs relation:

... rijkz admiralen, hade kringom Inzwischen liess der H: Reichs
Fredrichs-Udde 14tit forsokiaisen... Admiral unterhalb Friedrichs
Odde... das Eiss recognosciren ...

... hade uthkommenderat en corpo- ... lies auch ein Corporal mitt 8
ral medh 8 ryttare fran byn Anschlet commendirten Reuternvoneinem
til een lijten 66, Brands66n benembd  Dorfe Anschlett kegen dasStadgen
... til at taga kundskap om isens Assens aber, das Eiss recogno-
starkheet ... sciren ...

Samme natt sendes Coijet till dem till ... men skickarhoffradet Coyet 6fwer
Wordenborgh att handla om prelimina-  igen, till att trida medh them tilhopa,
rierne. och affhandla praeliminarierne.

Slaktskapen dyker upp punktvis och forefaller icke ha uppkommit genom
direkt beroende utan genom att gemensamt material kommit till anvindning.
Krigsrelationen feldaterar kungens marsch over Stora Bilt till den 7 i stéllet
for 6 februari 1658. Feldateringen moter dven i den relation, som i april 1658
upplastes for riksdagen och som férfattats av Ehrensteen. Det gemensamma
misstaget indicerar sliktskap. Sliktskapen med anteckningar av Ehrensteen ger
icke besked om att denne forfattat krigsrelationen, men méjligheten kvarstar.
Forssell anser, att krigsrelationens koncept skrivits av sekreteraren Johan
Larsson Olivecrantz (KFA 1951, s. 52 not 35). Stod for denna uppfattning har
icke framlagts.

t Jfr ovan s. 88. — Betriffande datum 5 januari har Forssell uppmérk-
sammat likheten och antagit, att Dahlbergh »mahénda» tagit intryck av krigs-
relationen. Den andra likheten har emellertid undgatt honom. KFA 1951, s. 47.
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. men sdsom the begynte at speela
ther pd medh sina stycken ... gaff
Hans May:t the sine ordres at dragha
sigh sachta och medh maneer til-
bakars igen.

. accompagnerat aff huffwudwach-
ten som bestodh aff thet anhaltiske
och rijkz admiralens lijfregemente,
sampt 200 knechtar under 6fwerste
Bormans conduicte, och skickar
lieutnanten, som forr pa den wenstra
handen hade recognoscerat isen, at
ga foruth med 24 histar, beordran-
des 6fw.lieut: Bober at f6llia honom
medh 100 ryttare och dragouner ...

I thet samma gar ock rijkz admiralen
medh the som moot honom stodo
til traffning, men sasom ther widh
then olyckan hinde, at isen under
thet waldeckske och konigzmarkske
regementet gick neder, s at twi
compagnier ther vthaffbleffwo borta,
och the 6ffrige tillijka medh Bormans
regemente intet kunde komma til
traffning ...!
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...undtinzwischen von Ifwernéis
mitt unterschiedenen Stiicken
vielfaltig auf die schwedische
Trouppen gespielet, alss gaben
Ihro May: antlich Befehl sich mit
guter Ordre wieder abzuziehen ...

. undt gienge also der Obrister
Bornman mit dem anhaltischen,
des Reichs Admiraln Leibregi-
ment und 200 Knechten alss Avan-
guarde undt vor Troupp voran,
jedoch vor ihme her wurde ein
Leutnant so das Eiss zuvor re-
cognosciret mitt 24 Reutern und
darauf der Obr: Leut: Bober mit
100 Reutern undt 100 Dragonern
commendiret ...

Indes brach auch d. Reichs Ad-
miral auf der rechten Seiten aufs
Eiss loss, welches aber nicht
allerdings so gliicklich ablief ...
brach entlich das Eiss also dass
ein Theill des konigsmarckischen
und waldeckschen Regiments
einfielen und 2 Comp. mit Estan-
darden und alles untergingen,
dieses macht die bornmanschen
und andern Regimentern stiitzen
das sie also auf d. Seiten nicht
konten zum Treffen kommen ...

Uteslutet édr icke, att redan den i specifikationen upp-

tagna relationen fr&n Frederiksoddes fall {ill fredsslutet i
Téstrup varit besliktad med krigsrelationen, och att slakt-
skapen mellan denna senare och Dahlberghs relation i viss
utstrickning uppkommit pa sa sitt® Nagon storre betydelse
har det inte, hur det forhaller sig darvidlag.

! I nagot avvikande form behandlas évergiangen av Lilla Bilt och Fyns
erovring i Auszfiihrliche Relation, welcher Gestalt ... die Insul Fihnen ...
gliicklich erobert ... am 30 Januarii 1658. U.o. 1658. Jfr nedan s. 119.

? En mera kortfattad officiell relation dn krigsrelationen och i detaljer
avvikande fran denna gar liksom den i specifikationen upptagna relationen
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Vid sidan om likheterna mellan Dahlberghs relation och
och hans dagbok férekommer en rad olikheter. Forssell pe-
kar bl. a. pa feldateringarna i dagboken och framhéller, att
Dahlbergh i denna spelar en vida mera betydande roll an
i relationen. Wrangels och Ulfelds invindningar mot att
overgd Stora Balt framstills t. ex. i dagboken som ytliga och
periferiska, i relationen diremot som hogst visentliga. I den
senare berittelsen ndmns heller ingenting om att Dahlbergh
fort den svenska hiren 6ver Stora Balt. Forssell fister ocksd
uppmaéarksamheten pa andra olikheter, t. ex. att Dahlbergh i
relationen utfisler sig att fora kungen 6ver, om vidret bara
ville sla om till frost, medan han i daghoken goér samma
utfistelse, om frosten bara ville fortsiital,

Forssell forklarar dessa olikheter i enlighet med sin
huvaduppfattning, att Dahlbergh skrivit konceptet iill sin
relation relativt kort tid efter hiandelserna, medan han avfaitat
dagboken pa sin &lderdom och d& i hdg grad litat pa sitt
forsvagade minne? Endast i ett avseende kan denna for-
klaring bitrddas. Dahlbergh har i stor utstrickning anvint
sitt minne — och fantasi bér man tilldgga — vid utforman-
det av dagbokens anteckningar. Men dessa har inte skrivits
pa hans alderdom, inte heller har relationen tillkommit rela-
tivt kort tid efter handelserna. Olikheterna méste déarfor fo-
klaras pa annat satt. Tva faktorer har darvid varit av bety-
delse, dels har relationen tillkommit i en annan situation in
dagboken, dels har den férra i motsats till den senare byggt
pa uppgifter i krigsrelationen ®.

I motsats till dagboken skulle relationen ligga till grund

fram till fredsslutet i Tastrup. Relation om sakernas forlopp hér uthe sedan
Hans Kongl. Maytt brét up ifrdin Wissmar den 5 jan. 1658. Krigshistoriska
handlingar. Danska krigen 1657—60 XIV:1, RA,

! Forssell, KFA 1951, s. 55 ff.

? Ibidem, s. 55.

8 C. V. Jacobowsky har hévdat, att Dahlbergh »mycket vél kan tdnkas
ha anvént sig av den officiella relationen vid sidan av sina egna anteckningar»
vid férfattandet av dagboken (Erik Dahlberghs kartbok i Skarabiblioteket. Sv.
Hum. Forb. 61. Skarastudier, s. 45. Sthlm 1951. Jfr Forssell KFA 1951, s. 9
f. not 3). Ingenting antyder, att sa skulle varit fallet.
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for en officiell framstillning. Det har verkat aterhéllande pé
Dahlbergh, att relationen skulle sindas till Pufendorf. Det
lag i Dahlberghs eget intresse, att ge en sa trovérdig skildring
som mojligt av sina insatser. Det som inte kunde tinkas
gynna hans sak méste filas bort, s de ringaktande omdémena
om Wrangels och Ulfelds argument, si ocksi dagbokens starkt
dramatiska scener och den vérsta overdimensioneringen av
hans insatser, t.ex. att han fért den svenska hiren over Stora
Balt. Det har sitt intresse att se, att Dahlbergh gér tillviga
pd samma sétt, ndr han overarbetar sitt dldsta diarium i
syfte att skicka Pufendorf resultatet av bearbetningen. Han
foljer dar — fastin mera kortfattat — samma upplaggning
av sin roll i samband med Taget 6ver Stora Balt som i
relationen .

Med hjalp av krigsrelationen kunde Dahlbergh i sin
relation ratta dagbokens feldateringar. Konferensen i Nyborg
tidsiattes nu inte till natten mellan den 28 och 29 januari
utan till natten mellan den 4 och 5 februari, Taget over
Stora Balt forliagges inte 1ill den 29 januari utan till den 7
februari® P& samma sitt kunde Dahlbergh pa andra punkier
ratta dagboken med krigsrelationens hjalp. Uppgiften att han
skulle fora kungen 6ver Stora Balt »si frambt frosten conti-
nuerade» dndrades till att han skulle genomfora prestationen
»duarch Gottes Hilfe, daferne das Wetter sich wieder zum Frost
lenken wolte» 3. I krigsrelationen omnamnes, att Karl X Gustav
erfor, att videromslaget till t6 och storm den 5 februari foga
skadat isen »utan formodeligt war, att han dndock kunde
blifwa starkare, dar Gud wille Jata wintern ater follia derpéy.
Det ar denna uppgift Dahlbergh tagit fasta pa, nér han i
relationen gav en annan framstillning &n i dagboken. I denna

! Erik Dahlberghs diarium 1655—1660. Medd. fran Kungl. Krigsarkivet
I, s. 119 ff.

2 I verkligheten igde 6vergingen rum den 6 februari. Forssell riknar
med att Dahlberghs framstéillning i detta fall »mojligen» vilar pa den officiella
krigsrelationen (KFA 1951, s. 62). I ljuset av den sliktskap, som ovan pavi-
sats, rider det ingen tvekan om att deita gemensamma misstag uppkommit
genom influens frian krigsrelationen.

3 Se parallelltrycket s. 96.
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foljde han sitt minne. Vad han erinrade sig var den ovanligt
starka ko6ld, som mdojliggjort marschen over Stora DBilts is.
Att vidret slagit om till t6 fore 6vergidngen hade han inte
kommit ihag.

V.

I samma volym, som innehaller Dahlberghs koncept och
utskrift till relationen om Taget 6ver Bilt, ligger koncept och
utskrift till en annan relation av Dahlbergh. Dess titel lyder:
»Relation wass sich bey d. schwedischen Armee in Holstein
undt Juthlandt begeben, biss an Eroberung der Festung
Friedrichsodde An:o 1657»'. Gar man till specifikationen,
finner man dér inte mindre dn fyra nummer ber6rande fore-
teelser, som behandlas i denna relation, nimligen:

20 Kongl. Maytz march in uthij Holsten och Jutlandh, och hwadh sig
derwedh tilldragit intill lagret blev formerat wedh Friedrichsodde.

21 Relation om gen: maj: Bodkers expedition j Wennssusell.

22 Relation om stormen for Friedrichsodde och des erofrande.

23 Kong Friedrichs privilegia gifwit staden Friedrichsodde.

Dahlberghs forfaringssitt kan har klart bestaimmas. Spe-
cifikationens fyra nummer har slagits samman till en enda
relation. Pa en punkt kan man tydligt se, hur detta gatt till.
I konceptet till den bevarade relationen har privilegierna for
Frederiksodde 1650 infogats p& ett sirskilt ark av annan
kvalitet och storlek &n de 6vriga® Medan konceptet i ovrigt
skrivits med Dahlberghs hand har privilegierna skrivits av
annan hand. Dahlbergh har med insigneringstecken visat,
var i den lopande texten privilegierna skulle ingd. Anvis-
ningen har foljts av utskrivaren.

Privilegierna sddana de framtriader i konceptet utgor en
rest av de handlingar, som svarat mot specifikationen. D&
handlingen ifraga inneholl en text, som inte behovde édndras,
tillaimpade Dahlbergh det naturliga forfaringssattet att foga

! Krigshistoriska handlingar. Danska krigen 1657—60 X1V:1, RA.
? Privilegierna ar icke infogade i relationen om TAaget dver Bilt sisom
Hylmoé felaktigt uppger. HT 1950, s. 56 f.
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handlingen direkt till konceptet och med hjilp av signa
visa dess plats. Salunda viaxte av specifikationens nummer
en enda relation fram med den ovan angivna rubriken. I
forteckningen katalogfordes den foljdriktigt under ett enda
nummer (20).

Klart framgar av det sagda, att den bevarade relationen
i likhet med relationen om Taget 6ver Balt tillkommit efter
specifikationen. Tillsammans behandlade de bddarelationerna
hela forsta danska kriget.

For att narmare kunna bestimma, i vilken situation
relationen om Frederiksodde tillkommit, &r det nodvandigt
att studera dess innehall. Vid framstillningen om beldgringen
av Frederiksodde berdttar Dahlbergh, att atskilliga under-
och overofficerare utskickades for att undersoka, om fastningen
var forsedd med palissader eller ej. Uppdraget var férenat
med stor fara och de inkomna uppgifterna divergerade starkt.
Dahlbergh och en generaladjutant utsindes da, och tillsam-
mans undersokte dessa under atskilliga nétter vallgravarna
krypande i morkret. Wrangel, som ledde beligringen, fick
héarigenom uppgifter om djupet och bredden pa gravarna och
att de var utan palissader.

I skildringen av stormningen beréttar Dahlbergh, att en
stor del av fistningens besattning retirerade till en inre skans.
Wrangel sinde en trumpetare till danskarna for att forma dem
ett ge sig, men denne skickades tillbaka utan svar. Wrangel
sinde da Dahlbergh till dem. Denne red in i skansen, talade
bevekande till danskarna och lovade dem kvarter pa heders-
ord. Danskarna, som uppgick till 2300 man, lade da ner sina
gevar och fsljde Dahlbergh ut ur skansen.

Vid sidan om verbala likheter framtrader vissa karak-
teristiska olikheter mellan relationens och daghokens skild-
ring av dessa héndelser. I dagboken &r Dahlberghs insats
storre. Han 4r ensam om rekognosceringen av Frederiks-
odde, och han rider utan order fran Wrangel in i den fient-
liga skansen, detta trots att »leut.gen. (5: Wrangel) migh for
olycka sielf warnade» *.

1 Erik Dahlberghs daghok, s. 112,
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Man kan inte vara i tvivelsmal om att ocksa relationen
om Frederiksodde tillkommit i syfte att paverka Pufendorf
i for Dahlbergh gynnsam riktning. Liksom vid sammanstall-
ningen av relationen om Téget over Balt har Dahlbergh an-
vant dagboken men bemodat sig om att stryka sadant som
orimligt framhévde hans egen insats.

Dahlberghs insatser framstod &nd& som ganska bety-
dande. Inte nog med att han varit den framste tillskyndaren
till Taget over Stora Balt, han hade verksamt bidragit till
att Frederiksodde kunnat intagas, dels genom den rekogno-
scering, i vilken han deltagit, dels genom sitt dristiga upp-
trddande under sjilva stormningen.

Den samtida officiella svenska relationen har intet att
formila om nagon Erik Dahlberghs insats vid Frederiksodde.
Relationen moter forsta gdngen redan tre dagar efter storm-
ningen fogad till ett brev frin Wrangel till Karl X Gustav,
och har senare publicerats och spritts i samtida tryck ! I
den till brevet fogade relationen berittas, att Wrangel genom
»einige verstandige Befehlshaber» latit rekognoscera fasiningen.
Dessa hade nattetid krupit runt och med flit noterat, vad
som var av vikt. Vilka som utfort rekognosceringen, anges icke.
Det ar inte omojligt, att Dahlbergh varit en av dem. Hans
stillning inom fortifikationsstaten har gjort honom limpad
for uppdraget. Man madste emellertid har ihdgkomma, att
Dahlbergh sjalv ar sagesmannen. Vissa likheter mellan hans
egen relation och den officiella svenska antyder att denna
eller en dirmed beslaktad killa icke varit okidnd for honom.
Dahlbergh kan ha latit sin egen person intrdda i en annan
officers stille. Sa lange ingen tillforlitlig kalla lAmnar nigon
bestimd uppgift om vilka som genomfort rekognosceringen,
kan Dahlberghs utsago icke godtagas.

! Wrangel t. Karl X Gustav ?"/10 1657. Wrangels brev t. Kungl. Maj:t.
Skoklostersaml., RA. Den otryckta relationen, som fogats till brevet, mot-
svaras i tryck av Volliger Bericht wegen Eroberung Friedrichs-Oede ... U. o.
1657. I omarbetad form moter relationen pd svenska i Relation huruledes
den starcke fistningen Fredrichs-Odde, ar af war aldranadigste Konungs armee
foroffrat ... then 24 octobris anno 1657. Sthlm 1657.
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Viktigare an detta ar emellertid, att den samtida rela-
tionen ingenting ndmner om att en stor del av besittningen
kapitulerat for Dahlbergh. Det berattas i slutet av relationen
att riksmarsken Anders Bille, da han sig att allt var forlorat,
tillsammans med riksrddet Mogens Hog retirerat till »then
lilla skantzen», dar mest officerare uppeholl sig!. Han am-
nade darifran bege sig till Fyn, men motvind hindrade honom,
och han tvingades ge sig tillsammans med Hog och de andra.

I Dahlberghs relation omndmnes ocksd Anders Billes
misslyckade forsok att ta sig till Fyn, men darutéver och i
ett annat sammanhang berittar Dahlbergh om hur han for-
madde de 2300 danskarna att ge sig.

Uppgifterna hirom, som endast moter hos Dahlbergh,
kan man omdjligen satta tro till. Dahlbergh har héar liksom
i sina skildringar av Taget over Stora Bélt tilldelat sig en
roll han i verkligheten inte haft?

I den historiska litteraturen har Dahlberghs uppgifter
mer 4n en ging tagits for goda. Vid sidan om Dahlberghs
egna uppgifter har den officiella relationen fatt limna stoff.

! Med »den inre skansen» hos Dahlbergh och »den lilla skansen» i den
officiella relationen avses uppenbarligen samma skans, d. v.s. slutvarnet Bers-
odde ytterst pa udden mot Fyn. Detta framgéir av texten till Dahlberghs
teckning av Frederiksoddes stormning (S. Pufendorf, Sieben Biicher von denen
Thaten Carl Gustavs, mellan s. 370 och 371. Niirnberg 1697). I texten till
teckningen niamnes icke, att Dalhlbergh haft nagon roll vid danskarnas kapitu-
lation. Deras antal anges icke till 2300 utan 2500. I dagboken ér antalet
3000 »sambt meste delen af officererne». Erik Dahlberghs dagbok, s. 111 f.

? Det samma synes vara fallet med Dahlberghs skildring av rekogno-
sceringen av isen vid Frederiksodde fore overgingen av Lilla Balt. I relationen
om Taget over Bilt later Dahlbergh denna rekognoscering, som att déma av
krigsrelationen och den officiella relationen om Taget éver Lilla Bilt och Fyns
erovring utférts av Dahlbergh och generaladjutanten Lindeberg tillsammans,
bli tva skilda rekognosceringar. Lindeberg begav sig forst ivdg och kom till-
baka, berittar Dahlbergh, men di kungen ville, »dass man das Eiss unter-
halb Friedrichsodde recht und genaulich recognosciren lassen solte», och
arméns val och ve berodde dirpa, skulle rekognosceringen genomféras av en
person, som man helt kunde lita pa, Kungen utsig dirfér Dahlbergh, som
skyndsamt och mitt i natten begav sig till Frederiksodde! — I dagboken om-
namner Dahlbergh icke Lindeberg. Han talar dir endast om sin egen rekog-
noscering. Erik Dahlberghs dagbok, s. 113.
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De olika uppgifterna har kompilerats, vivis samman och
harmoniserats. P4 sd sitt har man t. o. m. nétt fram till
den uppfattningen, att danskarna under Bille svarade nej till
trumpetarens uppmaning till kapitulation i férhoppning att
kunna komma o6ver till Fyn, men att Bille sedan svarade ja
till Dahlbergh, sedan motvinden klargjort, att riddning ej var
mojlig?. Detta ar en ren konstruktion. Att Bille 6verhuvud
taget skulle ha kapitulerat for Dahlbergh, har denne inte ens
sjalv havdat® Redan hos J. A. Fridericia framstilles emeller-
tid saken pa detta satt: »Spredte Flygtninge lykkedes det at
komme bort, men storste Delen af Garnisonen trak sig ud
til Skansen paa Bjersodde. Haardt saaret i Hovedet fulgte
Anders Bille med; men Modvind hindrede enhver Overfart
over Beltet, og Paniken var saa stor, at en Opfordring fra
Erik Dahlbergh var tilstreekkelig til at faa Tropperne til at
streekke Geveer» ?, Axel Liljefalk har foljt Dahlberghs daghok
vid skildringen av danskarnas kapitulation: »Erik Dahlberg
red frem og opfordrede den der sammenpakkede Skare ftil
Overgivelse. Feltmarskallen advarede ham vel og sagde at
han vilde blive skudt; men Dahlberg demte rigtigere om
Forholdene. Der faldt ikke et skud imod ham; Forsvarerne
lagde Vaabnerne fra sig og overgav sig paa Naade og Unaade *.

Liljefalk omnémner icke Bille och Heg bland dem som
kapitulerat for Dahlbergh. Hugo Matthiessen har i »Frede-
ricia 1650—1760» foljt Liljefalk pa denna punkts. I den stora

! L. W:son Munthe, Kongl. Fortifikationens historia II, s. 332. Sthlm 1906.

2 Jfr ovan s. 107.

3 J. A. Fridericia, Adelsvecldens sidste Dage, s. 295. Khvn 1894, Omtryckt
i Danmarks Riges Historie 4, s. 388.

* A, Liljefalk, Frederiksoddes forste Dage og Karl Gustafs Overgang over
Lille Beelt. Vejle Amts Aarboger 1907, s. 54 f.

5 H. Matthiessen, Fredericia 16560—1760, s. 27, 266. Khvn 1911. Jfr J.
Levin Carlbom, Karl X Gustaf. Téget dver Bilt och freden i Roskilde 1658,
s. 334. Sthlm 1910. — Carlbom havdar inte direkt, att Bille och Hog kapitu-
lerat fér Dahlbergh. »De maéaste stanna kvar for motvind och som de andra
ge sig pa nad och onad». Dairefter foljer uppgiften om att Dahlbergh siandes
in till danskarna och hur han formadde dem att kapitulera. Carlbom har
liksom Fridericia byggt pa Dahlberghs relation.
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biografin » Erik Dahlbergh. Hans levnad och verksamhet» hav-
dar Ernst Ericsson, att Dahlbergh, fastdn varnad av Wrangel,
red in till danskarna och »lyckades overtyga den dodligt
sarade Bille, att allt vidare motstdnd vore gagnlost, varefter
samtliga gavo sig fangna» .

Flera andra arbeten har liknande uppgifter. Det kan vara
nog att citera nagra rader ur ett av dem, »Svenska folkets
historia». Sten Bonnesen framhaller dari, att Bille och Hog
var bland de tingar, som foljde Dahlbergh ut ur skansen pa
Bersodde. Ett forsok att fora Bille over Lilla Balt strax fore
Dahlberghs ankomst hade misslyckats. »Detta misslyckande»,
fortsiatter Bonnesen, »som ocksi rojde omojligheten av en
allmén overging inom den ndrmaste tiden, har sannolikt i sin
mén bidragit till att underlatta generalkvartermaistarlojtnan-
tens varvy 2

Den officiella svenska relationen har ursprungligen fo-
gats som ett slags rapport till Wrangels brev till Karl X Gustav ®.
Man kan riakna med att den i huvuddragen aterger héndelse-
forloppet vid Frederiksoddes stormmning riktigt. Det framgér
av relationen, att riksmarsken Anders Bille tillsammans med
riksrddet Mogens Hag retirerat till skansen Bersodde, dar
mest officerare uppeholl sig. Sedan motvind hindrat honom
att riddda sig over till Fyn tvingades han jamte de o6vriga i
skansen att ge sig fingen. Déirutdver siger relalionen ingen-
ting om stormningens slutskede; dirutéver vet man heller
ingenting om detta.

VI.

I samband med behandlingen av relationen om Taget
over Bilt stilldes fragan, hur Dahlbergh kunnat rikna med

! E. Ericsson och E. Vennberg, Erik Dahlbergh. Hans levnad och verk-
samhet, s. 192. Uppsala 1925. — Ericsson kommenterar i ett annat samman-
hang Dahlbergs insats pa féljande sidtt: »Vid den slutliga stormningen bidrog
D(ahlbergh) genom sitt modiga upptridande i hog grad till Wrangels lysande
framgang.» Svenskt Biogr. Lexikon 9, s. 619. Sthlm 1931.

2 S. Bonnesen, Stormaktstidens senare skede i Svenska folkets historia
hf. 46—47, s. 304 f. Lund 1932.

8 Jfr ovan s. 106.
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att relationen och diariet skulle kunna styrka varandra, da
béda héarrorde fran honom sjalv!. Pa liknande satt kan man
fraga sig, hur Dahlbergh kunde riakna med att hans uppgif-
ter i relationen om Frederiksodde skulle tas for goda, d& han
sjalv forfattat relationen. Svaret finner man vid en jdmforelse
mellan specifikationen och 1681 ars forteckning. Medan de
handlingar rorande danska kriget 1657—58, som upptages i
specifikationen, ar utan forfattarnamn, har de bdda behand-
lade relationerna om Taget 6ver Balt och Frederiksodde f6r-
setts med namn i férteckningen. Bada har attribuerats till
annan person idn Dahlbergh sjilv. Relationen om Frederiks-
odde uppges vara skriven av dversle Johan von Gorgas, rela-
tionen om Taget over Bilt av generaladjutanten Friedrich
von Ahrensdorff.

Forssell avvisar med skarpa tanken, att Dahlbergh for
att skaffa en garant for sina uppgifter tillskrivit von Ahrens-
dorff relationen om Taget over Balt utan att denne pa nagot
sitt haft med denna att gora®. »Om Dahlbergh verkligen r
1681 tagit sig fore att fritt fabla om en sagesman», skriver
Forssell, »sd& kunde han foérvisso ha funnit pa nagot battre
namn». von Ahrensdorff maste namligen ha ansetts allvarligt
komprometterad; han hade gétt i dansk tjanst och deltagit i det
dansk-svenska kriget under Karl XI. Hans rykte som falt-
herre var dessutom illa skamfilat ®, Nar Dahlbergh likval trots
allt detta utpekade den misskrediterade von Ahrensdorff som
ansvarig for innehallet i relationen, maste enligt Forssell for-
klaringen forvisso vara den, att han livligt erinrat sig alla de
samtal han haft med von Ahrensdorff 1659 om atskilliga av
de ting, som berordes i relationen, och darfor funnit det
motiverat att dberopa hans namn?.

1 Se ovan s. 99.

? Hylm6 har uppmirksammat, att Dahlbergh tillskrivit v. Ahrensdorff
relationen (HT 1950, s. 56 f.). Forssell skriver, att Hylmd synes mena, att
Dahlbergh behdvt »en borgensman fér sina uppgifter och tyckt att Ahrens-
dorff var en limplig garanty (KFA 1951, s. 70 f.). Mojligen motsvarar detta
vad Hylmoé menat, men det stir ej att ldsa i hans uppsats.

8 Forssell, KFA 1951, s. 71 . Jfr s. 68 f.
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Forssells hela argumentering ar verklighetsfrimmande.
Fran svensk sida var det icke komprometterande, att von
Ahrensdorff, som var utlanning, triatt i dansk tjinst, in min-
dre kunde detta framstd som nagot negativt for Pufendorf.
Som av det foljande skall framgéd har just den omstandig-
heten, att von Ahrensdorff gitt 6ver i dansk tjinst, tvart emot
vad Forssell menar, gjort honom synnerligen lamplig som for-
fattare. Att Dahlbergh samtalat med von Ahrensdorff 1659 om
hindelser, som berors i relationen, ar for 6vrigt en ren hypotes.

Sé&vél von Ahrensdorff som von Gorgas var av tysk boérd.
Bada de bevarade relationerna om Téget over Bélt och Frede-
riksodde har skrivits pa tyska — Dahlberghs andra skrifter ér
pa svenska. Medan koncepten ér skrivna av Dahlbergh sjalv,
har utskrifterna verkstallts av annan hand. Det dr omdjligt,
att inte inldgga nigon betydelse i dessa omstindigheler. De
pekar i en bestimd riktning. Dahlbergh soker systematiskt
kamouflera, att han sjilv ar forfattaren. Utét antyder ingen-
ting, att sd ar fallet. Pufendorf far sig tillsdnt relationer skrivna
av annan hand &n Dahlberghs. Som forfattare uppges per-
soner med sddant namn och sddan hirstamning, att de endast
kunde férviantas skriva pa tyska. Genom att framstilla det
som om von Ahrensdorff och von Gorgas skrivit relationerna
ville Dahlbergh uppnd att fa uppgifterna om sina insatser
att te sig trovirdiga. De bada foregivna forfattarna wvar
valda med stor omsorg. Bada hade deltagit i de handelser
relationerna behandlar, von Ahrensdorff hade senare gatt
i dansk tjinst och von Gorgas var dod sedan 1673'. Dahl-
bergh hade knappast nfgot att frukta. von Ahrensdorff befann
sig langt frdn hédndelsernas centrum; risken att Pufendorf
skulle sammantriaffa med honom eller kontakta honom f{&r
att f& uppgifterna i relationen om Téaget 6ver Balt verifierade
var ringa.

Det forfaringssitt Dahlbergh tillampat har icke inskriankts
till relationerna om danska kriget 1657—58. P& samma sétt
har han gitt tillviga med en relation, som omfattar polska

! Hirsch, Fortegnelse over danske og norske Officerer med flere fra 1648
til 1814. Det Kongl. Bibl. Khvn.
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4

falttaget mars—juni 1657 *. Ocksa denna relation innehéaller
uppgifter om insatser av Dahlbergh, 1at vara icke sa bely-
dande som de i de andra tva relationerna omférmélda. Denna
relation uppger Dahlbergh vara forfattad av fursten av Anhalt.
Liksom de andra ir den skriven pd tyska, konceptet ar skrivet
med Dahlberghs hand, utskriften av annan.

Darjamte finns ytterligare en relation om kriget i Polen,
omfattande hidndelser februari—april 1656 *. Till synes passar
denna relation inte ihop med de 6vriga. Inte sa att den inte
skulle vara skriven pa tyska, konceptet av Dahlberghs hand,
utskriften av annan hand och attribuerad till annan person
an honom sjalv, ndmligen Johan von Gorgas, densamme si-
ledes som skulle ha skrivit relationen om Frederiksodde. Men
relationen omfattar en period, dd Dahlbergh dnnu inte kommit
till svenska armén, och han omnimnes heller inte nigon-
stades i texten. I sjdlva verket passar emellertid dven denna
relation in i det monster, som ovan tecknats. For alt ytter-
ligare styrka trovirdigheten av de uppgifter »von Gorgas» lim-
nar om Dahlberghs insatser tillskriver Dahlbergh samme von
Gorgas en annan relation, som inle alls berér Dahlbergh sjalv.
Det ar att starkt observera, att de relationer, som tillskrivils
von Ahrensdorff och furslten av Anhalt, renskrivits av tva
olika hander, medan en tredje hand renskrivit bada de rela-
tioner, som Dahlbergh uppger vara forfattade av von Gorgas.

Det dr svart att forestilla sig att detta beror pé en slump.
Pufendorf fick inte fatta misstankar. De relationer, som upp-
gavs vara forfattade av skilda personer, skulle ocksd vara
skrivna av olika hénder, men nir en och samme upptradde
som forfattare till tva relationer, skulle bdda vara skrivna
av samma hand 2.

! Krigshistoriska handlingar. Polska kriget 1655—60 XI:4, RA.

? Foérhallandet rérande relationen om polska filttaget febr.—april 1656
kan ocksd ligga sa till, att Dahlbergh forst latit renskriva denna och dirvid
fatt uppslaget till det forfaringssitt han tillimpat i de dvriga. Aven om si
varit fallet, har det legat i hans intresse att lata Gorgasrelationerna skrivas av
samma hand. — Forssell antar, att anledningen till att vissa handlingar i
specifikationen ar utan forfattarnamn ér, att tanken, att Habbeus skulle skriva
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De omstindigheter, som i det foregiende pavisats, pekar
alla i en riktning. Med sillsynt konsekvens soker Dahlbergh
kamouflera, att han sjalv stdr bakom uppgifterna om sina
insatser.

Vilken lon fick Dahlbergh for sin moda?

VIIL.

Koncepten och utskrifterna till Dahlberghs relationer
forvaras numera i »Krigshistoriska handlingar» i Riksarkivet,
dit de uppenbarligen kommit fran Dahlberghs arkiv pa Strop-
stal. Om de bevarade utskrifterna skickats till Pufendorf,
finge man forutsatta, att denne skickat dem ater. Det ér
majligt att sd skett. Naturligare synes dock vara att i de
bevarade utskrifterna se dublettexemplar, vilka jimte kon-
cepten stannat i Dahlberghs eget arkiv >

Den centrala fragan ér emellertid: har Pufendorf 6ver-
huvud taget fatt handlingarna frén Dahlbergh? Forhallandet
ar kanske helt enkelt det, att det existerat en utskrift till
varje koncept, att utskrifterna aldrig sints till Pufendorf och
darfor ligger kvar pa sin naturliga plats bland koncepten.

I forteckningens rubrik uppger Dahlbergh, att han den
2 maj 1681 pa kunglig befallning insant de i forteckningen upp-

Karl Gustavs historia forfallit, nir specifikationen skrevs (1664). Den blivande
forfattaren var tills vidare okand. Narmare detaljer rorande de olika numren
i specifikationen kunde i det ldget ansta (KFA 1951, s. 32). Denna forklaring
ir icke tillfredsstillande. Som ovan visats, kan specifikationen inte tidséttas
till 1664 (ovan s. 92 ff.). En forklaring till att namn i vissa fall saknas kan
vara, att Dahlbergh inte haft kinnedom om férfattarna. Hur som helst, finns
intet i de ovan behandlade relationerna, som antyder, att Dahlbergh muntligt
eller skriftligt forsetts med uppgifter av dem de attribuerats till.

! I, Simonsson, Erik Dahlberghs arkiv. Medd. frin Svenska riksarkivet.
Ny f6ljd, Ser I:6, s. 272 ff., 278 med not 3. Jfr Forssell, KFA 1951, s. 16 not 7.

2 Att aktstyckena icke har presentations- eller mottagningssignum, ér
icke bevis foér att de icke varit i Pufendorfs hand. Jfr Forssell, KFA 1951,
s. 16 not 7, 31 not 19, 53 f. not 36. — Av relationen febr.—april 1656 finns
tva utskrifter bevarade — bida av samma hand — vilket visar, att dublbetter
existerat.
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tagna handlingarna till Pufendorf'. Att Dahlberghs uppgifter
hirvidlag ar riktiga, kan klart visas. I ett brev av den 21
maj 1681 bekraftar namligen Pufendorf mottagandet av ett
den 2 maj frdn Dahlbergh skickat forseglat paket innehdl-
lande »dreij und dreissig Stiick verschiedenen Relationen den
polnischen und dihnischen Krieg betreffend» ®

En mycket markant sliktskap upptirader i en rad olika
fall mellan i forteckningen upptagna handlingar, som bevarats
till var tid, och Pufendorfs arbete om Karl X Gustavs historia.
Sliaktskapen illustreras i foljande parallelltryck, i vilket en
mindre del av likheterna medtagits.

G. 0. Stenbock till Karl X Gustav Pufendorf:

1010 1655
. iag sende dem h: Bengt Horn,
och dee sende en woywod son Krat-

Von denen Masoviern kam eines
Woywoden Sohn, Krutiowski;

kowski benembd, d& dee sig strax
utlate att dee wille halla winskap
med E:rs K: M:tt, men dee wille icke
medan deras kong war i landet he-
gifwa sig under en annans protec-
tion ...

. och brachtes altsa med stycken
och bem:te commenderade trouppar
saledes uthj confusion, att dee lemb-
nade 7 stycken, 2 estandarden, 8
paar pukor och 300 dode, och icke
mehr dhn nigra fingna medan alt

Hingegen ging zu ihnen hintber
Benedict Horn. Darauf erklarten
sie sich, sie wiren gantz willig
und bereit, mit den Schweden
gute Freundschafft zu halten;Aber
es stiinde ihnen nicht frey, eines
andern Schutz anzunehmen, in-
dem ihr Konig annoch innerhalb
der Grentzen des Konigsreichs
sich aufhielt;

Die Masovier, indem etliche von
den ihrigen geblieben, gerieten
bald in eine Unordnung, und be-
gaben sich in die Flucht, und lies-
sen im Stiche sieben Stiicke, zwo
Fahnen, acht paar Heerpaucken.

1 I ett brev till kanslipresidenten Bengt Oxenstierna dterkommer Dahl-

bergh till &mnet: »S& hafwer fuller H. K. M:t sedermehra mig nad. befalt att
lefwerera alle effterrettelser och relationer, som hoes mig wore for handen
och jag samblat hade, till herr secreteraren Puffendorff, som historian skrifwa
skulle, pa det sadane j dette wiarket incorporeras kunde, hwilket och samma-
ledes af mig underd. dhr effterkommity». (Dahlbergh t. B. Oxenstierna ¢/12 1687.
Dahlberghska saml. B. 7, RA.) — Att Dahlbergh sjaly forfattat en del av akt-
styckena, var han forsiktig nog att inte omnamna.

2 Pufendorft.Dahlbergh 2!/51681. Dahlberghska saml. B.7,RA. Jfrovans.91.
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blef ihjilskuttet ... aff mine Ahre
icke mehr en déd och en quest;!?

Stenbocks relation om slagel vid
Filippowo 2|10 1656
Alss ... Jacob de la Gardie mit ein
Theilss Infanterie ... auch zugleich
bey Rastenburg, angelanget, seindt
Ihr Excell: mit der Armee von Ras-
tenburg auffbrochen, und gegen Let-
zen fortgerticket, woselbsten die
churfiirstl; so von neulich ungliick-
lichen rencontre zerstreuet gewesen,
und nach und nach sich colligiret,
unter Commando dess H:rn Gen:
Lieutnant Graffen zu Waldeck auch
eingefunden, und mit den unsrigen
sich coniungiret haben. Und weil
man gerne Kundtschafit hette, wo
der Feindt sich eigentlich enthalten
und hingewendet haben mébchte,
commendirten Thr Hochgrefl: Excell:
von Letzen eine Partey auss, umb
vom Feinde gewisse Kundtschafft ein-
zuholen, diese trafl eine polnische
Partey ahn, ungefehr 60 Pferden,
davon sie die meisten caputirten,
undt etzlich wenige Gefangenen mit

2

sich einbrachten ...2

Dahlberghs relation febr.—april 1656
(tillskriven von Gorgas):

. fiell General Chernezki ohnver-

sehens am 5 Martij diese Arbeiter
auss einem Walde ann, in grosser

Dreyhundert wurden niederge-
machet, und wenige gefangen ...
die Uberwinder ... nicht mehr
als einen von den ihrigen verloh-
ren, auch nicht mehr als einen
Verwundeten gehabt?.

Zu Rastenburg stdsset Jakob de
la Gardie mit einem Theile von
Fuss-Volcke zu ihm: Nachdem er
von dannen biss nach Letzen
fortmarchiret, versammelten sich
auch diebrandenburgischen Volc-
ker unier dem Grafen von Wal-
deck zu ihm, welche nach dem
neulichen Tretfen wieder waren
zusammen gebracht worden. All-
hier schickte Steenbock, damit
er erfahren mogte, wo sich der
Feind hingewendet, eine Parthey
auf Kundschafft aus, welche secht-
zig polnische Reuter antraf, und
die meisten davon niedermachte,
wenig Gefangene aber mit sich
zuriicke brachte 4.

Auf diese that Czarneski aus dem
nah-angelegenen Walde unverse-
hens einen Anfall, und trieb den

! Krigshistoriska handlingar. Polska kriget 1655—60 XI:3, RA. — Brevet

ar en kopia och svarar till punkt 6 i forteckningen.
2 Krigshistoriska handlingar. Polska kriget 1655—60 XI:4, RA. — Rela-
tionen svarar mot punkt 15 i forteckningen.

3 Pufendorf, Sieben Biicher, s. 90.

t Ibidem, s. 184.
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Furie poussirte den Obristen Braun
welcher mitt 300 commendirten Reu-
tern die Arbeiter soustenirten solte,
nach einem fast stundigen Gefechte,
unter welchem sich ein guth Theill
Arbeiter salvirten, biss nacher undt
tiber die Saan Briicken bey Jarisslaw-
machte tiber 40 Reuter nieder undt
ein guth Theill Musquetierer todt
undt gefangen ...

Saphia welcher sich gantz heilich
anstelete, alss ob ehr umb diese
Verrihterey keine Kundschafft ge-
habt, rengirte tolgenden Tages alss
d. 6 Martij alle seine Quartianer
ausserhalb Jarislaw in Battaile, undt
alss Ihre Konigl: May:tt eben mitt
d. Cavallerie zu rticke kahme excu-
sirte ehr solches sehr dehmiitig undt
mitt hogsten Eidtschwur undt Con-
testation, dass solches wieder seinen
Wissen undt Willen geschehen, wolte
alsso Ihre Konigl: May:tt die Crimi-
nellen presentiren mitt Bitten
Thre Konigl: May:tt an dieselbe Sein
Exempel statuiren mochten

Dahlberghs relation mars—juni 1657

(tillskriven fursten av Anhalt):

. nichtes anders causiren wurde,
alss die Armee zu ermiden, undt
dem Feinde Zeit geben sich nacher
Littowisch Briesch /: alwo das Ge-
neral Rendisvous angestellet:/ in
salvo zu retiriren. Weilen aber in
Weingrowa von einigen Juden die
Kundtschafft wardt gegeben, das der
Buk bey Crzemien 4 Meill von dannen
zu Pferde bey niedrigen zu passiren
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ihm entgegen kommenden Obris-
ten Braun, welcher mitdreyhund-
ert Reutern die Arbeiter bedeckte,
nach einen stiindigen Gefechte
zuriicke, nachdem viertzig Reuter
und viel Arbeiter niedergemacht
worden, wiewol ein grosser Theil
von diesen sich tber die San-
Briicke bey Jarosslaw unterdes-
sen salviret hatte.

Sapieha, der sich stellete, als wenn
er von solcher Verritherey nichts
wiiste, wolte seine Treue sehen
lassen, und stellete des folgerrden
Tages alle seine Quartianer auss-
erhalb der Stadt in gute Ordnung,
und bezeigete gegen dem Kénig,
da er mit der Reuterey zu rucke
kam, hoch und theuer und mit
vielen Verschworungen, dass sel-
biger Abfall ohne sein Wissen
und Willen geschehen wire, und
deswegen fiihrete er die Schuldi-
gen ... herzu, dass der Konig ein
Exempel anihnen statuiren solte?.

. dem Feinde wire Zeit gelas-
sen worden, nach Brestie zu ent-
kommen, allwo alle polnische
Volcker sich versamlen solten.
Und weil man zu Waingrowa von
etlichen Jiiden vernommen, dass
der Bug-Fluss bey Czremin etwan
vier Meilen darvon ganiz nicht
tief wére, so, dass man durch
waden koénte, war der Koénig be-

1 Krigshistoriska handlingar. Polska kriget 1655—60 XI:4, RA. — Rela-
tionen svarar mot punkt 16 i forteckningen.

? Pufendorf, Sieben Biicher, s. 156.
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undt durch zu reiten wahre... wardt
demnach selben Abent d. Gen: Quar-
tiermeister Dahlbergh mitt 120 wohl-
berittene mehrentheill Officierer, 300
Ungaren und 300 Cossagen dahin
geschicket, . . . entgegen kam mitt
Nachricht, dass ehr... eine dieseits
im Dorfe Crzemin stehende Fahne
Eddelleute alss Vorwache ... einge-
fallen und ruieniret, auch unter-
schiedliche niedergemacht, undt 11
Gefangener zu mehrer Versicherung
mitbhrachte ...!
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gierig, seinen March gerades We-
gesnach Brestiefortzusetzen, wes-
wegen er Erich Dahlbergen mit
hundert und zwanlzig schwedi-
schen und sechs hundert ragotzi-
schen Reutern dahin abschickete,
sich wegen der Uberfurth zu er-
kundigen; welcher auch die Sache
also befand, und zugleich bey
Czremin einer Parthey von Edel-
leuten,so daselbst Wache hielt,un-
versehens auf den Hals kam, viel
derselben niedermachte,undeilffe

gefangen mit sich wegflihrte .. .2

Den evidenta sliaktskap, som framtrader i parallelltrycket,
klargor att Pufendorf ofta ordagrant eller nistan ordagrant
foljt texten i de insdnda handlingarna. En av de handlingar
Pufendorf utnyttjat har varit relationen mars—juni 1657, den
relation Dahlbergh tillskrivit fursten av Anhalt. Dahlbergh
ber6r i denna relation vissa mindre betydande insatser, som
han pastar sig ha gjort. Pufendorf har harvidlag satt tilltro
till relationens uppgifter.

Forhallandet ligger emellertid annorlunda till vad giller
relationerna om Frederiksodde och Taget over Balt.

Pufendorf har icke f6ljt den von Gorgas tillskrivna skild-
ringen av Frederiksodde. Dahlbergh namnes icke, vare sig
i samband med rekognosceringen av fistningen eller i
samband med stormningens slutskede. Sin framstillning byg-
ger Pufendorf pa den officiella relationen. Han synes darvid
ha fo6ljt en version pa tyska, som nérmare dn den svenska
ansluter sig till relationen sddan den tedde sig, di den fogades
till Wrangels brev till kungen tre dagar efter stormningen ®.
Den néra sliaktskapen mellan den officiella relationen och
Pufendorfs arbete framgar av foljande parallell.

1 Krigshistoriska handlingar. Polska kriget 1655—60 XI:4, RA. — Rela-
tionen svarar mot punkt 17 i férteckningen.

2 Pufendorf, Sieben Biicher, s. 288.

8 Se ovan s. 106. Jfr nedan s. 119 not 1.
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Den officiella relationen
om Frederiksodde:

.. ein jeder ein Biischel Stroh zum
Unterscheid, wer Freund und Feind
auff den Huth stecken solte: So sind
die Volcker auff gegebene Loésung
aus ihren Oertern herfur gebrochen:
Wie ich (o: Wrangel) dann auff mei-
nen Posten ordinirte?, dass erstlich
13 Zimmerleute nebenst etlichen
Unter-Officirern voran gehen, und
die Pallisaden, umb den Reutern
einen Weg dadurch zu machen, ab-
hawen solten ...

giengen obhochermeldete Se.
Fiirstl. Gnaden zu Anhalt mit bey sich
habenden Regimentern zu Pferde,
umb die 2 ersten Reigen Pallisaden
durch das Wasser, wie selbige aber
vor die dritte Reige kommen, befun-
den sie, dass das Wasser zu tieff und
nicht umbzureiten war ...

Die Reuter aber ... funden auffihren
Posten gegen das Thor zu, wo sie
anliessen, den hartesten Stand, sinte-
mal ihnen grosser Wiederstand ge-
schahe, als man gemeinet ... und
weiln der Petadirer, so das Thor
eroffnen sollen, verwundet ward,
also liess es was lange an, ehe die
Pforten auffgethan; und dem Gener.
Major Berends der Weg hinein zu
brechen gebahnet ward 2.

www.scandia.hist.lu.se
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Pufendorf:
Auf den Hiiten hatten sie alle
einen Stroh-Biischel gestecket,
dadurch der Feind von dem Fre-
unde konte unterschieden wer-
den. Nach gegebener Losung
brach ein jeder aus seinem Orte
hervor. Und zwar wo Wrangel
commandirte,da wurden Zimmer-
leute vorangeschicket, welche die
Pallisaden musten niederhauen.

Der Fiirst von Anhalt mit seinen
Reutern ging vor zwo Reihen von
Pallisaden durch das Wasser vor-
bey; Aber als er an die dritte
kam, war das Wasser zu tief, dass
er nicht da herumkommen konte.

Aber aufder Seite,da das Reuterey
stiirmete, ging es an ein schérfler
Gefechte, als man vermeinet hatte

Aber weil derjenige, der die
Petarde an das Thor hatte an-
schrauben sollen, war verwundet
worden, konte Berends nicht so
bald hineinbrechen?,

Ga&r man ett stycke langre fram i Pufendorfs arbete —
till skildringen av rekognosceringen av isen i Lilla Béilt och
overgingen till Fyn — finner man, att Pufendorf inte heller

! Den svenska relationen nidmner ej Wrangel i detta sammanhang. I

stillet for »Bilischel Stroh ...
»halm i hattarna eller pa kladernay.

auff den Huth» har den svenska relationen

? Volliger Bericht wegen Eroberung Friedrichs-Oede ...

3 Pufendorf, Sieben Bilicher, s. 372.
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darvidlag foljt den av Dahlbergh inskickade relationen, d. v.s.
den som tillskrivits von Ahrensdorff.

I vissa partier avviker den officiella relationen om Téget
over Lilla Balt och Fyns erovring fran krigsrelationen, som
ocksd beror dessa héndelser. Det framgar av avvikelserna,
att Pufendorf foljt den forra relationen eller en darmed nér-

besliaktad kalla t.

Den officiella relationen om Tdaget

éver Lilla Bdlt:
... haben Sie ... 2 Lieutenans mit
etlichen Reutern auscommandiret
... den Strom und Eysung immer
hinunter gehen, und von deren Con-
tinence ... die Gewissheit erkiindi-
gen und einbringen miissen. .. den
Gen. Quartiermeister Dalberg und
Gen. Adjut. Lindeberg aber umb
oberhalb Middelfahrt? dass Eyss zu
versuchen beordret. Wie dann auch
I. M. das west-gothische und Gener.
Major Fabian Berends Regiment
wieder nach Friedrichséde (massen
Sie selbigen Ort von Mannschafft
ziemlich entbldsset zu seyn vernom-
men) ? gesandt, umb dem Feinde, da
er etwas tentiren solte, Wiederstand
zu thun.

. sind beyde Lieutenants wieder
zurtick kommen, so Kundschatfft ein-
gebracht, dass ... gegen Tybrung
und Fuanscho ¢ als zur lincken Hand
... das Eyss gut und starck befun-
den, nur dass zur lincken jenseits
dem Strom ein zimlicher Eyssbruch
etzlicher Orten ohngefehr 2 Ellen,

Pufendorf:

Derohalben wurden zweene Lieu-
tenante ahgeschicket, welche ober-
und unterhalb itztgedachtenVorge-
biirges das Eiss in Augenschein
nehmen solten ... Ingleichen liess
er auch durch Erich Dahlbergen,
und Lindebergen, oberhalb Mittel-
fahrt-Sund das Eiss besichtigen.
Nach Friderichsudde wurde das
west-gothische Regiment zurticke
geschicket, damit nicht etwan die
Déanen wieder selbige Stadt, weil
damals das meiste Theil der Besat-
zung war heraus gezogen worden,
etwas vornehmen maogten;

... kamen die beyden Lieutenante
wieder, und berichteten, wie sie
auf beyden Seiten des Vorgebiirges
das Eiss starck genug befunden,
ohne dass sie auf der lincken nach
Tipryne und den fonseischem Wal-
de zu, liber den Meer-Strome ein
Eiss-Bruch wire, welcher an et-

! Officiella relationer fran svensk sida har utnyttjats i det stora verket
Theatrum Europseum (VIII. Frankfurt am Mayn 1667). Mdjligen har Pufendorf
fatt uppgifter om Frederiksoddes stormning och Taget 6ver Lilla Balt frin detta.

2 Krigsrelationen: »ga thet fortaste the kunde pa Fredrichsodde».

3 Krigsrelationen saknar denna uppgift om manskapet.

+ ] krigsrelationen star endast »Tybringgard».
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etzlicher Orten aber so breit, dass lichen Orten wol eine Breite von
man dariiber schreiten kéonnen, an zwo Ellen héatte, wiewohl doch der
beyden Seiten des Bruchs aber dass Rand auf beyden Seiten ziemlich
Eyss zimlich starck wire. starck gefunden wurde ®.

Men Dahlbergh blev inte helt utan 16n fér sin moda.
Skildringen av konferensen i Nyborg baserade Pufendorf
delvis pa anteckningar av Dahlbergh.? Pufendorf hivdade,
att Karl X Gustav stirktes i sin foresats att gd over Stora
Balt, dd Dahlbergh aterkom efter sin rekognoscering och
lamnade uppgift om isens bérighet. Texten hos Pufendorf
anknyter till diarium 2, icke till den von Ahrensdorff tillskrivna
relationen, men mojligen bar denna fyllt sitt dndamadl att
styrka trovardigheten av uppgifterna i diariet*.

Diarium 2: Pufendorf:

... fek H. M. igenom geh. q. leut. ... da Dahlbergh, der auf Kund-
Dahlbergh, som den 30 med ett partij schafft war ausgeschicket worden,
att recongnoscera isen war utsind, wieder kam, und berichtete, wie
den wisse kundskapp, att isen pa das Eis zwischen Fiihnen und La-
Stora Belten war sa tiok och stark, land starck wire... Denn derselbe
att H. M. sikert medh heela armeen hatte sich mit einer Mannschafft
ofwer komma kunde, hafwandes han zu Pferde bis dahin eingedrungen,
med ett partij af 400 héstar sielf auch etliche dénische Soldaten
warit pa Laaland, slagit fiendens aufgefangen ®

wacht och tagit nigre fangar?s,

t Ausfithrliche Relation welche Gestalt ... die Insul Fihnen ... glicklich
erobert ... — 1 krigsrelationen motsvaras »zimlich starck wire» av »war
fast nog».

? Pufendorf, Sieben Biicher, s. 409. — Endast i enstaka detaljer synes
Pufendorf ha foljt den av Dahlberg inskickade relationen sasom betraffande
uppgiften, att ryttarna vid overgingen av Lilla Bailt befallts sitta av och ga
till fots 6ver isen och samtidigt héalla breda luckor.

8 Weibull, Sc. XIX, s. 32; Hindelser etc. s. 180 f.

* Pufendorf har férlagt Dahlbergs rapport till Nyborg. Detta synes ha
skett under inflytande fran Dahlberghs relation. Varken diarium 2 eller krigs-
relationen férligger rapporten till Nyborg.

5 Erik Dahlberghs diarium 1655—1660. Medd. fran Kungl. Krigsarkivet
III, s. 119.

6 Pufendorf, Sieben Biicher, s. 412 f.
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P4 denna punkt hade Pufendorf alltsd inte lammnat de
anteckningar Dahlbergh skickat honom utan avseende. Dahl-
bergh hade darmed uppnétt ett mal: han spelade nu en icke
obetydlig roll i samband med Téaget over Stora Bilt. Han
hade styrkt kungen i hans foresats att vdga overgdngen. Men
Dahlbergh hade syftat mycket lingre. Han hade framstillt
sina insatser som avgdrande: kungen hade beslutat foreta
overgangen sedan Dahlbergh forsikrat honom, att isen bar.
Beslutet hade fattats mot Wrangels och Ulfelds bestimda
gensagor. Pufendorf tilldelade inte Dahlbergh nigon avgo-
rande roll. Han underkinde dennes uppgift, ait Ulfeld avratt
fran O6vergangen, och hivdade i stallet, att Ulfeld mer dn né-
gon annan paverkat kungen till denna.

Négon verklig stor framgang hade Dahlbergh alltsi inte
haft i sina forsok att pdverka Pufendorf. Hans namn hade
inte blivit ndmnt i framstidllningen om héndelserna vid Fre-
deriksodde, och han hade inte tilldelats nigon avgorande
roll i béandelserna i samband med Téget 6ver Stora Balt.
Men Dahlbergh gav inte sin sak forlorad. 1688 hade Pufen-
dorf lamnat Sverige och begivit sig till Berlin. I Stockholm
hade han kvarlamnat ett manuskript till Karl X Gustavs histo-

! Pufendorf, Sieben Bilicher, s. 412; Weibull, Se. XIX, s. 32; Hindelser
och utvecklingslinjer, s. 180 f. — I relationen om Taget 6ver Bilt ger Dahlbergh
en detaljerad skildring av Ulfelds argument. Ulfeld skulle for att forma kungen
att avsta fran sitt beslut ha pekat pa Stora Bilts obestiindighet och farlighet.
Ena timmen lag isen si att man kunde kéra 6ver den med stora lastade och
med sex histar férspinda vagnar. Men drog sen upp en storm, kunde vattnet
och den snabba strommen sla sénder isen, sa att andra timmen de storsta
krigs- och lastfartyg kunde segla dir. Ulfeld skulle sa ha beriittat hur riks-
radet Axel Urup en gdng tagit sig dver Stora Bilt och sjilv fitt se, hur nigra
av hans rustvagnar, som blivit efter, hade gitt igenom isen en halvtimme
efter det att han kommit fram, »undt weill der Beldt 4 starke Meill iber
wehre, also stunde zu befahren, wan einig hart Wetter, in dehme die Armee
mitten drauf wehre, entstehen solte, das keines Gebeins von der gantzen Armee
davon kommen kénten». Da Pufendorf hivdar, att Ulfeld mer 4n nigon annan
paverkade Karl X Gustav till 6vergangen, innebar det, att han inte bara under-
kant den kortfattade uppgiften i diarium 2, att Ulfeld var av en »contrarie
oppinion och ... aldeles derifrdn afstyrckte» (Erik Dahlberghs diarium 1655—
1660. Medd. fran Kungl. Krigsarkivet III, s. 120), utan ocksa tillbakavisat hela
redogorelsen for Ulfelds argument i relationen om Taget over Bélt.
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ria, medan han medforde ett annat till Berlin, vilket han ge-
nomsag och foérbattrade. Det i Sverige kvarlimnade manu-
skriptet genomgicks bl. a. av Dahlbergh. I det bevarade kon-
ceptet till ett »Oforgripeligit memorial och pdminnelse wedh
Hans Kongl. Maij. Konung Carol Gustafs ododelig j &minnelse
historia» framholl han, att vissa hindelser, sdsom tredagars-
slaget vid Warschau, blivit alltfor kortfattat behandlade,
medan andra blivit helt uteglomda®. Bland de sistnimnda
var Karl X Gustavs overliggningar med Wrangel och Ulfeld
rorande marschen 6ver Stora Bélt »och de af dem foérebrachte
difficulteeter» samt de atgirder kungen foretagit efter neder-
laget pd Fyn under andra danska kriget for att trygga sven-
skarnas stéllning, bl. a. Kronborgs befistande av Dahlbergh.

En ursprunglig punkt i Dahlberghs memorial har senare
strukits. Under o6verstrykningen kan foljande text urskiljas:
»Friedrichsvddes grafs recognoserande och sielfwe stormen
bora wedlofftigare beskrifwas». Det ar ingen tillfallighet, alt
bade rekognosceringen och stormningen nimns i punkten om
Frederiksodde. I bada hade Dahlbergh enligt den relation
han forfattat och skickat till Pufendorf gjort mycket betydel-
sefulla insatser. Dahlberghs heta dstundan var att sjalv fram-
trida i hindelsernas centrum. Men han gir tillviga med
stor forsiktighet. Man observerar, att han varken i anmérk-
ningen om Wrangel och Ulfeld eller i punkten om Frede-
riksodde namner sitt eget namn. Inte heller detta torde vara
en tillfallighet. Dahlbergh ville inte ga rakt pa sak och direkt
papeka att han blivit styvmoderligt behandlad i Pufendorfs
framstallning. Det var heller inte nodvindigt for honom.
Han skulle dndd kunna na sitt mal. Tog Pufendorf blott
fasta pa de bada anmirkningarna kunde Dahlbergh hoppas
pa framgang. Ty havdade Pufendorf, att Wrangel och Ulfeld
forebragt »difficulteeter» och avritt fran overgangen, skulle
foljden bli, att Dahlberghs insats kom att framstd som verkligt
betydelsefull, och beskrev Pufendorf handelserna vid Frede-
riksodde »wedloffligare», som Dahlbergh forsiktigt uttryckte

! Dahlberghska saml. B. 7, RA.
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sin 6nskan, kunde Dahlbergh i varje fall hoppas pa attintrada
i sammanhanget. Forklaringen till att Dahlbergh senare
strukit anmérkningen om Frederiksodde torde vara, att han
inte trott sig kunna forma Pufendorf att andra sig bade pa
denna punkt och betriffande Téaget over Stora Balt. Av flera
anledningar var det da lampligast att lata punkten om Fre-
deriksodde utgd. For det forsta var den inte pa lingt nir
s viktig for Dahlbergh som punkten om Wrangel och Ulfeld.
For det andra hade Dahlbergh sett, att Pufendorf tagit intryck
av hans uppgifter om Téaget over Stora Bilt — om &n inte
i onskad utstrickning — medan han alldeles negligerat upp-
gifterna om hans insatser vid Frederiksodde.

Men om Dahlbergh riknade med stérre maojligheter att
paverka Pufendorf betriaffande Taget 6ver Stora Bélt, tog han
alldeles miste. Vissa av de anméarkningar Dahlbergh framstallt
i sitt memorial tog Pufendorf ad notam, sedan han atervant
till Sverige varen 1694.

Tredagarsslaget vid Warschau ar utférligt behandlat i
Pufendorfs arbete, och framstallningen kan knappast i det skick
den nu har fér Dahlbergh framstatt som alltfér knapphéndig .
Tydligen har Pufendorf utvidgat en mera kortfattad skildring
han tidigare skrivit. Vidare liser man hos Pufendorf, att
Kronborg befistes av Dahlbergh under andra danska kriget *
Ocksd pa denna punkt har Pufendorf vidtagit en férédndring.
Men vad betraffar Wrangels och Ulfelds »difficulteeter» ar
laget ett annat. Visserligen heter det hos Pufendorf, att de

fornamsta generalerna — och till dessa riknades givetvis
‘Wrangel — avradde fran 6vergangen, men betraffande Ulfeld

laser man, som ovan namnts, att han mer 4n nigon annan
paverkade kungen till Téget 6ver Stora Balt. Pufendorf har
p&d denna punkt — den for Dahlbergh viktigaste — icke
stallt sig dennes anmirkningar till efterrittelse. Tva ganger
hade Dahlbergh forsokt paverka Pufendorf i denna sak, forsta
gangen genom »von Ahrensdorffs relation» och diarinm 2,
andra gingen genom sitt memorial. Men Pufendorf gick rakt

t Pufendorf, Sieben Biicher, s. 177 ff.
* Ibidem, s. 626.
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emot Dahlbergh i detta fall. Han har foljt en kéilla han litat
mera pa in de beréattelser, som skickats honom av Dahlbergh,
och diarmed var denne pa den vésentliga punkten ur spelet.

I juli 1694 lamnade Pufendorf pd nytt Sverige, i no-
vember samma ar avled han. Hans hustru lat i Tyskland
ombesorja tryckningen av hans arbete. Det utkom 1696 och
framhéver inte speciellt generalkvartermastarlojtnanten Erik
Dahlbergh.

Erik Dahlbergh uppnédde hoga poster, skordade stor
ara och ryktbarhet fore sin dod. Sin egentliga berommelse
vann han dock aldrig i livstiden. Manga ar skulle forgé efter
det att han slutat sina dagar, innan han nadde vad han s&
ivrigt efterstravat: att framstd som den som verksammast
bidragit till den for Sverige lyckosamma utgéngen av danska
kriget 1657—58. I sin strdvan att ligga hjilteglorian kring
sin egen panna ndjde sig Erik Dahlbergh inte bara med att
starkt overdimensionera sina egna insatser. List, férslagenhet
och skrupelfrihet karakteriserar de metoder han tillgrep.

Hans Villius.

(Tryckt januari 1953).





