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Det kanoniska forbudet att avsondra fast egendom.

Enligt de svenska medeltidskéllorna.
1.

Den kyrkliga egendomens rittsliga stédllning gjordes till £6-
remal for grundliggande stadganden i kejsar Justinianus’ lag-
stiftning. Foregangare till dessa stadganden hade icke saknats.
Den foregaende tidens konciliebeslut hade pa olika sitt inskrinkt
ritten att avyttra kyrklig egendom till vad man kunde bendmna
»nodfall» och »kyrkans uppenbara férdel>. Men rétterna dro icke
endast att soka pa kristen botten. Forbudet mot avsondringar
hade ocksa hedniskt-romerskt ursprung. Enligt hedniskt sitt att
se voro »res sacrae» templets tillhorigheter. I den egenskapen voro
de inabalienabla i alla former. »Res sacrae» kunde icke goras
till foremal for profanering genom affirsverksamhet. Detta hed-
niskt-romerska avséndringsférbud var alltsd mera kategoriskt an
de tendenser, som gjorde sig géllande i den #dldsta kristna kyrkan.
Det innebar, att tempelegendomen skulle vara oférindrad icke
endast till sin omfaitning utan ocksa till sin inre sammansittning.

Aven om vissa element fran hednisk tid kommo att leva kvar
i kanonisk ritt via Justinianus’ lagstiftning, sa blev det dock helt
naturligt den kristna tolkningen, som kom att dominera. I den
kanoniska lagstiftningen utformades avsondringsférbudet vidare
och limpades efter hand mer och mer efter det praktiska livets
krav. Resuiltatet, sidant det framtradde pa 1100-talet, det Arhund-
rade, da Sverige omsider drogs in i den kristna kulturkretsen, kan
fixeras pa foljande sitt.

Huvudregeln var, att kyrkogods icke fick avyttras i form
av Overlatelse av egendomsritten eller i form av forldning ut-
over livstiden. Detta géllde om alla fasta egendomar, oavsett vilka
uppgifter, de fyllde inom kyrkan (res sacrae, res ecclesiasticae,

Framstillningen aterger ett foredrag i Hum. Vet. Samf. i Lund i april
1950.
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res religiosae). Men regeln kinde, som redan anmirkts, undantag,
nodvandiga eller nyttiga for kyrkans ekonomiska forkovran.

Avsondringsforbudet gillde icke under vissa forutsattningar,
de s. k. »iustae causae». Sasom sddana rdknades 1. »tvingande
nodvindighet» (urgens necessitas), om avyttringen var nédviandig
for finansieringen av ett tempelbygge, {01 att betala skulder o. s. v.
2. »kyrkans uppenbara nytta» (evidens ecclesiae utilitas), d. v. s.
byte mot béttre var tillatet, och 3. »kristlig kérleksverksamhet»
{(christiana caritas).*

I vissa andra fall tillito senare stadganden avhindelse. Ett
undantag fran bestimmelsen att forlingning icke fick ske pa
langre tid &n livstid utgjorde salunda nyodlingar, vilka fingo ges
bort med arftlig ratt men mot avgift.” Meningen var att befrimja
uppodlingsverksamhet och dirigenom pa ldngre sikt 6ka de kyrk-
liga inkomsterna. Likasa fingo egendomar, som icke lamnade na-
gon avkastning, avyttras (res, quae servando servari non possunt).

Om det kunde konstateras, att avyttring skett mot dessa be-
stimmelser, skulle egendomarna aterkriavas. I'ér domkyrkornas
egendomskomplex gillde exempelvis, att om en biskop oOvertritt
bestimmelserna, eftertridaren eller domkapitlet under vakans an-
sagos ha riitt att resa ansprak pa att det avhinda skulle I&mnas
tillbaka. For att kontroll skulle vinnas 6ver att en godstransak-
tion icke skedde till domkyrkans skada, skulle denna géras av
biskopen med hans kapitels samtycke.® Motsvarande sikerhets-
bestimmelser gillde fér andra kyrkliga institutioner, t. ex. kloster
och sockenkyrkor.

Genom de ndmnda undantagsbestimmelserna — men ocksa
forst genom dessa — hade den kristna kyrkan sdsom institution
betraktad overgalt fran att vara endast ett religiost samfund, med
vars res sacrae det var helgeran att 6ver huvud gora afférer, till
att dven bli ett i viss man affarsdrivande verk. Principen hade
blivit, att de kyrkliga inkomstkéllorna icke fingo minskas, sa
att de inkomster, som héirrorde fran dem, minskades.

Det var dérvidlag framfoérallt undantaget evidens ecclesiae
utilitas, som fick betydelse. Transaktioner av alla slag med kyrk-

* Se for det foregdende Ch. Borde, Droit romain, Des temples, des
églises et de leur biens (Paris 1886), s. C VI ff., A. Knecht, System des Justi-
nianischen Kirchenvermdégensrechtes, Kirchenrechtliche Abhandlungen 22
(1905), s. 68 f., 133 ff.,, K. Kormann, Die Kirchenrechilichen Veriusserungs-
beschriankungen beim katolischen Kirchengut und das biirgerliche Recht, Kir-
chenrechtliche Abhandlungen 42 (1907), s. 3 ff.

* C 17, De rebus ecclesie III: 13. Jfr C 10 q. 2.

3 K, Kormann, a. a., s. 7 f.
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lig egendom mojliggjordes, endast vederborande kyrkliga insti-
tution »bytte till battre». Dari 14g ocksa en direkt uppmaning till
kyrkans mélsmén att icke endast bibehalla utan ocksa 6ka det
godskomplex, som de satts att forvalta. Denna tendens blev all-
min. Vid sidan om alla religiésa dygder, som kunde tillskrivas en
kyrklig ledare, ndmndes ocksa den egenskapen att ha okat sin
institutions rikedom. Styrkan av denna tendens kom pa olika sitt
till uttryck i de medeltida kallorna.

2.

Sjalvfallet ha den kanoniska rittens regler iakttagits dven
i Sverige, sedan de kodifierats och getts spridning genom dekre-
talsamlingarna.’ De voro i sjilva verket lag for kyrkans malsmén.
Formelli har ddrmed dven bestimmelserna om den kyrkliga jor-
dens stillning iakttagits i detalj.” ‘Om man reelli brutit mot dem,
har man givetvis icke direkt talat om lagbrottet i de utfirdade
breven.

De kanoniska reglerna kunna iakttagas i stort i den kyrk-
iiga godspolitiken. Den stdende formeln i de pavliga skyddsbreven
for kyrkans jordar var att dessa forviirvats »largicione regum vel
principum, oblacione fidelium seu aliis iustis modis».” Fran och
med 1200-talets slut har emellertid kyrkans egna {orvirv i form
av byten eller kop spelat den dominerande rollen. Kyrkans in-
komster, tionden och andra avgifter, omsattes i jordforvarv. En
mycket vanlig transaktion var dérvid att byten mellan kyrkliga
institutioner och privatpersoner gjordes pa det sittet, att den kyrk-
liga institutionen betalade en kontantsumma emellan for att er-
halla jord till hogre virde dn vad man franhinde sig. For Upp-
sala domkyrkas vidkommande ar exempelvis denna bytesform
néstan lika vanlig som jimna byten atminstone under tiden fram
till 1300-talets mitt.* Under motsvarande tidsperiod finns endast
ett exempel pa det motsatta férfarandet, att kyrkan ldmnat jord
till hégre varde an den erhallit i utbyte. Detta exempel harror be-
tecknande nog fran ar 1303 och utgdres av ett byte mellan kyr-

* Se allmént om litteraturen I. Nylander, Om den kanoniska rétten och
dess studium, Kyrkohist. Arsskrift 1949, s. 17 ff.

* E. Schalling, Den kyrkliga jordens ritisliga stillning i Sverige, s.
34 ff.

3 Se t. ex. DS 74, 98. Jmf. Dipl. Arnemagneanum I, s. 261 f.

¢ Framstéallningen grundar sig pa en otryckt undersékning, »Uppsala
domkyrkas godsbestind 1344 och dess proveniens».
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kan och marsken Torgils Knutsson. Bytet bor ses i samband med
de Overgrepp gentemot #rkesitet fran marskens sida, som ut-
mirkte dessa ar. Men det ir i detta sammanhang upplysande, att
marsken — uppenbarligen fér att formellt intet brott skulle ske
mot den kanoniska rittens bestimmelser — lovade att i en fram-
tid lamna erséttning.”

I de kyrkliga godstransaktionerna har man noggrant foljt
den princip, som angavs i den kanoniska ritten. Denna utgjorde
grunden for den kyrkliga jordens starka tillvixt medeltiden ige-
nom. Den anféres ocksa i det dldsta kidnda svenska bytesbrevet
rorande kyrkligt gods, det som 1272 verkstélldes av Birger Jarls
naturlige son Greger med Riseberga kloster. Déri framholls, att
byten voro tillitna, om »ex eadem commutacione claustris aut
ecclesiis provenire poterit longe melior utilitas et profectus».”

Vid de mycket sdllsynta tillfdllen, da kyrka eller kloster av-
yitrar jord mot kontanter, ha si goti som genomgaende de ka-
noniska undantagsfallen pa nigot sitt aberopats. Abbedissan och
konventet i Vreta sdlde exempelvis 1322 med Linkdpingsbiskopens
samtycke gods till en borgare i Linkdping »racione multimode
inopie nostre nobis imminentem dampnosam reputantes . . . ne
dampna irrecuperabilia in pluribus bonis nostris subire vide-
amur».” Samma ar avyttrade kyrkoherden och kyrkovirdarna i
Torshilla med samtycke av Stringnésbiskopen till en kanik i
Vasteras sin sockenkyrkas jordegendomar »propter necessitatem
ecclesie predicte aedificande».*

Lika sjalvklart som det ir, att den kanoniska lagens bestam-
melser rérande kyrkogodsets stillning tillimpats och satt sin
priagel pa killbestandet, lika sjilvklart ar det, att man maste halla
denna miljo i minnet, nir man drar slutsatser av kéllornas orda-
lydelse. Man kan i dessa fall icke utan vidare bygga pa urkun-
dernas verba formalia utan hénsyn till fragestillningen, varfér en
bestdimd formulering valts. Nodvandigheten av att betona detta
ma belysas med ett par exempel, himtade i den senaste littera-
turen.

Ar 1280 sdlde munkarna i Julita kloster garden Snytberga
i Harads socken, Sodermanland. De sade sig i salubrevet gora
det »pauperitatis incommodo laborantes».” Uttrycket har tagits
for gott sasom ett beldgg pa klostrets daliga ekonomi. Nar samma

1 DS 1397.

* DS 558.

2 DS 2326.

“ DS 2345.

5 DS 696.
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kloster nigra ar senare gjorde stora kop av gods, har detta fatt
tjina sAsom bevis p4, att klostret lyckats »dvervinna sina svarighe-
ter»." Man bortser fran att orden »pauperitatis incommodo labo-
rantes» icke std i salubrevet for att ge samtid och eftervirld en
upplysning om klostrets verkliga tillstind utan for att fa forsilj-
ningen att falla in under den kanoniska lagens »iustae causae», i
detta fall »urgens necessitas».

Gudhems kloster silde ar 1325 tre gardar med tillhorighe-
ter fér 140 mark penningar. Det understroks i salubrevet, att detta
skedde »causa nostrarum necessitatum».” Forsiljningen kommen-
teras pa f6ljande sitt: »For Gudhem liksom for andra konvent
radde brist pA kontanter. Darf6ér sag sig abbedissan och konven-
tet 1325 nodsakade att silja tre gardar i Vistergotland for 140
m. p. 'pa grund av vart trangmal’>. Men det faller sig da mycket
svart att forklara, att klostret under aren omkring 1325 kopt for
omkring 1000 mark penningar jord och dessutom hade utestaende
fordringar.® Man har glomt, att »causa nostrarum necessitatum»
i salubrevet aterger den kanoniska réittens »urgens necessitas» och
ar ditsatt for att gora forsdljningen, som troligen varit énskvird
av andra skil, laglig i kanonisk mening.

3.

Den tendens att oka det kyrkliga godsbestandet, som den ka-
noniska rétten genom sina undantagsbestéimmelser i praktiken
inneholl, har funnit sin tillimpning i kyrkans faktiska godspolitik
och i formuleringen i handlingarna rérande godspolitiken. Men
ocksa andra kéllor ha firgats av denna tendens. Det var ange-
laget — ofta noédvéndigt for en kyrkans tjinare att for efter-
viarlden demonstrera, att de egendomar, som tillhorde hans am-
bete, icke hade minskats utan ékats. Vi fa urkunder av den typ,
som kan exemplifieras med domprosten i Uppsala Andreas Ands
redogorelse, tillkommen ar 1316, niagra ménader fére hans dod.
Redogorelsens innehall och disposition liksom den situation, i vil-
ken den tillkommit, framgar tillrdckligt av de bida meningarna:
»Nunc autem restat dicere que et quanta prepositure fuerint pre-
dia, que recepi cum ea, et in quibus locis sita» samt »Deinde dicen-

* P. G. Stensland, Julita klosters godspolilik, Nordiska museets hand-
lingar 22 (1945), s. 26.

“ DS 2513.

# E. Ortved, Cistercienserorden og dens klostre i Norden II (1933), s.
379 f.
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dum est et explicandum, que el quanta nunc sint prepositure pre-
dia et in quibus locis sita». Redogorelsen visar ett 6verskott pa
omkring 2 markiand.*

Tendensen ar latt att iaktta dven i vissa grupper av tradi-
tionskéllor. En av de mest uppmirksammade kéllorna av detta
slag fran dldre medeltid @r den biskopskronika, som ingar som
bilaga till yngre Vastgotalagen. Ett framtridande drag i ldngdens
karakterisering av Skarastiftets biskopar ror deras instilining till
godspolitiken: Pa den sjunde biskopen Rodalvards tid funnos —
heter det — 7 bo till stav och stol; var och en av de 7 biskoparna
hade bidragit med sitt. Den tionde biskopen, Styrbjérn, »ékade
mycket stav och stol». Den tolfte var »den gode biskop Bengt.
Hans like betrdffande goda girningar fanns varken forr eller se-
nare. Han mottog 11 bo och ldmnade 19. Han mottog 50 landbor
och limnade 100». Men lingden rymmer ocksa biskopar, som icke
handlade godspolitiken i kanonisk anda. Sdsom den nionde i ord-
ningen uppfores engelsmannen Hervard. »Han hade bade husiru
och barn i England. Och rymde fran dem och hit till landet och
blev hir biskop. Och 6kade varken stav eller stol. Han samlade
guld och silver och smdg sig sa hirifran och ater till England till
sin hustru och 1ill sina barn». Den sextonde, Bengt, »samlade
krigsredskap, brynjor och skéldar och inrédttade sa stav och stol . ..
Mycket 6ddes bade stavs och stols dgn i hans dagar».?

Vi veta icke mycket om biskopslingdens killforhallanden.
Man kunde férmoda att inventarieférteckningar éver biskopssto-
lens gods forelegat betrdffande vissa biskopar, framfor alit for
de exakta uppgifterna om antalet bo under biskop Bengt d. a.
Det visentliga for den linje, som hér féljes, dr emellertid tenden-
sen att virdera biskoparna efter deras fortjinster om biskops-
stolens godsforvirv. En biskop, som icke okade godsbestandet un-
der stav och stol utan anvinde de inflytande inkomsterna till
eget bruk, féordomes. Detsamma sker med den politiskt inflytel-
serike © Bengt d. y., som omsatte sina inkomster i vapen. Fér
hans insatser i riksstyrelsen saknar langdens forfattare allt in-
tresse. Den kanoniska rittens foreskrifter ha ytterst utgjort killan
och de ha utvecklats till en ensidig tendens i den uppenbarligen
vid biskopsstolen tillkomna langden.

L DS 2073.
* I. Lindquist, Vistgotalagens litteriira bilagor, Skrifter utg. av Veten-
skaps-Societeten i Lund 26 (1941), s. 44 ff.

3 Se om Bengt framfor allt K. G. Westman, Svenska rddets historia, s. 9 ff.



© Scandia 2008 www.scandia.hist.lu.se

104 Jerker Rosén.

4.

Det dr icke endast i rent kyrkliga sammanhang och i frin
kyrkan direkt emanerande killor, som man kan spara influenser
fran det kanoniska avsondringsforbudet. Att detta paverkat ut-
formningen av vissa stadganden i landskapslagarnas kyrkobalkar
ar salunda sjilvklart. Men det moter ocksa pa andra stéillen i land-
skapslagarna.

I Ostgotalagens jordabalk ingdr bestimmelsen: »Nu vill
kyrka skifta bort sin jord; da skall man siga till biskopen eller
prosten och skifta mot lika virde, ty omyndigs kép eller kyrkas
kép fdr ej ske annorlunda dn mot bdttre». Och i den féljande pa-
ragrafen heter det: »Nu far man ej skifta bort omyndigs jord utan
mot bittre eller lika god»." Sammanstéllningen och parallellstéll-
ningen kyrka-omyndig ar icke originell fér den svenska land-
skapslagen. Den férekommer i dekretalsamlingarna, dir uttryck
moéta sddana som »quod utraque ecclesia fungatur iure minoris»
och att »ecclesia iure minoris debeat semper illaesa servari».”

Men dven en annan parallell lag da néra till hands, pa-
rallellen kyrka-krona. Vi fores ddrmed over fill statsrittens om-
rade, till avsondringsforbudet rorande kronans egendomar och till
relationerna mellan detta och det kyrkliga férbudet. Fragan géiller
hir ndrmast i vad man det senare influerat pa det forra.

Viad kronogodsets stdllning betraffar kan man i Sverige, del-
vis dven i Danmark och Norge, iaktta tvenne olika stadier i ut-
vecklingen. Ett avsdndringsférbud av gammalt datum, ett av
yngre, kunna konstateras. De enda kéllor, som ge upplysningar
om det aldre avsondringsforbudet dro Vistgotalagens bekanta stad-
gande om ett antal uppriknade »bon», att de dro »Uppsala 6d»,
att de aldrig fingo f6rlinas; »dem #dgde alltid den konung, som
radde Over landen», och Héilsingelagens motsvarande bestimmelse
betriaffande ett antal namngivna egendomar i Halsingland: »Dessa
gardar ma ingen byta eller sélja fran kronan och ej heller nigot
som hor till dem>.*

Avsondringsforbudet belriffande dessa konkret angivna
egendomar har uppenbarligen intet gemensamt med det kyrkliga
forbudet. Har ar det fraga om ett kategoriskt férbud. Egendo-

1 0g. L. JB XX—XXI, Holmbiick-Wesséns 6versittning, s. 151. Jfr UL
JB VIII: 1, Sdm L JB XIi:5, DL BB VII: 1, VM L JB VII, HL IB VIIi: 1.

* ¢ 1, 3 X de in inlegrum restitutione I:41, P. Gillet, La personnalité
juridique en droit ecclésiastique spécialement chez les Décrétistes et les Dé-
crétalistes et dans le Code de droit canonique (1923), s. 129.

® Se hiarom J. Rosén, Kronoavséndringar under dldre medeliid, passim.
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marna fingo icke ens bytas mot andra likvirdiga eller béttre. Vi
ha att géra med en icke endast till sitt omfang utan ocksa till sin
inre sammanséttning oférinderlig godsmassa. Den reella forkla-
ringen till detta kategoriska férbud torde vara, att det i frimsta
rummet haft till Andamal att férhindra att en sedan gammalt be-
stiende administrativ organisation rubbades.” Men &ven en ideolo-
gisk forklaring dr -— med all reservation — tinkbar. Namnet
»Uppsala 60d», Uppsala rikedom, anger, att ursprunget ar att séka
i Sveavildets gamla centrum, antingen vi — sdsom redan Snorre
Sturlasson hivdade — ha att géra med gods, tillhériga det hed-
niska Uppsalatemplet, eller med Uppsalaittens gamla arvegods.”
De bada alternativen aro i sjilva verket identiska med hénsyn till
kungadomets sakrala ursprung. Detta skulle dven innebdra att det
godskomplex, som det #ldre avsondringsforbudet omfattade, fran
boérjan haft sakral karaktér. I det avseendet har det da, liksom
ifrdga om avsdondringsforbudets kategoriska form, intagit samma
stallning som »res sacrae» pa romersk botten.

P4 helt annat sétt forhaller det sig med det yngre avson-
dringsférbudet, som blir aktuellt i alla Nordens linder under
1200-talet. Det dr resultatet av en for hela Visteuropa gemensam
stromning, som i sin tur har sin grund i &ndrade férvalinings- och
skatteférhallanden. Ett 16fte fran konungarnas sida att icke av-
sondra rikets »iura» kommer in i kréningsederna. Aldst omtalas
det i en pavebulla, stilld till det ungerska episkopatet 1220. Ko-
nungen skulle vid sin kroning ha svurit att »iura regni sui et
honorem coronae illibata servare». Bullan kom att inférlivas med
dekretalsamlingarna, och via dessa blev 16ftet snabbt elt stereo-
typt allmingods. Det ar belagt i England under 1200-talets forra
hélft, i Danmark 1240, i Tyskland 1273. T Sverige kan visserligen
icke sjalva formuléret i kréningseden beliggas; men 16ftet i dess
allméneuropeiska form har varit kint i statsréttsliga samman-
hang senast vid Magnus Ladulds’ kroning 1276.°

Detta sedan 1200-talet akiuella avséndringsférbud har icke
mycket gemensamt med det dldre men vdl med det kanoniska.
Dess innebord har icke detaljerat klarlagts i nigon nordisk me-
deltida rattskalla. Vad man darfér har att jaimfora dro den kano-
niska rittens detaljerade bestimmelser & ena sidan, den prak-
tiska tillimpningen av det virldsliga avsondringsforbudet & den
andra.

Mot de kanoniska bestimmelserna att biskop endast fick

1 J. Rosén, a. a., s. 73.
? Om litteraturen se J. Rosén, a. a., s. 91, not 24.
5 J. Rosén, a. a., s. 64 ff.
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gora godsaffiarer med kapitlets hérande svarar storménnens, se-
dermera radets, medverkan vid konungens sida. Stormén och ka-
pitel dro i det avseendet direkt jamstillda i ett brev rorande ett
jordabyte 1278 mellan biskopen i Link6ping och Magnus Ladulés.
I det av konungen utfirdade brevet betonades, att bytet verkstallts
»ex consensu capituli sui (episcopis) nostrorumgque procerum».’
Liksom fallet var i den kanoniska ritten hivdade den svenska
kronan vid 1300-talets borjan sin ratt att korrigera byten, som
gjorts av tidigare konungar men dir kronan ansigs ha forlorat.”
Samma tendens gjorde sig samiidigt gillande i norska lagstadgan-
den.” De riittsliga principerna ha i dessa avseenden varit desamma
for kyrka och krona.

Redan av vad som anforts framgér, att huvudprincipen i det
vérldsliga avsondringsforbudet liksom i det kanoniska var, att
egendomen icke fick minska 1ill sin omfattning. En konung fick
lika litet som en biskop minska inkomstkéllorna for sin efter-
tridare i Ambetet. Organ vid konungens sida utévade i det avseen-
det en kontrollerande verksamhet. Darav foljer, att undantagsbe-
stimmelserna delvis ocksi méste vara identiska. Forlaningar med
tidsbegrinsning och byten, diar kronan icke forlorade, voro till-
ldtna. Det kanoniska undantaget »evidens uiilitas» moter ofta di-
rekt uttalat i de svenska kronobytena. Det betonades, att dessa
skett »i ingen maétto till skada eller forfang», att kronan fatt
»fullt och overfullt igen», att den fait »fullt och fast i sd gott
idge» som det avhanda. Mot den kanoniska bestimmelsen, att
gods, som icke limnade nigon avkastning, fick avyttras, svarar
Karl Knutssons deklaration vid avyttringen av en tomt i Stock-
holm, att nagon inkomst ej inflét dérifran, varfér en avyttring
icke kunde vara »oss eller Sveriges krona till nagot férfang». Nar
det vid ett jordabyte mellan kyrkan och kronan framholls, att
bytet skett bdda parter »till mycken laglighet» ligger héri, att det
ansags som sjilvklart, att de bada parterna lydde samma regler
med avseende pa godsforvaltningen och undantaget »evidens uti-
litas».* Reglerna aro de, som kodifierats i den kanoniska ritten
och som tidigt jamforts med dem, som gillde vid handhavandet
av omyndigs egendom.

Ett exempel av annat slag, men dnnu mera sldende, kan
hamtas fran den langvariga striden mellan Erik Menved i Dan-
mark och 4rkebiskopen Jens Grand. Ett foérlikningsforslag kom

K. G. Westman, a. a., s. 46, J. Rosén, a. a., s. 60 f. med not 18.
J. Rosén, a. a., s. 102.

J. Rosén, a. a., s. 112,

For belaggstiallen se J. Rosén, a. a., s. 124 f.
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hir till stdnd 1299. Enligt detta skulle konungen fér den skade-
standssumma, som han a4domts och som han icke kunde betala
i konlanter, avstd gods. Men hérvid gjordes en reservation: Ut-
fastelsen betriiffande godsen skulle gilla, for sa vitt icke en av-
yttring stred mot godsens kvalitet eller »iuramentum, quod pre-
dictus dominus rex fecit de bonis regni non alienandis et hono-
ribus conservandis», d. v.s. for sa vitt de icke voro gamla krono-
gods. Men &ven om s& skulle vara forhiallandet, kunde en over-
latelse tdnkas. Ytterligare en villkorssats f6ljer ndmligen: »nisi
quatinus ipsum dominum regem iuris adstringit necessitas et fieri
possint licite et honeste»." Overlatelsen av kronogods ansags kunna
ske »honeste», om nodtvanget (»necessitas») band konungen. Vi
ha ett annat av den kanoniska rittens »iusta causa», nimligen
»urgens necessitas», omsatt pa statsrittsligt sammanhang.

Harald Hjarne har framhallit, att distinktionen mellan kro-
nogods och arvegods uppkommit i Sverige genom inflytande fran
den kanoniska rétten. Forst genom kyrkan har liran om kronan
som juridisk person vunnit insteg. »Forestdllningen om kronan
sasom beklddd med stindiga rattigheter utéver de sérskilde ko-
nungarnes livstid synes sdledes ha utvecklat sig i samband med
bemoédandena att bereda de kyrkliga stiftelserna kraftigare ritts-
skydd och i analogi med dessa stiftelsers juridiska konstruktion,
vilket dven bestyrkes av sjilva namnets frimmande ursprung och
dess sammanstillning just med kyrkan».”

I denna form &r Hjdrnes antagande knappast riktigt. Den in-
ternationella bakgrunden for avsondringsférbudet betraffande
krono omdojliggdr en féormodan, att detta uppstatt sjalvstindigt i
Sverige under intrycket av begreppet juridisk person i den kano-
niska ritten. Det dr resultatet av en allméneuropeisk utveckling
vid denna tid.

Pa annat sitt forhaller det sig med den kanoniska rittens
avséndringsférbud och de detaljerade bestimmelserna i detta, fak-
torer, vilka Hjirne icke vidrér. Man behover givetvis ej alltid for-
utsiitta, att abalienationsforbudet rérande kronans inkomstkéllor
utan vidare dvertagit de kanoniska reglerna, dirfor att detsamma
tililimpats betriffande kronans gods. De praktiska kraven kunna
ha framtvungit likartade regler. Men den stora éverensstimmelsen
och parallelliseringen i samtida kéllor utesluta & andra sidan att
denna forklaring generaliseras. Eftersom det vérldsliga avsoénd-
ringsforbudet saknade konkreta och detaljerade stadganden och

* Acla processus litium, s. 297 f.
* H. Hjirne, Kyrkliga inflytelser inom Sveriges #ldre statsrill, Bidrag
till Sveriges medeltidshistoria tillegnade C. G. Malmsirém, 1, s. 6 ft.
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kyrka och krona intogo en likartad stdllning i forhallande till sin
egendom, var det naturligt, att den kanoniska riittens formler
kommo att tillgripas och aberopas i de statsrittsliga samman-
hangen. Men ej heller hiar ha vi rétt att forutsitta en f6r Norden
originell foreteelse. Det virldsliga avsondringsforbudet har, sdsom
ovan framhaéllits, blivit europeiskt allmidngods genom kyrkans for-
medling. Intet &r naturligare &n att parallelliteten mellan detta
avsondringsférbud och det kyrkliga redan fran bérjan statt klar.

En mycket liten grupp stadganden i den kanoniska ritten
har i det foregdende oversiktligt och sporadiskt foljts. Dess in-
fluens pa olika typer av historiska killor, urkunder, landskapsla-
gar, traditionskéillor och killor av statsrittsligt innehall, har iakt-
tagits. Det behover icke vara — och dr sikerligen ej heller — i
alla dessa fall fraga om direkt eller medveten paverkan. Det vi-
sentliga ar att konstatera, att den kanoniska ritten i den punkt,
varom hér varit fraga, pa ett s avgorande sétt satt sin prigel pa
den allminna medeltida tankevirlden, att de enskilda kéllorna
icke helt kunna f6érstds annat &n mot denna bakgrund. I den ka-
noniska ritten forelag dessutom en utskriven lagtext, som kunde
tilldmpas 1 fall, dir exempelvis statsritten saknade en sadan. Att
denna lagtext dirtill var internationellt giltig bidrar att under-
stryka den medeltida kulturens starkt internationella préagel.

Jerker Rosén.

(Tryckt januari 1951).





