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Den ododliga historien
— narrationen, hindelsen och
det forflutna

Sara Edenheim

Men vad om tidens sammanfallande med historien ir
symptomatiskt och inte historiskt?

Lee Edelman

Den italienska filosofen Adriana Cavarero driver i sin bok Re/ating Narrati-
wves: Storytelling and Selfhood (2000) tesen att det dr varje manniskas livsberit-
telse som gor henne unik, men att det inte gar att skapa ett liv utifrin en
berittelse utan var och en maste leva sig fram till just sin unika historia om
sig sjilv. Eftersom varje manniskas berittelse i sin tur dr baserad pa de spar
som hon limnar efter sig dr varje individ alltid "berittningsbar” (narratable).
Vi vet helt enkelt redan frin bérjan att varje minniska har en livshistoria
— en rad hindelser som har skett och som ér unika f6r denna person — och
detta wez vi oavsett hur denna historia ser ut. Vi vet siledes, enligt Cavarero,
att historien ar unik utan att vi egentligen behover kinna till dess specifika
innehall. Utifran detta menar Cavarero att individen blir till f6r sig sjilv ge-
nom att hora sin livshistoria berittas av en annan person, vilket ger upphov
till "begiret till sin historia”. Denna berittade historia syftar till att besvara
fragan vem personen dr, till skillnad fran wad hon ir, dir "vad” bestér av de
vilkinda etiketter och namn som vi tillskrivs och tillskriver andra inom olika
hegemoniska diskurser. Ve du ir, dr siledes hos Cavarero det absolut unika
som enbart kan nas genom den individuella livshistorien. Ett narrativ blir
hos Cavarero nirmast en minsklig rittighet, eftersom en sidan kan ridda
individen inte enbart frin glomska utan framfor allt frin att smélta samman
med folkmassans anonymitet.

Jag vill hir koncentrera mig pd Cavareros "vem” och framfor allt pa dess
vetenskapliga implikationer, eftersom sidana dterfinns dven inom historisk
forskning och di kanske frimst hos historiefilosofen Frank Ankersmit. Det
foreligger nimligen en risk att den historieskrivning som bada dessa filosofer
ser som noédvindig sammanblandar de historiska narrativen med det levda
livet i sig. Men dven en del politiska implikationer stir pé spel hir, implika-
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tioner som effektivast sammanfattas i det nyliberala begreppet “storytelling
management”. Ty i motet mellan detta nutida historiebruk och historikerns
krav pa att alltid historisera har det uppstatt en cementerande symbios som
historieimnet bor striva mot att upplosa. Syftet med denna artikel dr darfor
att undersoka historiseringens begransningar och att foresld en historieskriv-
ning dir subjektet inte enbart definieras utifrdn sin berittelse. Jag tinker
dock forega dessa hindelser genom att aterge Cavareros mote med en man
som infe hade en berittelse: Mr Clay i Karen Blixens novell "Den odédliga
historien” (1958).

Den rike kdpmannen Mr Clay har levt hela sitt liv inom aftirernas virld.
Det finns ingenting annat f6r honom och det enda han limnar efter sig dr
siffrorna fran hans ménga affirstransaktioner. Ingen historia kan berittas och
det enda néje han har pa dldre dar dr att hora sin yngre medarbetare ldsa upp
dessa transaktioner ur bokféringen. Nir siffrorna tar slut tvingas Mr Clay att
dra sig till minnes att andra médnniskor har livsberittelser och historier att be-
ritta. Pl6tsligt kommer han ihig en sadan berittelse som han fick berittad for
sig en gang for linge sedan: en historia om en sjoman som i en hamn triffar en
rik och miktig man som forklarar att han dr barnls, men erbjuder sjomannen
att folja med honom hem till hans fru och tillbringa natten med henne, i
utbyte mot bade mat och pengar. Sjémannen tackar glatt ja och kan ndsta
dag ge sig ivig ut pa havet igen som en bade rikare och n6jdare man. Nar Mr
Clay borjar beritta historien for sin medarbetare visar det sig att han redan
har hort den och forklarar for sin chef att det dr en historia som alla sjoméin
berittar, men att den aldrig har intriffat i verkligheten. Det dr med andra ord
en historia utan ett verkligt liv som grund. Detta stér Mr Clay nagot alldeles
oerhort: Har sitter han med ett liv utan en historia och samtidigt finns det en
historia ddrute som inte har nagot liv! Han bestimmer sig séiledes for att ge
historien liv. Néagon ska fi uppleva denna berittelse pa riktigt och pa sa sitt
gora den till sin egen. Mr Clay iscensitter s historien genom att sjilv spela
den rike mannen och genom att anstilla en kvinna som spelar hans barnlésa
fru. Den enda som inte dr inférstadd med iscensittningen dr den sjdman som
Mr Clay viljer ut. Allt gir enligt planerna, men nir sjomannen efterat fir
hora att han nu minsann har en historia att beritta, svarar han att han inte alls
tinker beritta den hir historien — han ser ingen mening med att beritta en
historia som ingen dnda skulle tro att han hade upplevt, just for att den redan
ar en vilkind vandringssigen. Dessutom, tilligger sjomannen, stimmer inte
berittelsen sdrskilt vil med hans egen upplevelse, mest f6r att han just kinde
igen den och tidigt insdg att det var den som Mr Clay ville iscensitta. Denna
kunskap, menar sjomannen, gjorde att upplevelsen inte kunde bli liktydig
med vandringssidgnen. Mr Clays mal att fd ge liv dt berittelsen, genom att
sitta samman den med en individ som skulle kunna beritta den som sin egen,

misslyckades med andra ord fullstindigt.
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Cavarero beskriver Mr Clays 6de:

Han ir ett extraordinirt fall dir den berittningsbara identiteten ér fran-
varande och har blivit ersatt med utrdkningarna i bokf6ringen. Rotad i
denna totala avsaknad, rotad i denna isolerade existens som inte verkar limna
nigon livshistoria efter sig, kan hans begir att ha en historia inte rd for att
blanda samman detta "att ha” med "att dga” och siledes med att behirska
och producera. Fér honom ir "materialiseringen” av berittelsen verkligen en

manifestering av omnipotens, av att géra det som inte kan goras.”

» »

De begrepp som Cavarero anvinder hir ("frinvaro”, avsaknad”, “materia-
lisering”, "omnipotens”) bor forvisso inte forleda oss att tro att hon sjilv ir
psykoanalytiskt inspirerad (tvirtom skriver hon i sin analys av Oidipus att ”vi
liser Sofokles — inte Freud”).s Anda ir det alltfor frestande att utifran just en
psykoanalytisk lisning dra en helt annan slutsats dn Cavarero i forhallande
till Mr Clays allméngiltighet. For Cavarero, liksom for Blixen, 4r Mr Clay ett
bisarrt undantag och hela hans existens beskrivs som meningslds, oetisk och
ndrmast pervers. Ingen normalt beskaffad ménniska skulle vilja vara som han.
Han ir pa si sitt Blixens motsvarighet till Dickens Scrooge: en bitter avart
som fortjanar att ldra sig en héird lixa. Men vad om Mr Clay inte alls dr ett
undantag utan egentligen utgor sjilva regeln? Vad innebir det for vira egna
livsberittelser och for historiskt tinkande?

Korporell historieskrivning

Vid denna c/iffhanger limnar jag nu Mr Clay f6r ett 6gonblick for att Gverga
till det narrativa kravets implikationer pa historievetenskapen.+ I Frank
Ankersmits lovtal till filosofen Arthur Danto argumenterar han for sin
vilkinda tes om de historiska representationernas speciella relation till det
som de representerar.s Hans slutsats i detta fall dr att historiografin inte dr i
behov av kunskapsteoretiska fragor, eftersom ”vad som ir visentligt [...] dr
att historieskrivning dr den ndrmaste textuella eller narrativa Gverensstim-
melsen [analogue] med det sanna uttalandet [#rue statement] som man kan
tinka sig”.® Historieskrivning dr, enligt Ankersmit, den renaste formen av
epistemologi och dirfor dr fragor rérande den historiska forskningsprocessen
— vad som egentligen hinder i arkivet — 6verflodiga.” Han baserar resone-
manget pa sin definition av det sanna uttalandet och pa utgingspunkten att
historieskrivning bestdr av ett urval sidana uttalanden (funna i arkiven) och
sedermera sammansatta i ett narrativ, som i sin helhet skapar en historisk
representation (exempelvis “industrialiseringen” eller "rendssansen”). For att
inte hamna i den alltid lika hotfulla relativismen hiller Ankersmit fast vid att
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det sanna uttalandet inze dr narrativt i sig sjalvt och att det alltid r historikern
som sitter samman detta narrativ utifrin nutida och personliga urval. Saledes
tar vi en fast bas f6r historikerns representationer, det vill siga det dr forvisso
fragan om ett urval, men varje uttalande som blir utvalt dr det representerade.
Ankersmit hoppas pa si sitt bryta den formodat onda poststrukturalistiska
cirkeln dir allt dr kopior pd kopior och inget dr representerat.®

I den meningen att historikerns narrativ férvisso inte dr funna utan gjorda
(konstruerade) av historikerns (an)sprak skulle Ankersmit vid en forsta an-
blick kunna framstd som kompatibel med psykoanalysen. Men Ankersmit
ligger hir nirmare Gadamer och hermeneutiken i det att detta konstruerade
narrativ indé representerar det forflutna. Enligt psykoanalysen representerar
ndmligen spraket inte en viss temporalitet — det ger upphov till den — och
dirfor kan inte heller historikerns sprak handla om det f6rflutna oavsett hur
manga sanna uttalanden frin det forflutna som narrativet refererar till.®

Parallellerna mellan Ankersmit och Cavarero, som iven hon ir ute efter
en icke-psykoanalytisk positionering, dr dirfor méingtaliga. Bada forlitar sig
till narrationens forlosande effektivitet och forméiga att representera (en del
av) sanningen. Savil Ankersmits sanna uttalanden om wvad som har hint
som Cavareros sanning om verm vi dr baseras likasd pd idén om den "unika
erfarenheten”. Till skillnad frin minga andra narrationsforskare gor Cavarero
en betydelsefull skillnad mellan att striva efter helhet (unity) och att striva
efter unicitet (unigueness). Hon menar att begiret efter narrativ inte behéver
handla om att ens (livs)historia ska visa pa ett enhetligt och fullkomligt liv
som dr begripligt. Istillet dr det dess unicitet vi vill héra. Detta fokus pd nar-
rativets unicitet aterfinns intressant nog dven hos den senare Ankersmit, dir
den "sublima erfarenheten” tar 6ver narrativets begripliggérande funktion.™

Liksom steget mellan Ankersmits och Cavareros historiesyner inte dr
sarskilt langt dr inte heller avstindet mellan dem och samtidens historiker
s stort som det eventuellt kan tyckas. I var forskning balanserar vi vanligtvis
mellan strivan att begripliggéra hindelser i det férflutna och att forhindra att
gora dem allmingiltiga och triviala. De flesta historiker vill att deras narrativ
ska visa pa en stringent historia som forklarar var unika position i samtiden,
samtidigt som vi dr fullt medvetna om att vi dgnar oss t efterkonstruktioner
sammanlagda med hjilp av ankersmitska "sanna uttalanden”. Detta dr, enligt
de flesta, den bista 16sningen mellan Skylla och Karybdis, det vill siga mellan
relativism och universalism, och trots att Ankersmit ofta ses som en radikal
historiefilosof dr det méjligt att pastd att han egentligen bara bidragit till att
ge oss namn pé det som vi redan gor.

Han ir dock inte ensam om detta. Aven inom andra samhillsomriden
har det vuxit fram metodiker som, dven om sprakbruket skiljer sig at, 1 princip
beskriver det som historiker redan strivar efter:
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Den bista berittelsen for ett féretag dr den som dr sann. Organisationer och
foretags sanna berittelser om sig sjdlva, sina kunder, sina varor och tjinster
kan mobiliseras och anvindas for att bygga och styrka ett varumirke bade
i marknadsféringen och i det 16pande arbetet med vérderingarna och den
foretagskulturella utvecklingen och identiteten. [...] En historia som enkelt
kan bli ihdgkommen, har ett tydligt budskap och litt kan berittas vidare, det
ir Storytelling. Med hjilp av Storytelling kan ett foretag géra sig unikt, trots
att det inte dr det. Ett unikt kunderbjudande dr det frimsta, mest viktiga,
konkurrenshdjande medel som kan ges till ett foretag. Alla kan inte beritta
en historia, men alla vet vad en bra historia dr. Kan foretagaren hitta denna
historia, i sig sjilv eller i foretagets skapelse dr mycket vunnet och foretaget

kan pa ett enkelt sitt urskilja sig och héja sig 6ver sina konkurrenter.™

Denna historiefilosofi gir under namnet Corporate Storytelling och ir for
tillfillet ett mycket populdrt och vilspritt fenomen dven inom akademin.
Sjélvfallet dr det inte alla historikers ambition att bidra till denna marknads-
anpassade historiesyn, men frigan dr om det gar att undvika nir grundlig-
gande antaganden dr desamma. Siledes miste vi undersoka vad som maste
dndras inom historisk forskning for att den inte ska bli bara en kugge i en
nyliberal marknadsanpassning: vad 4r det som i sjilva historieskrivningen
lanar sig till banal marknadsféring? Vad dr det som hos bade Ankersmit och
Cavarero hindrar en kritisk historiefilosofi att formuleras? Kort sagt:Vad ir
det korporella sambandet mellan historieskrivning och Storytelling, Inc.?

Andlss tid

Inom filtet spekulativ realism péagir en diskussion om manniskans mojlig-
het att uttala sig om hindelser som féregick ménskligt liv — en diskussion
som dr hogst relevant dven for historiker. Quentin Meillassoux inflytelserika
bok Aprés la finitude (2006) dr en analytisk kritik mot fenomenologins (kor-
relationismens) grundantaganden, dir han menar att det gir att undvika
att mala in sig sjilv i ett horn mellan tvé lika daliga alternativ (realism och
idealism). Nir forskare gor uttalanden i stil med att "universum uppstod f6r
ca13,5 miljarder ar sedan’— Meillassoux kallar dem ancestrala uttalanden — stir
fenomenologin, med sitt behov av varseblivning, svarslés infér hur man ska
hantera pastdendet. Det dr forvisso sjdlvklart att uttalanden om ursprung och
tid enbart kan uttalas och forstds av ménniskor, men nigra sidana existe-
rade inte for ca 13,5 miljarder 4r sedan, och dndi behéver samtidigt dessa
uttalanden ett sanningsansprik, en rationell bevisforing, for att inte kunna
motsigas av exempelvis kreationister eller religiésa grupperingar. Hur kan vi
tillhandahalla ett sdidant argument som inte bryter mot korrelationismens tes
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om verklighetens obeskrivbarhet och det manskliga medvetandets stindiga
ndrvaro? Svaret dr att det inte gir, men l6sningen ir inte en tillbakaging till
en naiv materialism ddr poststrukturalismens kritik aldrig har intréffat. Det
dr snarare frigan om en helt annan sorts rationalitet: det rationella i att anta
detirrationella. Det finns med andra ord en verklighet sirskild frin manskligt
medvetande, men det 4r en kontingent och oférutsigbar verklighet. Denna
logiska slutsats bor likaledes ses som en sanning. Anvindningen av s-ordet
behover dock inte vicka alltfér mycket anst6t hos dem av oss som dr vana vid
att dekonstruera varje forsok till sanningsansprak vi stoter pa. Det dr hir fra-
gan om ett sanningsansprak som dr nédvindigt for att undvika metafysiska
motsvarigheter och bor dirfér inte oroa oss nimnvirt. Snarare kan vi dra
paralleller, inte enbart till Jacques Lacans definition av’det Reala”, utan dven
(och mindre férvanande) till Meillassoux egen lirare, Alain Badiou. Om inte
annat for att det for oss ndrmare in pé frigan om historieskrivningen i vér
samtid eftersom Badiou, till skillnad frin Lacan, har uttalat sig om just detta
forskningsfilt.

Badiou, liksom Meillassoux, vigrar vilja mellan att det finns en evig san-
ning utan historicitet (traditionell metafysik) och att det inte finns nigra eviga
sanningar 6verhuvudtaget, utan att allt dr en effekt av historiska kontexter
som begrinsar varje 6gonblick till sig sjilv (korrelationism). Dir Ankersmit
tamlar efter fast mark genom att tillskriva det forflutna en representationa-
litet — och dirmed ger upphov till en universalism i form av ett historiskt
medvetande (i uppenbar avsaknad av ett omedvetet) — soker Badiou efter en
helt annan sorts universalism i form av matematiken. Inte for att matemati-
ken — och mangdliran i synnerhet — 47 sanningen, utan f6r att den dr de enda
vetenskapliga omriden som kan hantera mer dn en sanning.’s Badiou menar
siledes att det finns ett antal eviga sanningar, men att de inte kan forenas
eller ssmmanbindas i ett metafysiskt system, eftersom de dr ett resultat av
obestdmbara hindelser samt, inte minst, subjektets trofasthet gentemot varje
sadan hindelse.”

Badious exempel, ”Maj 68”, innefattar forvisso en rad olika tilldragelser
som skedde under en viss tid och plats, men dessa kan samtidigt inte sam-
manfattas med négot annat ord dn just "Maj 68” (sisom "demonstration”,
“strejk”, etc.). Hindelsen ”Maj 68” frammanar sa att siga sig sjdlv:

en hindelse dr denna multiplicitet som nir den presenterar sig sjilv uppvisar
den inkonsekvens som uppritthéller [subtending] situationer och ger pa ett
kort 6gonblick upphov till panik bland de konstituerade klassifikationerna.
Hindelsens nyhet grundar sig pa det faktum att den avbryter den normala
regimens redogérelser och kunskap, vilka alltid vidhaller de accepterade

klassifikationerna, och féreskriver krav frin en annan sorts process genom
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vilka det kommer att medges att nigonting, hir och pd denna plats, som

fortfarande dr obendmnt verkligen har intriffat.”

En hindelse ger alltsi upphov till osikerhet och till oférmaga att beskriva
det intriffade med konventionella termer. Denna brist pa ord gér samtidigt
en hindelse mycket ldtt att dolja och si fort den ér passerad kan den likavil
torsvinna ur det medvetna —om det inte finns subjekt som héller fast vid den:

Hindelsens 6mtiliga existens limnar siledes ett spir som enbart en kim-
pande [militant] diskurs — inte bildning — kan forlinga. Darfor betecknar
subjektet den operationella trofasthet som vidhaller hindelsens spar, det vill
siga att ha vigat satsa pa hindelsens existens och att ha slagit fast férling-
ningen av dess konsekvenser. Subjektets friga dr: "Om négonting verkligen
hinde, hur kan man konstruera it hindelsen en kvarvarande trofasthet?”,
"Hur mélar man om kubismen ér en ny form och inte en bluft?”,”Hur agerar

man om 1789 dr en revolution och inte oordning?”®

Hindelsen i denna betydelse dr en alltid dterkommande sanning, men inte
som en produkt av historia utan som ett brott i historien. Héandelser kan
ha eoner av tid mellan sig eller bara sekunder och de ir inte identiskt lika
eller ens besliktade, varken genealogiskt eller historiskt. De ger upphov till en
segmenterad historia och enligt Badiou dr det den enda historia vird namnet.
Hindelsen dr nimligen alltid lokal: "ett punktuellt nedslag i en given situation
som annars skulle reduceras till en naturlig situation. Den liggs till situatio-
nen och dr inte lika med situationens helhet som sidan. Héandelsen ér saledes
inte en 6vergripande historisk omdaning.”

Hindelsen dr alltsa supplementir — en excess — i forhallande till Varat.
Trots sin temporala och spatiala begrinsning hotar den att avsloja uteslut-
ningen av det representerade. Den osidkerhet som en hindelse ger upphov till
miste darfor alltid hanteras och enligt Badiou finns fyra olika alternativ (eller
syften): 1) det #rofasta subjektet organiserar produktionen av samtiden u#ifrin
hindelsen, 2) det reaktiva subjektet organiserar avvisandet av hindelsen, 3) det
obskyra subjektet organiserar fordunklandet av hindelsen, och slutligen 4) det
trofasta subjektet organiserar dzerframkallandet av hindelsen.* Som exempel
anvinder sig Badiou av slaven Spartacus (och dven dterkommande ”Sparta-
cus”sdsom "Black Spartacus”,”Spartakisk revolution”etc.). Det dr dock viktigt
att podngtera att subjektet (Spartacus) enbart kan ses som ett kollektiv — ett
specifikt och kroppsligt kollektiv hingivet en alltid oviss hindelse; i detta fall
mojligheten for just dessa slavar att vid denna tid och plats upphéra att vara
slavar.

Den hindelse som detta subjekt dr trofast dr sjilva formulerandet av det
som tidigare ansigs omojligt (att slavar kan upphora att vara slavar) men som
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genom hindelsen fir en existens. Utifrin de spar som hindelsen limnar efter
sig uppstar ett antal valméjligheter och det dr tillvaratagandet, eller organise-
randet, av dessa som avgor vilket subjekt som uppstar: en reaktiv organisation
vagar inte revoltera, men inte enbart utifrin argument frin tiden innan en
befriad slav var en oméjlig tanke, utan dven utifrdn argument som ér justerade
utifrin hindelsen i fraga. Detta subjekt kan saledes f6rvisso bidra med inno-
vativa och originella argument, men enbart i syfte att stddja férkastandet av
hindelsen. Det obskyra subjektet, i detta fall de romerska patricierna, strivar
efter ett totalt avskaffande av den nya ordningen. Det kan lita som en 16nl6s
strdvan att motsitta sig en hindelse, men eftersom det obskyra subjektet alltid
har tillgéng till den antaget transcendenta kroppen (ren, hel, universell, gu-
domlig, naturlig, vit, manlig etc.) dr det inte en sd ojimn kamp som man kan
lockas att tro. Handelsen hotar detta subjekts existens, dess tillsynes rationella
Varande, och det splittrade och irrationella subjektet ("den kluvna kroppen”)
som den emancipatoriska hindelsen pavisar maste dirfér forkastas helt och
hallet. Det fjirde syftet, att dterframkalla hindelsen, innebir ett subjekt som
tar tillvara pa den huvudsakliga egenskapen i hindelsens tillblivelse och ater-
upprepar dess (0)mojlighet, oavsett kontext och historia.”

Aven hiindelserna kan hierarkiseras pa ett likartat sitt. Det finns s kall-
lade mer eller mindre singuldra hindelser dir det ater handlar om hur sparen
av dessa handelser hanteras. Forst méste de dock skiljas ut frin "simpla tem-
porala modifikationer” som inte ens kvalar in som hindelser. Att beskriva ett
hindelseforlopp ir inte detsamma som att peka ut en hindelse — en mycket
viktig poing for historiker som vanligtvis anser att kartliggande av hindel-
seforlopp och forindringar 6ver tid utgdr vir huvuduppgift. Det betyder inte
att temporala modifikationer inte bidrar till forindring, men de bidrar inte till
att pavisa en excess.”Tilldragelsen” (/occurence) diremot dr en sorts hindelse,
men utan intensitet — ett sorts "olyckligt performativ” om man sé vill — dar ett
uttalande strivar efter att nirmast desperat mojliggora nagonting som inte
blir moéjliggjort. En sa kallad stark singularitet innebdr emellertid en hin-
delse som ”bringar till liv en icke-existerande karaktiristik at det lige [size]
som stodjer hindelsen”.» Det dr med andra ord en mycket effektiv hindelse
som tvingar oss att “retrospektivt ompréva hela historien om dess [hindel-
sens] foregangare”.>

Denna hierarki mellan hindelser avgérs alltsd av graden av singularitet.
Singularitet b6r dock inte blandas samman med den unicitet som exempelvis
Cavarero stiller sin forhoppning till. Att vara trofast en hindelse ar i forsta
hand att se dess icke-n6dvindighet, dess kontingenta ontologi, istéllet for att
inta den dogmatiska position enligt vilken hindelsen (eller individen som
i Cavareros fall) ses som ett 6desbestimt historiskt unikum. Det ir dirfor
Badious trofasthet inte har nigot med fundamentalism att gora, varken
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religids eller ideologisk. Framfor allt dr dock Badious singularitet en mate-
matisk term, men eftersom fa av oss dr insatta i matematik och i synnerhet
mingdteori, néjer jag mig med att ta fasta pd den enklaste definitionen av
singularitet inom matematiken: "En singularitet dr vanligtvis den punkt dir
ett givet matematiskt objekt inte dr definierat, eller ddr en punkt i en excep-
tionell mangd misslyckas med att bete sig ritt pa ett eller annat sitt.”s Redan
av detta bor det framgi att Badious tal om hindelsens grad av singularitet
har att géra med i vilken utstrickning hindelsen lyckas skapa osikerhet i den
toreliggande ordningen.

Badious hindelse gir siledes alltid ut6ver det intriffade och de enskilda
takta som historikern anser sig representera genom sitt narrativ:

om "Maj 68” dr en hindelse dr den det exakt dirfor att den fortjinade sitt
namn: det vill siga att i maj -68 uppstod inte enbart en tilldragelse bestdende
av manga fakta, utan /ikaledes tilldragelsen Maj 68. Utéver dess egna element

(demonstrationer, strejker etc.) presenterade sig i maj -68 ett ige [site]*°.

Hindelsen ger upphov till ett 6verskott som ter sig obegripligt i sitt sam-
manhang; hindelsen dr det icke-representerbara som skakar Varat, det vill
siga det normaliserade tillstindet, i dess grundvalar genom att pavisa att det
alltid finns fler mingder 4n klasser. Det presenterades 6verskott — orsakat av
representationens oférmaga att hantera sin egen konstituerande foérkastning
—utldses i och genom hindelsen och kriver uppmirksamhet.

Det presenterade livet

Den girige Mr Clay i Karen Blixens novell ser sitt liv i siffror och har ingen
torstaelse for den virld av narrativ som miénniskor omkring honom bebor.
Forfattaren sjilv finner sin fiktiva karaktir vimjelig och tragisk: barnlés och
ensam sd nir som pa en yngre anstélld, Elishama, som dr sin herre trofast,
men vars roll i berittelsen snart visar sig vara den som far insikt och férmaga
att kinna medkédnsla med ritt manniskor, det vill siga f6r dem som har utsatts
tor Mr Clays egoism och girighet.”” En livsberittelse dr enligt Cavarero en
representation av ett liv, och liksom Blixen menar hon att ett liv enbart far ett
virde om det representeras. Men Mr Clays liv saknar representation och dnda
existerar han. Dirmed ér han inte enbart oméilig, utifran Cavareros synsitt,
utan hans liv dr dven — bokstavligen — virdel6st.

Cavarero ger oss i sin analys av Blixens novell tva olika forklaringar till
varfor Mr Clay plotsligt vill iscensitta sjomansskronan: "Rotad i denna totala
avsaknad, rotad i denna isolerade existens som inte verkar limna négon livsh-
istoria efter sig, kan hans begir att ha en historia inte rd for att blanda samman

ScaNDIA 78:1



© Scandia 2012 http://www tidskriftenscandia.se

20 DEN ODODLIGA HISTORIEN

detta att ha” med "att 4ga” och siledes med att behirska och producera.”*
Den andra forklaringen motsiger dock den forsta och dr ocksa intressantare,
trots att Cavarero sjilv sedan limnar den dérhén:

Mr Clay begir istillet att den enda historia som han nagonsin har hért ska
vara en redogorelse for saker som har hint. [...] Detta antagande rorande
hindelser i termer av materiell gripbarhet avslojar hans begirs underliga
natur. Detta dr inte begiret efter en historia, utan begiret att omkullkasta
varje historias epistemiska status, i synnerhet pahittade sidana for vilka hin-

delserna per definition ér ogripbara.”

Irritationen Gver att det finns en historia som inte tillh6r nagon "dér ute” och
som bara fortsitter berittas i all evighet, ger enligt Cavarero upphov till ett
begir hos Mr Clay att sitta stopp for denna cirkel genom att materialisera
historien och dirigenom ge det representerade en faktisk referens. Jag vill
dock mena att det Mr Clay iscensitter inte dr en himndaktion mot en dgar-
16s berittelse eller en omnipotent kapitalists desperata f6rsok att kopa dven
livet sjalvt. Det han vill uppna med sitt spel dr forvisso "att omkullkasta varje
historias epistemiska status”, men hans definitiva avsikt, som Cavarero enbart
tillskriver hybris och bitterhet, 4r att visa hur manskligheten dr beroende av
hans uteslutning och att hans tillstand ir konstituerande for alla. Mr Clay
existerar trots allt utan representation, vilket enligt Badiou inte enbart ar fullt
mojligt, utan framfor allt nédvindigt, eftersom de presenterade (mingderna)
alltid ar fler dn de representerade (en effekt av den s kallade Russels paradox).
Niégonting maste dirfor alltid uteslutas for att ndgonting annat ska kunna
representeras.

Till skillnad frin Ankersmit, som tillskriver representationen (histo-
rieskrivningen) en sublim radikalitet, kan excesser (singulariteter) utifrin
Badious analys enbart uppsti i det presenterade — inte i det representerade.
Det ir endast det som har liv, men ingen representation, som genom sjilva
sin existens kan pévisa detta glapp mellan presentation och representation
och dirmed eventuellt ge upphov till en hindelse. Mr Clay ser en virld som
tornekar denna sanning, en virld som i sin hybris tror att inte bara kan allt
liv inkluderas i det representerade, utan det representerade ses till och med
som szorre dn alla mangder. Minskligheten har med andra ord felaktigt for-
lagt excessen till det representerade, vilket inte enbart har givit upphov till
ett overflod av berittelser, utan framfor allt ett behov hos varje individ av
erkdnnande for sin existens frin en metafysisk excess som finns "6verallt”.°
Att fi sin egen livsberittelse bekriftad blir ett begir, ett desperat behov f6r
6verlevnad, dir det nédvindigt uteslutna inte betraktas som minskligt. Det
ar siledes minskligheten som kopslir om livsberittelserna och historierna
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— inte Mr Clay; hans livsberittelse bestir talande nog enbart av rikenskaper
och han hyser inget begir att fi dessa finita méngder representerade, i alla fall
inte genom ett unikt och koherent narrativ som spanner 6ver tid och rum.

Genom att forsoka sammankoppla ett liv (sjomannen) med en livsbe-
rittelse (sjomansskronan) som foregir detta liv hoppas Mr Clay istillet pa
att skapa kaos av ordningen. Det dr en anakronism han vill iscensitta, en
sorts temporal krock, dir den alltid nirvarande efterhandskonstruktionen
(Nachtriglichkeit) skulle bli uppenbarad. Dirigenom skulle han ha blottlagt
humanismens skenhelighet (en skenhelighet som sjilvfallet dven inkluderar
Blixen och Cavarero). Att Mr Clay inte lyckas beror nirmast pa sjoman-
nens humorlésa och normativa begir efter representation i form av en "egen”
berittelse, snarare dn pa det oméiliga i projektet. Man skulle kunna siga att
sjomannen inte var sjomansskronan sirskilt trofast, utan hellre bade utnytt-
jade och avvisade den for den symboliska ordningens skull. Berittelsen skulle
namligen mycket vil kunna sorteras in som en underkategori till klassen
”Variationer pa temat Sjdmansskrénan”; sjomannens medvetenhet om "upp-
repningen” férindrade trots allt inte innehillet i berdttelsen nimnvirt.

Det mest tragiska i Mr Clays sarkastiska iscensittning av den inkompletta
kirnfamiljen i desperat behov av en arvinge dr dirfor egentligen inte den
melodramatiska kérlekshistoria som uppstar mellan sjomannen och Mr Clays
inkopta ”fru”— ett slut genom vilket Blixen inte enbart avser gora iakttagelsen
att varje minskligt liv enbart kan representeras genom sin unika berittelse,
utan dven ger novellen ett stink av exotisk romans typisk for Blixen. Det tra-
giska dr snarare att Mr Clay under novellens ging verkar forlora sin partner,
Elishama, till narrationens bedrigliga 16fte om evigt liv — samt sjilvfallet dor
pa kuppen.» Att Mr Clay miste misslyckas dr helt givet eftersom novellens
sensmoral dr att liv kriver historia, i overflod, och att virlden dirfor dr en
bittre plats utan Mr Clay.» Blixen gor dirmed inte enbart Mr Clay till det
monstrudsa undantaget, utan framfor allt till det helt irrelevanta undantaget.
For en humanist kan Mr Clays livsval inte tillskrivas ens en funktion, utan
maste definieras som helt onédigt, obefogat och dirmed som ett hogst omo-
raliskt och oénskat liv.»

Historien utan slut och dess symptom

Den inom queerteorin nydanande litteraturvetaren Lee Edelman har genom
begreppet sinthomosexuell utvecklat ett liknande resonemang som jag gor
ovan, bland annat utrifrin en tolkning av den snale Scrooge i Charles Dick-
ens A Christmas Carol och dubbelagenten Leonard i Hitchcocks film Nor#h
by Northwest.* Vad som gor dessa karaktirer osympatiska ér inte enbart deras
till synes bristande moral och kallsinnighet, utan ocksa att deras liv fram-
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stdr som ensamma, kirlekslosa och dirmed forkastliga.
Edelman gor dock en lisning av Dickens som liter oss
ana att Scrooge faktiskt har ett liv, ett hogst moraliskt
sddant till och med, men att omvirlden fornekar honom
ritten att kalla det for just liv. Precis som hos Blixen finns
en kritik hos Dickens gentemot cynisk kapitalism, men
denna kritik 4r i bada fallen snarare en kuliss bakom
det egentliga dramat mellan "de levande” och "de nis-
tandoda”. Att tjina pengar framstills nimligen inte i sig
som omoraliskt av nigon av forfattarna; det dr att inte
spendera dem pa "ritt sitt”, det vill siga att inte inves-
tera i framtiden, som ses som forkastligt.s I Dickens fall
framgar detta i Scrooges inledande vigran att hjilpa den
Marley's ghost. IlL. John Leech. Kil- - giyke Lille Tim och i Blixens fall genom Mr Clays ovilja
la: Charles Dickens, 4 Christmas Ca-  (eller snarare ointresse for) att skaffa sigen egen arvinge.®®
rol. A Ghost Story of Christmas, 1843 Fokus ligger saledes pa reproduktion och di inte minst i
Project Gutenberg: begreppets mest allménna betydelse: fortplantningen av
manniskosldktet. Férvisso dr de tva sagornas utfall olika.
Scrooge vinns, under hotet om sin egen nirstiende dod, 6ver till den "goda
sidan” (ett oetiskt motiv om nagot!) och tillskrivs dérigenom en framtid, en
fortsittning pé sin” historia, med ett framskjutet och lyckligt slut pa ett liv
i minsklighetens tjanst. Mr Clay hittas didremot dod i sin ensamhet strax
efter att sjomannen inte levt upp till hans forvridna férhoppning och limnat
huset. At Mr Clay ges ingen framtid i reproduktionens tjinst, och dirmed

kan historien endast sluta med hans omedelbara déd.

Enligt Edelmans lacanianska ldsning ér fortplantningen, begiret att re-
producera manskligt liv, en flykt fran just dédsdriften och ndrmast en desperat
torsvarsmekanism orsakad av oférmégan att erkdnna begirets meningsloshet.
Reproduktionen av barn (Edelman skriver "Barnet”for att f6rtydliga hur barn
blir symbolen for fortsatt liv och framtid, snarare 4n att barn ontologiskt dr
framtiden) dr intimt férknippad med narrationen och dess 16fte om kausala
samband: Historieskrivningens réda trid ger oss samma trygghet som var
avkommas genetiska sliktskap med oss sjilva. Historien berittar hur vi blir
till och framtiden f6rsikrar oss om att vi kommer fortsitta att bli till. Bide det
torflutna och framtiden blir pé sa sitt igenkinneliga och fyllda av”oss sjilva”.

Denna imagindra drom om evigt liv fungerar saledes som en tillflykt un-
dan dédsdriftens pétringande sanning. Edelman menar likasi att det 4r en
flykt som ger upphov till sjilva den symboliska ordningens politik:

Vi dr inte mer kapabla att forestilla oss en politik utan en framtidsfantasi dn
vi dr kapabla att forestilla oss en framtid utan en bild av Barnet. [...] Den

sociala ordningen existerar nimligen for att bevara en imaginir [ notional] fri-
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het f6r detta universaliserade subjekt, detta fantasmatiska barn, som virderas
hogre dn faktisk frihet, dir den som hemfaller 4t sidan frihet trots allt skulle
kunna forsitta Barnet i fara. Vad som dn végrar detta mandat genom vilken
vara politiska institutioner framtvingar en kollektiv reproduktion av Barnet
miste siledes framstd som ett hot inte enbart mot den sociala ordningens
organisering, utan ocksi som ett mycket mer olycksbddande hot mot social
ordning som sidan, i den meningen att det hotar futurismens logik av vilken

mening alltid r beroende.*

Badiou diskvalificerar dock den symboliska ordningen frin att kunna bedriva
politik i ordets egentliga mening. Detta utesluter f6rvisso inte Edelmans slut-
sats att den symboliska ordningens grundliggande sysselsittning dr den ovan
beskrivna — snarare visar han hur svirt det 4r att tinka sig politik i ndgon an-
nan form dn den av staten erkidnda versionen. Badious definition av begreppet
politik kommer dérfér som en riddning undan statens definition:

Politikens ultimata mal dr inte nigonting annat in sig sjilv. I detta fall skulle
politiken inte rikta sig mot den "goda Statens” frigor [issue] utan den skulle
vara sitt eget mél for sin egen skull. [...] Politik skulle d4 bli en tankens och
handlingens rorelse som obehindrat undkommer den dominerande stats-
subjektiviteten och som férordar, ssmmankallar och organiserar projekt som
ir diligt anpassade for beaktande och representation inom de normer under
vilka Staten verkar. I detta fall presenteras politik som en singulir kollektiv
praktik, fjairmad frin Staten.®

Edelmans definition av homosexualitet som ett exempel pa ett begir som inte
riktar in sig pé fortplantning utan enbart finns f6r sin egen skull liknar denna
politiks sjilvrefererande och mallésa existens. Aven hos Edelman blir dirfor
(en queer) politik detsamma som ett motstind mot det som traditionellt
kallas for politik:

Den enda queerhet som queera sexualiteter nigonsin kan hoppas signifiera
skulle komma ur deras determinerade opposition mot det politiskas under-
liggande struktur — det vill sdga, deras opposition mot den styrande fantasin
att uppna det Symboliskas fullindning [Syméolic closure] for att kunna rea-

lisera sociala subjekt genom ett dktenskap mellan identitet och futuritet.*

Det bor vid det hir laget ha framgitt att vad Edelman menar med queerhet
har mycket lite att géra med vad vi vanligtvis kallar for homopolitik (eller ens
med vad som hittills har brukat ga under etiketten queeraktivism). Edelmans
queer star i stark opposition till den homosexuella assimilationen och det som
bara kan definieras som ett efterhirmande av heterosexuella familjeformer.
Denna liberala identitetspolitik dr helt ointressant fér Edelman och med
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queer menar han inte nodvindigtvis "alla homosexuella” (och dnnu mindre
alla som innefattas i akronymen hbt). Edelmans queer hinvisar istillet till
den icke-plats som ett begir utan mening intar i den symboliska ordning som
dr svir att faststilla (erkdnna) for liberaler och humanister. Istéllet vinder sig
Edeleman till den konservativa homofoben da denne ger en betydligt mer
utforlig och korrekt bild av det potentiellt radikala hot som queerhet innebir:
“eftersom konservatismen redan pd forhand forestiller sig samhillssystemets
totala forfall, medan liberalismen konservativt héller fast vid en tro pa dess
grinslosa elasticitet”.#

For att inte blanda samman denna symboliska funktion — det meningslosa
begiret som existerar enbart for sin egen skull — med homosexuella individer
eller den liberala identitetspolitikens forsok att avradikalisera politiken, in-
troducerar si Edelman neologismen sinthomosexualitet.”Sinthom” dr Lacans
appropriering av en dldre stavning av symptom” och skiljer sig frin symptomet
i det att det utgor subjektets enda egentliga referenspunkt. Ett symptom visar
sig exempelvis som en felsdgning, kroppsliga tics eller psykosomatiska dkom-
mor. Oftast antar vi att om symptomet bara fir en (korrekt) forklaring kommer
det att forsvinna. Nir sd inte blir fallet méste symptomet dock forstis som nagot
vi inte vill ge upp, och enligt Lacan finns det dven symptom som vi hiller fast
vid helt enkelt f6r att de ger oss nigon sorts njutning. Sinthomet ér ett sidant
rent symptom som inte dr meningsfullt utifrin ngon annan synpunkt 4n den
egna njutningens (jouissance). Ett sinthom ar kvar oavsett hur vil medvetet
subjektet dr om dess orsak, helt enkelt f6r att det egentligen dr det enda som
finns att halla fast vid. Sinthomet dr nimligen det enda stabila och stindigt
aterkommande och i valet mellan sinthomet och ingenting viljer vi alla sint-
homet. Men vi erkdnner inte alla detta val eftersom njutning fér njutningens
egen skull anses improduktivt och meningslost (vilket det ocksa dr). For Lacan
ar dock ett erkdnnande av sinthom inte malet med psykoanalysen; det dr istil-
let identifieringen med sinthomet som ir viktig, det vill siga att analysanden
erkinner att hon inte 4r nigonting annat én sitt sinthom.# En sidan iden-
tifiering innebir att subjektet lever utifrin ett annat ideal 4n den symboliska
ordningens. Inom den symboliska ordningen maste ett begir ndmligen alltid ha
ett syfte (huvudsakligen reproduktionen av den symboliska ordningen), men en
identifiering som erkédnner begirets meningsloshet, dess objekts icke-existens,
det sjdlvcentrerade uppritthallandet, kan inte hanteras av en symbolik ordning.
Det ir istillet en identifierad effekt av det Reala i den symboliska ordningen.

Sinthomosexualitet kan saledes sigas vara en identifiering med nega-
tiviteten, men det 4r inte en position utanfor den symboliska ordningen;
en sadan position hade varit lika imagindr som nagonsin den regenerativa
heterosexualiteten:
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Inte f6r att vi sjilva heller dr, eller nagonsin kan vara, utanfér det Symbo-
liska; men vi kan diremot ta beslutet att bistd var kulturella produktion som
symboler [figures] — inom narrativets dominanta logik, inom det Symboliskas
verklighet — for nedmonterandet av en sidan logik och dirmed f6r dodsdrif-

ten som den harbirgerar.*

Faktum dr att all sexualitet — dven heterosexualiteten — ir sinthomosexuell,
men det dr homosexualiteten som, i sin mer uppenbara narcissism och of6r-
maga till fortplantning, riskerar att paminna alla dessa andra begir om att
detsamma giller dven dem.® Sinthomosexualitet handlar med andra ord om
en medveten symbolisk positionering som negativitetens memento:

Jag foreslir att detta dr den etiska borda vilken queerhet maste bistd i en sam-
hillsordning fokuserad pa att misskinna sitt eget engagemang i morbiditet,
fetischering och upprepning: att inta det meningsldsas plats som associeras
med sinthomet; att symbolisera [figure] en odterfodd och odterfodande sexu-
alitet vars enda insisterande pd jouissance avfirdar alla begrinsningar som den
sentimentala futurismen framtvingar och blottar en estetisk kultur — en
kultur bestdende av former och deras reproduktion, en kultur bestidende av
det Imaginiras lockelser — sisom en”dédskultur”alltid redan fokuserad pa att
forkasta [abjecting] dodsdriftens kraft som slér sonder den grav vi kallar for
liv. Den dodsdrift som det queera symboliserar [figures] vigrar siledes den

reproduktiva futurismens forkalkning av form.#

Mr Clay ir sjilvfallet sinthomosexuell — det krivs inte ens en uttalad homo-
sexuell relation for en sidan positionering, dven om det ér sliende hur Blixen,
och dven Dickens och de andra forfattarna och regissérerna som Edelman
diskuterar, inte kan lata bli att alludera till oklara relationer mellan min i det
forflutna. Just dessa outtalade relationer verkar trots allt vara ett stiende och
n6dvindigt inslag i framstéllningen av den sinthomosexuella, och, pi samma
sitt som den konservative homofoben, siger de nigonting om homosexu-
alitetens egentliga relation till dédsdriften inom den symboliska ordningen.+

Historieskrivningen och seklets efterhandsverkan

Begir dr aldrig begrinsat till sexualitet, utan handlar (alltid redan) om na-
gonting mer dn enbart sex; framfor allt handlar det om erkéinnande inom den
symboliska ordningen och om att bli begird av den Andre. Detta dr ocksé
orsaken till att subjektifieringen inte bara framstir som nédvindig utan dven
som helt frivillig.#* Begiret till historia har dirfor i var kontext blivit intimt
relaterat till bade subjektifiering och andra begir vars symptom vi antingen
kan forkasta eller identifiera oss med. Ankersmit har valt det forstnimnda i
sitt stillningstagande for representation och mot epistemologi:
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Epistemologi riktade in sig pi det som endast kan géras av historiker sjilva,
det att 6verbrygga gapet mellan det samtida och det f6rflutna. Om vi oroar
oss f6r huruvida vi inte borde tro pi ett historiskt uttalande bér vi lyssna pa
de argument historikerna har for sin stindpunkt och inte pé epistemologiska
spekulationer — och dirmed punkt. Historisk representation ér si att siga
“instant epistemology” [...] epistemologi kan bara forvintas ge upphov till

dammoln som resulterar i att ingen lingre kan se ndgonting.*

Utan en teori om kunskap finns inte heller ett behov av en teori om icke-kun-
skap, om det outtalade, om det uteslutna och of6rstaeliga. Ankersmit forsoker
istillet gora historieskrivning till ett konserverande, pedagogiskt projekt och
naturalisera hindelsen (det vill siga gora den till situationer) genom att for-
vigra den en excess, en brytning, utéver den som historikern narrativiserar.
Utifrdn Arthur Danto kallar Ankersmit denna naturliga situation f6r "den
ideale kronikoren”, en tankefigur vars kapacitet dr att veta allt som hander nir
det hinder och att simultant skriva ned det (eller bokfora det pi nagot sitt
som talande nog inte framgér av sammanhanget). Det som historikern bidrar
med dr inte detsamma som detta; historikern kan nidmligen tala om det som
hinde efterit och dirmed gora uttalanden som exempelvis att "Trettiodriga-
kriget bérjade 16187, medan den ideale kronikéren, enligt Ankersmit, enbart
kan siga att "ett krig borjade 1618”. Detta betyder att det enbart dr historikern
som genom idogt arbete i arkivet kan ge en mer komplett beskrivning av en
hindelse och dé endast i efterhand. Det dr dirfor historiefilosofens uppgift
att "fokusera pé den perspektivindring som avgor vad som kan och vad som
inte lingre kan vara en del av den ideale kronikéren”, det vill siga vad som ér
en efterkonstruktion och vad som inte dr det.*

Badious hindelse dr forvisso daven den en efterkonstruktion, men denna
hindelse kriver inte en komplett beskrivning eller en total forstielse f6r ett
specifikt hindelseforlopp. Den iér istillet besliktad med Freuds Nachzriglich-
keit (efterhandskonstruktion) som utgdr kirnan i psykoanalysens icke-linjira
tidsuppfattning, dér ett trauma (det vill siiga just en obegriplig hiindelse) inte
far fiste i psyket, varken medvetet eller omedvetet, pd grund av avsaknaden
av ett sprik att fista det vid. Forst efter att ett sprak finns tillhanda kommer
fenomenet att bli ett trauma. Det forutsitter dock inte att traumat kommer
att forstas, enbart att det forst i efterhand kan upplevas som ett trauma, da
det dr sprikets begransningar som pavisar hindelsens 6verskridande och inte
hindelsen i sig.#* Det vill sidga att det dr hindelsens orepresenterbarhet som
ger upphov till excessen utifrin den sanning som Badiou menar att méingd-
teorin forklarar. En komplett beskrivning av en hindelse — eller tanken att
historikern i framtiden kan ge en mer komplett beskrivning dn det studerade
subjektet i det f6rflutna — dr saledes utesluten. En hindelse i Badious bemir-
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kelse har 6verhuvudtaget ingenting med kunskap att géra, utan ir istillet
beroende av just efterhandsverkan i form av trofasta subjekt som framhérdar
iatt hindelsen har dgt rum, trots att den inte kan (och inte heller bor behéva)
torstas utifran kunskap och kausalitet.

Hindelsens efterkonstruerade namn ("Maj 68”, "Franska revolutionen”
eller dylikt) handlar siledes inte alls om en representation av vad som egentli-
gen hinde eller, sisom Ankersmit menar, en sammanliggning av pedagogiskt
utvalda fakta som var och ett beskriver och beldgger enskilda tilldragelser vid
den aktuella tiden och platsen. Ett sadant forfarande dr snarare ett avvisande
av hindelsens radikalitet och dess krav pa erkdnnande. Historikerns metod
ar dirfor inget annat dn ett forsok att skapa teleologisk mening i nagonting
som inte kan tillskrivas en mening (en hindelse dr alltid obegriplig och alltid
odeterminerad) och historikerna utgor dirfor ocksi ett exempel pa Badious
obskyra subjekt, det kollektiva subjekt som efter en hindelse uppstir genom
sitt fasthallande vid den universalitet som foregick handelsen. Narrativet dr
namligen ett mycket effektivt medel for att forkasta det splittrade, obegripliga
och politiska som en emancipatorisk hindelse pavisar.

Badiou, liksom Edelman, haller siledes fast vid att vissa sanningar uppre-
par sig, att vissa positioner dr dterkommande, men inte i den meningen som
narrativet forutsitter, det vill siga som sedeldrande moraliserande eller eviga
arketyper. Den sinthomosexuella dr enbart en symbolisk positionering som
minsklighetens memento mori: Dédsdriften erkidnns som 6verallt nirvarande
och hogst aktuell f6r oss alla och den sinthomosexuella ir, liksom Badious
trofasta subjekt, mén om att hindelsen forstis som en excess, det vill siga som
bokstavligen 6verflodig, ndgot som existerar for sin egen skull och just darfor
kan kallas politisk. Ingen historiker kan beskriva det 6verflodiga med hjilp
av ett narrativ, lika lite som Blixen kan beskriva Mr Clays liv som ett liv, nir
enbart det reproduktiva och kausala tillats representera ménskligt liv.

Pi sd sitt blir strivan efter emancipation det absolut viktigaste i en poli-
tisk kamp — inte for att emancipation betyder den totala friheten frin makt,
utan for att den kan innebdra att nigonting som tidigare enbart existerade
minimalt ger sig sjilv en moéjlighet att existera maximalt. Maktrelationerna
forindras snarare dn avskaftas, och det dr endast i den betydelsen som man
kan siga att nigonting nytt uppstir ur en hindelse. Det handlar séledes inte
om en inkluderande verksamhet, det dr frigan om ett skiftande av forkast-
ningar dir den symboliska ordningens kroppar kan byta plats. Edelman ir
mojligen négot mindre hoppfull in Badiou inf6r dessa positionstérindringar,
inte for att han tror att de inte sker, utan for att de verkar ske alltfor enkelt.
Liberalismens tilltro till lagens mojlighet att omfamna allt och alla (bara
liberalismens samhillskontrakt skrivs under) har givit upphov till en skenbar
torflyttning av positioner. Liksom Badiou ser han eftekterna av detta: De
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verkligt uteslutna blir n mer uteslutna, bide som kroppar (exempelvis pap-
perslosa arbetare) och som begir (sinthomosexuella). Det blir allt enklare for
det obskyra subjektet att fortsitta som om ingenting hinder, som om bade
vi och vart samhillssystem dr ododliga och f6r alltid kommer att vara igen-
kidnningsbara. Det dr darfér Edelman vill dra ut pa processen och hilla fast
vid homosexualiteten som en symbol for det ofruktsamma och meningslésa
begiret som stiller den liberala fortplantningshysterin och den kapitalistiska
overproduktionen infér en svérlost paradox: att antingen erkdnna allt begirs
meningsloshet eller medge att liberalhumanismen 4r beroende av att vissas
liv 4r mer virda dn andras. Bide Badiou och Edelman ir siledes ute efter att
tvinga fram klarsprak, ansvar och tydlig positionering frin sina ideologiska
motstindare, vilket for 6vrigt dr vad alla emancipatoriska kamper har gemen-
samt.

Vad édterstir da for en historiker att gora? Vad dr historia utan narrativ?
Ar det enda alternativet en faktaupprikning grundad i positivistisk kallkritik
ddr varje forsok till forklaring ska forkastas? Eller ett kartliggande av’de mest
singulira hindelserna” genom tiderna i ungefir samma stil som historiemate-
rialisternas monistiska och sjilvbekriftande kartliggning av klassamhillet?s
Att vi bor granska historieskrivning istillet for att bidra med den framgér
som relativt tydligt. Men det bor inte vara frigan om historiedidaktik eller
historiografi; i dess nuvarande form dr sidan forskning alltf6r naiv pa grund
av sitt bristande teoretiska intresse och sin starka tilltro till ett universellt
historiemedvetande som férvanskar minskligheten till endimensionella
kunskapssamlare. Det ér snarare denna historiedidaktiska forsknings motsats
som dr nodvindig: Badious segmenterade “historieanvindning” dr allt an-
nat dn pedagogisk och att lita det obegripliga kvarsta som obegripligt ligger
knappast i den humanistiska forskningens tradition.

Till saken hor att vi inte behover ga omvigar for att finna exempel pd hur
Badiou tinker sig filosofiska undersokningar av det forflutna. I Le siécle (2005)
ger han oss en hel bok som exempel, inklusive ett inledande metodkapitel,
dir det framgar att studiet av det forflutna inte bor bedrivas som en historisk
undersokning ddr killkritik och killmaterial avgér bade utformning och
fragestillning:

Frigan dr inte vad som hinde under seklet utan vad som tinktes. Vad tinkte
detta sekels min forutom och bortom att bara utveckla sina foregingares
tankegingar? Med andra ord: Vilka dr seklets odrvda tankar? Vad tinktes
under detta sekel som tidigare var otinkt — eller till och med otidnkbart?s

Detta dr inte en historisk metod, men inte heller en traditionell filosofisk eller
ens idéhistorisk.
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Min idé dr att vi héller oss sa nira seklets subjektivitet som méjligt. Inte
endast vilken subjektivitet som helst, utan exakt den sorts subjektivitet som
relaterar till seklet sjilvt. [...] Virt mél dr inte att doma seklet som en objektiv

utgingspunkt utan snarare att friga oss hur det har blivit subjektiverat.5

Frigestillningen paminner om Nietzsches genealogi i det att det dr just sjdlva
fragestillningen som dr avgérande f6r undersokningen — inte tillgéngen till
material, historisk kontext eller nutida behov av pedagogisk kunskap. Precis
som Nietzsche undersékte moralens genealogi, inte enbart utifrin texter som
berérde moral utan framf6r allt utifrin en &ritisk teori om just moral, underso-
ker Badiou 19o0-talet utifrin en kritisk teori om historia. Det ir siledes inte
en begreppshistoria a la Koselleck — en sidan saknar vad Badiou kallar projekt
och resulterar bara i status quo.s

For en historiker dr férmodligen dven Badious material, eller snarare dess
urval, tvivelaktigt:

Vira privilegierade dokument kommer att vara de texter (eller mélningar,
eller sekvenser ) som frammanar den mening som seklet tillskrev sina egna
aktorer; de dokument som, medan seklet fortfarande pagick eller precis hade

borjat, gjorde "sekel” till en av sina nyckeltermer.5

Man skulle kunna se det som att allt det som skrevs om seklet under seklets

ging dr relevant och didrmed blir metoden mest en friga om att man méste
vilja ut nigonting — inte utifrin pedagogiska eller representativa syften utan
snarare utifrin subjektiva ("f6r konsten, vetenskapen, politiken eller kirle-
ken”). Historisering blir pa samma sitt irrelevant for projektet — det dr texter
som stir i fokus och inte deras kontext — och den mest aktuella kontexten
aterfinns inte i det forflutna, utan i var samtid: Vad kan och bor vi géra med
de tankar som blev tinkbara under det tjugonde arhundradet? Bor vi, liksom
Scrooge infor Framtidens Ande i En julsaga, lira oss att, utifrin hotet om en
nira déd, vara vilmenande kapitalister? Och tro att vi har undkommit glém-
skan och déden per se genom att férsikra oss om att framtidens avkomma och
historiker hedrar oss som rittridiga forsvarare av liberala virderingar? Eller
bor vi, liksom Mr Clay, helt strunta i higkommelsen och istillet striva efter
att vara trofasta de handelser som gar utover det representerade, som enbart
tjdnar vara partikuldra syften och begir och dirmed ger incitament f6r politik
i dess enda demokratiska mening: det partikuldra gjort universellt? Om vi vill
fortsdtta vara historiker ir enbart det forsta alternativet tinkbart. Men inte
sarskilt onskvirt.
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‘The immortal story’: narration, events, and the past

Through a reading of Karen Blixen’s short story “The immortal Story’, the
author explores the limits of historiography and the risks of confusing nar-
rative with lived life. By critically examining the work of the philosopher
Adriana Cavarero and the historian Frank Ankersmitt, the idea that nar-
rative constitutes subjecthood is questioned. Instead, negativity and the death
drive, as elaborated on in the work of literary scholar Lee Edelman, are used
to demonstrate how the life of Mr Clay, the main character in the novel,
is positioned as completely meaningless because of his lack of a narrative.
While Cavarero shares Blixen’s contempt for Mr Clay, rejecting his attempt
to re-enact an old sailor’s tale, this article suggests another approach based on
a constitutive excess of the presented (positions, events) rather than an excess
of representations (stories, narratives, etc.), where Mr Clay can be seen as
struggling to demonstrate this ontological fact.

It is argued that the inability to acknowledge the de-radicalizing limits
of representation is symptomatic of a hermeneutic understanding of life and
history, where meaning and comprehension are only acknowledged when
neatly packaged as narration and continuity. To propose another view of the
past, the author introduces the philosopher Quentin Meillassoux’s critique of
phenomenology and Alain Badiou’s concept of the evenz, where the histori-
ans’ main methodology — that of Aistoricizing —not only becomes superfluous
as a method, but is also revealed as the main culprit in the de-radicalization
of both the past and the present. It behoves historians to scrutinize the
toundations on which they build their research and to contemplate other
methods and theories hitherto thought inapplicable — where segmented or
anachronistic history based on a strong affiliation (‘fidelity’) with ideology
may be one example.

Keywords: narrative, sinthomosexual, Adriana Cavarero, the Event, story-

telling

Noter

1 Begreppet kommer fran foretagsvirlden och syftar pi en marknadsf6ringsstrategi dir be-
rittelsen om ett foretag lanseras bide utit (mot kunderna) och indt (mot de anstillda). Stor
viktldggs vid att berittelsen ska vara férankrad i verkligheten, d.v.s. utgé frin befintliga fakta
som kan beliggas. Vad som kriver specifik kompetens dr hur dessa fakta ska anvindas pa bis-
ta siitt for att sitta ihop en intressant och uppseendevickande berittelse och pé si sitt bidra
till 6kad identifiering med och fortroende for foretaget. Se Emma Dennisdotter, Emma Ax-
enbrant m.fl., Storytelling. Ett effektivt marknadsforingsgrepp, Malmé 2008.

2 Adriana Cavarero, Relating Narratives — Storytelling and Selfhood, London 2000, 5. 132. Alla
oversittningar av artikelfrfattaren om inget annat anges.

3 Cavarero, s.14.
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4 For en 6versikt 6ver narrativets centrala plats i historisk forskning och teori, se Hayden
White,”The Question of Narrative in Contemporary Historical Theory”, History and Theory,
vol. 23,nr 1,1984. White férsvarar dir f6rvisso narrativets plats och funktion i historieimnet,
men ger dven en utmarkt beskrivning av hur de kritiska "semiologiskt orienterade litteratur-
teoretikerna” definierar narrativ: ”Vad som dr imaginirt’ med varje narrativ representation
dr illusionen av ett centrerat medvetande som ér kapabelt att se ut 6ver virlden, begripa dess
struktur och processer, och representera dem for sig sjilv som om det dgde hela narrativets
egna formella koherens.”Se White 1984, s.14.

5 Frank Ankersmit,”Danto, History, and the Tragedy of Human Existence”, History and Theo-
7y, vol. 42,nr 3,2003.

6 Ankersmit 2003,s.295.

7 Epistemologi syftar i detta sammanhang pa kunskapsprocessen, en process som enligt An-
kersmitt, alltsa inte behover problematiseras utifrin en kunskapsteorisk synvinkel.

8 Forvisso aterfinns sidana”mimetiska cirklar”i en del samtida forskning dir ontologiska fri-
gor rorande verklighet och materia aldrig kommer pé tal, och di kanske i forsta hand bland
en del socialkonstruktivister, vilka inte med nédvindighet definieras som poststrukturalister.
Hos exempelvis Derrida, Lacan, Butler, Laclau m.fl. stir diremot just de ontologiska frigor-
naicentrum for sjilva forskningsprojektet.

9 Psykoanalysens relation till temporalitet dr komplex, men baseras pa sprikets oformaga att
sdga allt pa en och samma ging. For vidare lisning, se exempelvis Peter Osborne, 7he Poli-
tics of Time — Modernity and Avant-garde, London 1995; André Green, Time in Psychoana-
lysis— Some Contradictory Aspects, London 2002; kap. 2 ("Frin symptom till sintom”) i Slavoj
Zizeks Ideologins sublima objekt, Goteborg 2001; kap. 3 ("Subjektet och dess fantasm”) i Jiir-
gen Reeders suverina introduktion till Lacan, Begér och etik — om kin och kérlek i den fallocen-
triska ordningen, Stockholm 1990.

10 Cavarero, s. 71f.

11 Frank Ankersmit, Sublime Historical Experience, Stanford 2005.

12 Storytelling for extern marknadsforing, www.storytellingsolutions.se, himtad 110508.

13 Quentin Meillassoux, Aprés la finitude. Essai sur la nécessité de la contingence, Paris 2006.

14 1 den svenska utgavan av Manifest for filosofin beskriver Dariush Moaven Doust i introduk-
tionen Badious definition av sanning:”Sanningen ir inte samma sak som det redan etablera-
de vetandet, utan det handlar snarare om det ovetbara som ir excessivt i forhillande till varje
givensituation. [...] Utsagor kan enligt Badiou vara riktiga (véridigues) men inte sanna. San-
ningen dr inte en utsaga utan det odndligt icke numrerbara —icke numrerbart i bemirkelsen
det som inte kan urskiljas och inridknas.” Se Alain Badiou, Manifest for filosofin & Vad dr kér-
leken?,urval och introduktion av Dariush Moaven Doust, G6teborg 2003, . 35.

15 Denna "metafysik for att undvika metafysik” utgor den visentliga skillnaden mellan Alain
Badiou och exempelvis Jacques Derrida, Jacques Ranciere eller Gilles Deleuze. Detta till
trots forsoker Hayden White i en artikel om den historiska hindelsen lisa samman Badiou
inte enbart med dessa tre, utan iven med Ankersmit. White definierar den historiska hin-
delsen pa ett hogst motsigelsefullt sitt i forhallande till Badious definition av hindelsen
(/¢venement).Se Hayden White,”The Historical Event”, differences, vol.19,nr 2,2008.

16 Alain Badiou, Infinite Thought — Truth and the Return to Philosophy, London 2003; Badiou
2005. Se dven Quentin Meillassoux, "History and Event in the writings of Alain Badiou”, 1
Seminar Marx au XXle siccle: [ésprit et la lettre, Paris 2008.

17 Meillassoux 2008, s.3.

18 Meillassoux 2008, s. 3.

19 Dariush Moaven Doust, "Introduktion", Manifest for filosofin & Vad dr kirleken?, Goteborg
2005,5.29.

20 Oversittningen av fidelizé till trofast ligger faktiskt sprikligt nirmare Badious intention én
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vad franskan (eller engelskan) kan dstadkomma eftersom det ir den germanska stammen
treu Badiou ir ute efter for att kunna visa hur trofasthet ir en sanningsprocedur och dirfor
en central del i en etik om sanning. Ur #rex kommer sjilvfallet dven engelskans #rue (sann)
och zruh (sanning). Svenskans zrofast ir siledes ovanligt passande i sammanhanget. Simon
Critchley, Infinitely Demanding — Ethics of Commitment, Politics of Resistance, London 2007.
21 Badiou menar sjilvfallet inte att man kan skapa en hindelse ur ingenting. Eftersom han de-
finierar Varatsom egentligen bestdende av mingder (mu/tiples), men dven som inkapabelt att
erkinna en sidan irrationalitet som detta tillstind innebir, existerar dndi i varje virld sam-
ma mingder:’Samma multiplicitet kan existera maximaltien virld och enbart vildigt vagt i
enannan dar den kommer att vara sisom utplinad”, skriver Meillassoux 2008, s.10. Detta ger
upphov till olika forutsittningar, men inte till olika sanningar.
For definitionen avlyckliga resp. olyckliga performativ,se John Langshaw Austin, How fo Do
Things with Words, Oxford 1975. Sara Ahmed introducerar dven si kallade icke-performati-
va talakter i sin artikel "The Nonperformativity of Antiracism”och tillfor ytterligare en aktu-
ell dimension dir ett icke-performativ”inte misslyckas med att gora ngonting’ pa grund av
forutsittningar som ligger utanfor tal-akten: snarare, fungerar’den just for az¢ den inte lyckas
frambringa detsom den benidmner.”Se Sara Ahmed, Meridians: Feminism, Race, Transnatio-
nalism,vol.7,nr1,2006,s.105. Ahmeds dterkommande exempel pé ett icke-performativ ér in-

2

N

stitutionella uttalanden om vikten av jamlikhet som i sig sjilva ger upphov till ojamlikhet.

23 Meillassoux 2008, s.11.

24 Meillassoux 2008, s.11.

25 http://en.wikipedia.org/wiki/Mathematical_singularity, himtad r10504.

26 Meillasoux 2008, s.3.

27 Intressant ér att Elishama redan uttalat kiinner medkinsla for "djur och kvinnor”, men tyd-
ligen dr detta inte tillrickligt for novellens sensmoral. Han maste kinna medkinsla f6r a/la
minniskor, trots att de har utsatt honom f6r trauman som han uttalat inte vill siitta ord pa.

28 Cavarero,s.132.

29 Cavarero,s.133.

30 Lacans’den Andre”ligger nira till hands att definiera som en sidan representations excess,
framfor allt eftersom Lacan menar att den Andre egentligen inte finns, men att vart begir
anda utgir frin den Andre.

31 Mr Clay dér under natten, lyckligt omedveten om att planen inte gitt i stopet, och ddrmed
dven utom riackhill f6r historiens sensmoral. Enligt Blixen dr Mr Clay tydligen inte ens vird
att ldra en lixa, men han ges inda en relativt dmsint dédsscen dir Elishama uppenbart inte
vill erkéinna for sig sjilv att hans herre har avlidit.

32 Om man menar att liv kriver historia méiste man nimligen dven mena att historia kréver liv.

33 Cavarero,s. 129 citerar Hanna Arendt som std for Blixens sensmoral: "Ingen har ett liv virt
att taibeaktande om vilket man inte kan berétta en historia”; [ Historien] avslojar meningen
med vad som annars skulle f6rbli en outhérdlig sekvens av hindelser”.

34 Lee Edelman, No Future. Queer Theory and the Death Drive, Durham 2004.

35 Bade Blixen och Dickens foljer siledes den protestantiska etiken i weberiansk tappning och
dr snarare delaktiga i kapitalismens framvixt dn effektiva kritiker.

36 Enunderhistoria i Den odédliga historien visar Mr Clays kallsinnighet gentemot en fore det-
ta kollega som pé grund av en okind konflikt med Mr Clay startat ett eget exportbolag. Mr
Clay forsitter det nya foretaget i konkurs trots att han skulle ha kunnat hjilpa till, varpi den
fore detta kollegan tar sitt liv. Att Mr Clay vigrar hjilpa hans inka och barn presenterar Blix-
en som det yttersta beviset pd Mr Clays girighet. Dottern till den olycklige kollegan visar sig
yttermera vara den kvinna som Mr Clay anstiller i vuxen alder i rollen som "fru”i iscensitt-
ningen av sjémansskronan.

37 Denna genetiska garanti, det vill siga att "jag”lever vidare i min avkommas gener, ir domine-
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rande i vistvirlden idag, dir adoption ses som den sista n6dl6sningen efter att alla biologiska
alternativ ér eliminerade, likasa fosterforildraskap, dir aldern pa barnet verkar ge upphov till
ytterligare distans till det som definieras som riktigt fordldraskap. I fokus stir arvet —helst ge-
netiskt men dven kulturellt— dirlikhet mellan generationer garanterar inte bara forilderns in-
fluens (och didrmed kontroll) 6ver framtiden utan dven en sorts evig dminnelse och vordnad.

38 Edelman,s. 1.

39 Badiou 2000.

40 Edelman,s.13.

41 Edelman,s.14.

42 Zizek,s.88.

43 Lacans tre dimensioner av ordningar (det symboliska, det reala, det imaginira) dr grundlag-
gande for hela teoribildningen och kan forenklat ses som en radikal revidering av Sigmund
Freuds Jag, Det och Overjag. Det symboliskautgor det foreliggande lag- och spraksystem som
vi"f6ds ini”i den meningen att subjektet for att kunna ses som subjekt 6verhuvudtaget mas-
te inkorporera denna ordning (och ddrmed begrinsa sig sjilv och sin omvirld — det som van-
ligtvis kallas for kastrering). Def realautgér det odefinierbara som den symboliska ordningen
med sin binéra struktur pi samma ging dr upphov till och aldrig kan omfatta. Dirmed méste
allt som piminner om det realas existens forkastas av det omedvetna (eftersom det ér struk-
turerat som ett sprik). Det reala ger siledes upphov till bade begir och fruktan. Det imaginai-
ra dr vanligtvis forknippat med det sa kallade spegelstadiet ddr barnet borjar skapa en bild av
sig sjilv baserad pa helhet och omnipotens. De#imaginira ger oss si att siga en imaginr bild
av subjektet som enhetligt och autonomt i férhéllande till omvirlden.

44 Edelman,s.22.

45 Narcissism ér ett centralt begrepp inom psykoanalysen och det spelar dven en central roll i
Edelmans resonemang. Det dr dock inte avgorande f6r min diskussion hir och dérfor later
jag begreppet st odefinierat med det enda tilldgget att narcissism i det hidr ssmmanhanget
betyder mer dn vad vi vanligtvis tillskriver begreppet. Se exempelvis Edelman, s. 5off.

46 Edelman,s. 47f.

47 Dickens liter forstd att Scrooge i sin ungdom valde en affirskompanjon (Jacob Marley)
framfor att gifta sig och att Scrooge efter Marleys dod vigrade mala 6ver hans namn pé skyl-
ten ovanfor kontoret. Man skulle med andra ord kunna lisa in en tragisk kirlekshistoria som
aldrig fitt erkinnande fran en heterosexistisk omvirld som en forklaring till Scrooges hatis-
ka instillning till slikt och bekanta. Edelman vill dock inte nédvindigtvis tillskriva Scroo-
ge en homosexuell identitet, utan anser att det ricker med att se hur homosexuella allude-
ringar smyger in i texten som forstirkare av det asociala, barnlosa, narcissistiska icke-liv som
Dickens vill tillskriva Scrooge; det dr utan tvivel en del ritt talande ordval (lapsus) Dickens
har gjort som antyder alltifrin en ling kéirleksrelation till analsex (se Edelman, s. 43 for exem-
pel).1Blixens En odédlig historia ges enlikartat obskyr bild av en manlig fore detta kollega till
Mr Clay som ir tinkt som exempel pa Mr Clays onaturliga grymhet, men likavil skulle kun-
na lisas som ett tragiskt triangeldrama. Mr Clays nira relation med den unge Elishama be-
skrivs likasd av Blixen som en besynnerlighet, forklarad endast med att Elishama pd grund av
den allestides nirvarande antisemitismen kinner gemenskap med den allmint hatade och
bespottade gamle mannen.

48 Bide engelskans subjectivity och franskans assujettissement liter pavisa den egentliga ambi-
valensen i denna process: subject/sujet i bade ett substantiv och ett verb dér det forstnimnda
ger agentskap och det sistnimnda underkastelse.

49 Ankersmit 2003, s.297 beskriver siledes foljande bristfélliga och ndrmast symptomatiska ci-
tat av Danto som “kraftfullt och mycket skarpsinnigt”: ”Vir erkinda oférméga att obser-
vera det férflutna dr inte en defekt i historieimnet, utan en bristfillighet som det ir histo-
rieimnets exakta mal att komma over. P jimforbart sitt dr det inte en bristfallighet inom
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medicinsk vetenskap att minniskor blir sjuka, utan snarare dr det bristfilligheten i att den
minskliga existensen bestar av sjukdomar som ér exakt varfor vi har medicinsk vetenskap: Vi
skulle inte behéva den om vi alltid vore friska. Att stider ligger pa ett visst avstdnd frin varan-
draborinte ses som en defekt i vért transportsystem: Det dr exakt den bristfillighet,om man
sd siiger, som transportssystemet ir designat for att verkomma.”

50 Ankersmit 2003,5.298.

51 Ankersmit 2003, s. 298. Varken Ankersmit eller Danto verkar dock inse att denna kronikor
inte ens kommer att kunna séga/skriva attett krig startade 1618” eftersom inget krig har en
exakt borjan och inte heller en exakt definition. Vad den hypotetiske kronikoren kan se kom-
mer inte kunna redovisas pa nigot annat sitt dn kaotiskt, segmenterat och utan hierarkier
och itskillnader. Kronikorens redovisning skulle siledes vara obegripligare in den mest kao-
tiska nyhetsrapportering i realtid. Det som historikern finneri ett arkiv ir diremot redan sor-
terade och hierarkiserade, sanna uttalanden (exempelvis just nyhetsrapporteringar) och har
dirfor lite att gora med krénikérens hypotetiska bokforing. Detta ogiltigforklarar forvisso
inte Ankersmits betoning av Aistorikerns representation av dessa sanna uttalanden; det pavi-
sar enbart hur Ankersmit, genom att hilla fast vid omnipotens som en hypotetisk forutsitt-
ning, inte kan tillita sig att tillskriva det f6rflutna i sig sjilv kaotisk meningsloshet.
Forenillustrativ redogérelse for begreppet Nachtriglichkeit, se exempelvis Susan Radstone, 7he
Sexual Politics of Time — Confession, Nostalgia, Memory, London 2007. Hayden White, 2008 har
dven han forsokt introducera begreppet i samband med en ldsning av Badiou, men definierar
déir Nachtréglichkeit pi ett sitt som medfor att dess grundliggande betydelse forsvinner (trau-
mat forstds inte efter en upprepad hiindelse utan det blir ett trauma efter sprikets inférande).
53 Badiou siger sig foresprika en"dialektisk materialism”(som varken ska sammanblandas med

Hegel eller materialistisk dialektik), dér dialektik innebér dualismens produktion av éver-
skott, det vill siga det som Badiou kallar eviga sanningar: "Det finns enbart kroppar och
sprik, men dven sanningar.” Detta erkinnande av poststrukturalismens influens (snarare 4n
det envisa forkastande som vi vant oss vid frin bide historiematerialisters och humanisters
sida) dr visentlig.
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54 Badiou 2007,s.2. Badiou gir direkt till morkrets hjirta: Istillet for att dgna sig at att kartlig-
gavad nazisterna gjorde vill han veta vad de tinkte. For att inte forvandla nazisterna (och de-
ras girningar) till metafysisk ondska ar det hogst visentligt att erkinna att vad de gjorde inte
alls var otinkbart. Badiou 2007,s. 4:"Attinsistera pd att nazism inte dr ett sorts tinkande, eller
mer generellt, att barbarism inte tinker, ar att uppmuntra det forsatliga frikinnandets pro-
cess. Detta ir en av dagens intellektuella hegemonis tickmantlar, implicerad i devisen 'det
finns inget alternativ’, eller det som fransménnen kallar f6r Za pensée unique. | ...] Politik tin-
ker, barbarism tinker inte. Ergo: ingen politik kan vara barbarisk. Det enda syftet med denna
syllogism ir att dolja det annars uppenbart barbariska i den kapitalistiska parlamentarismen
som presiderar Gver virt nuvarande 6de.”

55 Badiou2007%,s.5.

56 Friedrich Nietzsche, Zur Genealogie der Moral, Leipzig 1887. Projekt i Badious mening ir en
ideologi som erkinner att det dr en ideologi och ddrmed inkluderar dven en stor del av"det
totalitira seklets” ideologier. Man skulle ddremot kunna siga att det ”liberala seklet” har gi-
vitupphov till det projektlosa tillstindet dér vi stir med enorma méjligheter inom exempel-
vis vetenskap men inte vet vad vi kan och bor anvinda dem till. Badiou 2007,s. 9 :"Och efter-
som det inte finns nagot projekt, eller si linge som det inte finns nigot projekt, vet alla att det
endast finns ett svar [ pd vad vetenskapen ska gora|: profiten kommer beritta for oss vad vi ska
gora.”Badiou dr i sin efterlysning av ett nytt projekt en tydlig modernist, vilket han sjilvklart
inte déljer. Det dr dock inte ett blodigt projekt han ir ute efter; for det dr han alltfor lite hege-
lian och alltfor mycket lacanian.

57 Badiou 2007,s.6.
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