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Fran ira till skuld

Bonder och 6verhet i edgirden:

Sari Nauman

Den 30 oktober 1626 kom Sven i Alekulla infor hiradsritten i Mark och an-
klagade Olof i Deragarden for stold. Svens yxa saknades, och han menade att
Olof hade tagit den. Négra bevis hade han dock inte, varfér Olof tillsammans
med elva andra "irlige, beskedelige, ovilde dannemin” gick tolvmannaed pa
att han var oskyldig. Eden hade utfists av honom tidigare, stir det i protokol-
let, och férmodligen hade det som brukligt var skett vid nagot av de ndrmast
foregiende tingen. Efter fullbordad ed blev Olof frikind, med den brasklap-
pen att utfallet kunde dndras ifall bittre bevis inkom. Rétten valde dessutom
att sakfilla Sven for att han inte hade kunnat bevisa sin beskyllning.*

Edgirdsprocessen kunde anvindas pi de svenska tingen i mél dér det sak-
nades tillrickliga bevis for att svaranden skulle kunna fillas eller frias for det
brott han eller hon anklagades fér. Svaranden kunde da antingen sjilvmant
eller pa rittens uppmaning utfista en ed, vilket innebar att svaranden lovade
att vid nésta ting svira pd att han eller hon var oskyldig samt att ha med sig,
vanligen, tolv min respektive kvinnor som svor ed pi att det som svaranden
sade var sant. Lyckades eden blev den anklagade frikind f6r brottet, miss-
lyckades den blev han eller hon diremot domd.s Fallet ovan kan anvindas
som typexempel pa hur edgirden kunde ga till, och ér ur det perspektivet
inte dgnat att vicka uppmirksamhet. Men en detalj sticker i 6gonen: Hur
kommer det sig att Olof #rots avsaknaden av bewis utfaster edgard? Varfor blev
han inte frikind direkt?

Under medeltiden var edgirdsprocessen tillsammans med nimndproces-
sen dominerande i den svenska ritten.* Den var en del av en formalistisk
bevisprévning, dir domaren endast avkunnade dom efter att parterna sjilva
presenterat de bevis de anség nédvindiga och passande. Detta har stillts mot
en materiell bevisprévning och inkvisitorisk process, dir domstolen tog storre
plats genom att friga efter bevis och férhora de inblandade. Den inkvisitoriska
processen tillimpades ibland i de andliga domstolarna under medeltiden, och
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kom att bli vanligare dven i virldsliga domstolar under 1500- och 1600-talen,
tor att dominera totalt under r700-talet. Under senmedeltiden inférdes dven
den legala bevisteorin, enligt vilken bevis graderades som indicier, halvt bevis
(vittnesmal frin endast ett vittne) eller fullt bevis (erkinnande, vittnesmal
fran tvd samstdimmiga vittnen eller officiella urkunder). Detta system vann
ytterligare mark under tidigmodern tid, och hade di betydelse f6r edgirds-
processen. Det var ndmligen nir det endast forekom halvt bevis som man me-
nade att edgirden skulle tillimpas, eftersom man dé inte kunde utesluta att
den anklagade var skyldig till brottet. Edgirden skulle fungera som ett medel
f6r ritten att anvinda sig av da den var osiker pa hur den skulle déma, nigot
som pekar mot en allt bredare acceptans av den inkvisitoriska processen.s

Anda verkar det som att edgirdsprocessen anvindes dven i andra fall.
Sven i Alekulla presenterade inga bevis for hiradsritten, dnda tillits Olof
i Deragirden utfista edgiird. Aven minga andra fall under denna tid foljde
samma monster: Indicier fanns, men varken hela eller halva bevis. Det var
just denna typ av fall som Olaus Petri under 1500-talet och Johan Stiernh66k
under 1600-talet varnade for, nir de f6rsokte begrinsa anvindandet av eder i
ritten. De menade att ingen skulle tvingas att fullgéra en edgird eller — som
man sade — ga lag, sitillvida det inte fanns halva bevis f6r den anklagades
skuld. Det fanns namligen en fara inbyggd i edgirdsprocessen: "dir som ofta
ganges lag, dir ske ock ofta falska eder”.® Ett alltfor vardagligt anvindande
ansags alltsa leda till att edens helgd hotades.

Stiernhook, som var en framstiende jurist, riktade mer kritik mot institu-
tionen. I sitt verk Om svears och gotars forna ritt menade han att edgirdspro-
cessen mojliggjorde att skyldiga gick fria och att oskyldiga filldes, samt att
edgirdsminnen sig sjilva ovetande begick mened ifall den anklagade hade
ljugit dven f6r dem. Ett alltfor vidlyftigt anvindande av och oférmaga att
straffa mened kunde leda till savil gudsforakt som samhillsforvirring.” Ar
1695 ledde kritiken ocksa till att processen avskaffades. I forskningen har detta
uppfattats som ndrmast en formalitet; processens anvindning hade varit i
avtagande sedan bérjan av 1600-talet och i stort sett redan upphért nir den
genom en forordning frin Kungl. Maj:t slutgiltigt férpassades till historien.
Denna uppfattning lider dock av en brist: Det saknas i stort sett undersok-
ningar av edgirdsprocessens praktik i Sverige. I viss man har edgirden tagits
upp i annan forskning som utifrin rittsmaterial har studerat andra foreteel-
ser, men da endast i forbigiende. Underlaget till slutsatserna om edgirden
och dess avskaffande har snarare utgjorts av de rittslirdas diskussion samt av
olika f6rordningars formuleringar. Den forindring man pévisat dr ddrmed en
i teorin snarare dn i empirin. Trots denna brist pa undersokningar kring hur
edgirden faktiskt anvindes har den ofta tagits som exempel pa en folkligt
orienterad rittvisa.®
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I den hir artikeln kommer jag att undersoka edgirdsprocessens funk-
tion i hdradsrittens praktik. Av tva skil har jag valt 1600-talet som period.
Dels blir killmaterialet mer omfattande under 1600-talet, di instiftandet av
hovritterna gjorde att protokollféringen blev alltmer noggrann, dels slutar
1600-talet med edgirdsprocessens avskaftande, vilket gér perioden sarskilt
intressant.® 160o-talet dr en period di edgirdsprocessens funktion f6rdndras.
Men motsvarades egentligen de rittslirdas alltmer negativa héllning av en
alltmer restriktiv anvindning i hiradsritterna? Och vem forefaller i sa fall
ha varit drivande i den utvecklingen, allmogen eller tingsforrittarna? Mitt
unders6kningsomride utgdrs av Marks hirad i Sjuhiradsbygden, som ut-
mirker sig genom en nist intill komplett serie dombdcker frin 1610 till 1695,
di edgirdsprocessen avskaftfades.© Efter att ha utgatt ifrin ett register 6ver
hiradsrittsprotokollen har jag genom dombéckerna studerat samtliga fall dir
edgirdsprocessen férekom under dessa ar. Jag har, f6r att kunna f6lja fallens
utveckling, anstringt mig for att lokalisera savil utfistningen av edgird som
det tillfille da edgirden avgjordes, men i vissa fall har utfistningen inte an-
tecknats i protokollen. 158 fall har hittats pa detta sitt, och de flesta férekom-
mer tva eller flera ginger.” Huvuddelen av dessa fall, 132 stycken, utspelar sig
fore 1653. Detta brott dr sa drastiskt att det kriver en férklaring. Dirf6r kom-
mer jag forst diskutera edgirdsmilen fore 1653, for att dérefter studera den
f6rindring som sker utifrin tvé tinkbara forklaringar: hiradsdomarens intag
pa arenan samt edens omformulering, tvd hiandelser som i Marks hirad rakar
sammanfalla just ar 1653. Innan jag kommer in pa undersokningens resultat

vill jag dock kort diskutera hur tidigare forskning har behandlat edgirden.

Edgirdsprocessen i diskussionen d4 och nu

De rittslirda var skeptiska mot edgirdsinstitutionen, och ville begrinsa dess
anvindande. Man ansag att det fanns stor risk f6r mened, och att faran inte
enbart var virldslig. Mened var ett brott mot Gud, och Guds straff anségs
kunna drabba savil den enskilda brottslingen som samhallet i stort, och savil
i denna virlden som i nista. Samtidigt som hotet om straff av savil Gud som
samhille sikerligen verkade avskrickande pa den svirande, ansag alltsd de
rittslirda att det inte var nog. I en tid da kristendomen var grundliggande
f6r det svenska samhillet och dir krig och oroligheter var vardagsmat hade
brott mot kyrkan och Gud hégsta prioritet, och anvindandet av eder borde
ddrfor begrinsas. Ett problem var dock att ederna sillan patvingades den
anklagade av domaren utan istéllet utfistes sjalvmant av den anklagade. Detta
gjorde anvindningen svir att kontrollera. Utfastningen var en effekt av den
formalistiska bevisprévningen, dir uppgiften att ligga fram bevis inte sags
som en skyldighet utan som en rittighet som framfor allt tillkom den ankla-
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gade. Edgirden var siledes inget tvingsmedel som ritten hade mojlighet att
anvinda sig av, utan ett rittsmedel som svaranden valde att anvinda i syfte att
beméta en anklagelse.?

Utifran detta konstaterande har tidigare forskning tolkat edgirdsproces-
sen som ett uttryck for en slags bonderitt, som syftade till att l6sa en konflikt.
I en kort kommentar till en artikel av Hans Eyvind Neess i Historisk Tidskrift
1991 framf6r Bengt Ankarloo den tesen, utifrin en mindre undersékning som
han genomfort 6ver Vistbo hirad. Han menar att edgirden i Sverige var ett
uttryck for en offensiv ritt (det vill siga att den brukades pa den anklagades
initiativ) som anvindes for att ateruppritta den anklagades heder, och inte
nédvindigtvis for att utreda sanningen i ett brottsmal.» I Norge var samma
process diremot dlagd den anklagade av domaren, och séiledes defensiv. I
artikeln som Ankarloo kommenterar, ”’Mededsinstituttet: En undersokelse
av nektelsesedens utbredelse og betydning i norsk rettsliv pd 16oo-tallet”,
studerar Naess den norska edgirden. Artikeln utgor en utmirkt inging till
processens anvindning. Han konstaterar att edgirden mer sillan anvindes i
regioner dir overheten var stark, och att de forindrade maktférhallandena i
samband med envildets och imbetsmannastatens intride ir en del av forkla-
ringen till varfér edgirden avskaffades i Norge 1687. I regioner dir 6verheten
hade simre kontroll var den dock relativt vanlig, och anvindes av bide méin
och kvinnor — de sistnimnda visserligen i betydligt mindre omfattning. Den
bor ocksd, enligt Neess, ses som “et folkelig innslag i rettspleien”, i det att den
direkt satte domens avgérande i menighetens hinder. Genom att vilja att
stilla upp som mededsmin eller inte bestimde menigheten om den ankla-
gade skulle frikinnas eller domas for brottet.™

I linje med detta resonemang menar Marja Taussi Sjoberg att edgirds-
processen bor f6rstis som tillhérande ett dldre samhille, dir ritten huvudsak-
ligen syftade till att 16sa konflikter.s Aven Eva Osterberg har argumenterat
for att ritten under senmedeltid och tidigmodern tid hade ett i huvudsak
konfliktlésande uppdrag, att den var ett slags férhandlingsrittvisa. Utifrin
Peter Blickles teori om kommunalismen hivdar hon att lokalsamhillet hade
ett stort inflytande pa tinget, och agerade tillsammans med statens represen-
tanter snarare dn mot dem — dock inte alltid utan konflikter. Detta innebar
att det till stor del var lokalsamhillets problem som lostes dir. Under 1600-
och 1700-talen omvandlades dock systemet till att i allt hogre grad bli ett
medel for staten att utéva kontroll. Istillet for att fungera som en arena for
konfliktlésning anvindes tinget nu av staten for att ddma och straffa. Detta
torandrades i samband med att rittssystemet byrikratiserades, en process
som den juridiska forskningen har kopplat till den judiciella revolutionen och
professionaliseringen.”
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Jan Sundin hiller med Osterberg om att en sidan utveckling dgde rum,
dven om han inte diskuterar kommunalismen som sidan. Han menar att

[e]n 6vergripande malsittning for det dldre lokala rittssystemet var att be-
vara lugnet och harmonin i socknen eller i staden. I de flesta fall skulle darfér
domstolarna verka for att en konflikt 16stes si att detta lugn éterstilldes.
Kompensation till den forférdelade och aterstilld grannsimja blev rittvisans

viktigaste funktion vid sidan av avskrickningen.”

Edgirdsprocessen anses alltsa av dessa och andra forskare hora hemma i en
sadan konfliktlosande rittsskipning. Nir rittssystemet férindrades forsvann
basen for edgirdsprocessen, och den avskaffades. Genom att den under hela
1600-talet minskade i anvindning, verkar man snarast se den férordning som
avskaffade processen som en formalitet. Ankarloo driver exempelvis tesen
att edgirdsprocessen "dr ndra forknippad just med den symmetriska for-
handlingsrittvisan och att den férsvinner nér 6verhetsjustisen borjar utévas
av professionella jurister ocksd pd hdradsnivd”.”® Detta antagande reser dock
fragan: Hur forholl sig bysamhallet till denna forindring? Edgirdsprocessen
anvindes timligen ofta, och just offensivt av bénderna sjilva. Vad hinde nir
denna méijlighet togs ifrdn dem? For att utreda detta maste vi f6rst komma
ndrmare vad edgirdsprocessen innebar f6r de inblandade, och vilka konflikter
den kunde tinkas 16sa. Ed utfistes ofta i mil dir bevis saknades, och dar
den anklagade siledes inte riskerade att domas for brottet. Sjilva utfistelsen
av eden mojliggjorde dock ocksa en dom, da den som misslyckades med en
utfist ed, genom att inte kunna samla tillrickligt manga edgirdsman, enligt
lagen skulle démas for det brott som han eller hon stod anklagad f6r. Svaran-
den tog siledes en risk med edsutfistelsen, en risk som maste forklaras.

En irlig man

Milen som méter oss pa Marks hiradsting under 1600-talets forsta halft
foljer ofta en och samma mall, och liknar vad vi sig i det allra f6rsta exemplet
i denna artikel. En person anklagades for ett brott men bevis saknades, varfor
den anklagade utfiste och fullgjorde edgird och blev frikind. Frigan ar varfor
edgirden utfistes ifall bevis saknades — den anklagade borde ju rimligen i
sadana fall ha frikints direkt. I detta avsnitt vill jag ddrfor klargora vilken
funktion edgirden fyllde pa hiradstingen fram till 1653.

Nir Olof Bock i Haven pé virtinget 1621 stod redo att gi tolvmannaed
pd att han inte hade undanhillit nigon av den nu avlidne Arvids dgodelar,
kom Arvids sliktingar fram och erkinde att de inte hade nigra bevis pa att

Olof skulle vara skyldig. Att det inda behévde gé sa lingt som att Olof skulle
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dra dit tolv av sina grannar bor inte ha berott pa att Olof fruktade att annars
torklaras skyldig — i avsaknad pé bevis hade Olof férmodligen sluppit straft.
Det hir fallet syftade saledes inte till att avg6ra huruvida Olof var skyldig eller
inte, utan rorde snarare huruvida han var oskyldig eller inte: var han en drlig
man? De misstankar som fanns mot hans person beh6vde skingras, da Olof
dessutom stod redo att gifta sig med den framlidne Arvids dotter.” Minga
andra mal frin perioden visar en liknande problematik: Den anklagade be-
hovde forsvara sin heder och utfiste dirfor edgird. Edgirdsmaélen kan siledes
sigas gilla dra snarare dn skuld, en tolkning som ocksa stods av Seppo Aalto,
Kenneth Johansson och Erling Sandmo. Vad man gjorde nir man gick ed var
att forsvara sin dra mot beskyllningar.*> Detta férutsatte forstis att man hade
en dra att forsvara, det vill siga att man inte tidigare hade f6rlorat den genom
att gora sig skyldig till vanhedrande brott eller bli osams med grannarna.
Framlingar och soldater hade i regel svirt att samla ihop edgirdsmin, da
man inte var villig att svira med nigon som man inte kinde. Institutionen
brukades istillet huvudsakligen av bofasta min som tillhérde bysambhillet,
och det var deras likar som stillde upp som edgirdsmin: Aven de skulle vara
bofasta och kidnda for sin erfarenhet, sakkunskap och sanningskirlek. Ofta
patalades detta ocksa i protokollen; edgirdsminnen benimndes som "trovir-
diga danneman” eller ”drliga bofasta mdn”.»

Att det hela skulle goras offentligt infor hiradsritten ér heller inte dgnat
att forvana. Vikten av att i det dldre samhallet patala sin ritt offentligt har
tidigare uppmirksammats av Maria Agren. Den som inte opponerade sig
mot ett yttrande eller beslut som han eller hon ansig var orittfirdigt, me-
nades ha forverkat sin ritt att gora det senare. Att std tyst riknades som tyst
medgivande.” Genom att diremot offentligt beméta beskyllningen pé tinget
tvingade man ryktesspridaren att sta for sitt tal, och den som anklagades fick
mojlighet att visa sitt sociala kapital genom att uppbada sina grannar till en
gemensam manifestation. Man kan ocksa tinka sig att ett rykte som ifriga-
sattes pé tinget i vissa fall tidigare hade cirkulerat ute i bygden, och kunde
orsaka den omtalade diverse men. Genom att dra fram det i ljuset och kld det
i ord gjorde man det majligt att beméta det med hedern i behall. Si gjorde
Jons Borgesson i Fagerhult pd sommartinget 1616, d4 han med elva andra
min erbjod sig gi tolvmannaed pa att han inte hade stulit pengar av Nils Rus
och hans hustru. Varken Nils eller hustrun sade sig dock misstinka Jons for
detta, och de var villiga att ge Jons eden upp.» Trots detta tilldts Jons gé sin
ed, men edgirdsminnen fick lata bli.* Jons starka vilja att svira sig fri frin
brottet speglar ett samhalle dir det var nddvindigt att 5ppet bemota ett rykte,
dven om ingen nir det vil kom till kritan ville uttala ryktet hogt. Att eden inte
behévde sviras efter att avsikten hade forklarats var vanligt, och visar att man
dven pa hidradstingen var medveten om allvaret i att svira eder inom ritten;
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om mdjligt undvek man att saken gick sd langt. Endast efter att J6ns insisterat
fick han tillitelse att svira sin ed.

Att dven mil dir bevis helt saknades drogs upp tyder pa att det inte var
ett frikinnande av domstolen man i forsta hand strivade efter, aven om detta
forstds ocksa bor ha spelat in. Ett primirt syfte var att 16sa en konflikt och att
bemota ett rykte som eventuellt kunde medféra problem fér den anklagade.
Den anklagade var likt Jons Borgesson ofta sjdlv mer dn villig att utfista ed
och behévde sillan 6vertalas. Det fanns dock i regel ocksa en som anklagade,
och om edgirden lyckades var det istillet denne som rikade illa ut. Falsk
tillvitelse medf6rde boter pd samma belopp som det den anklagade riskerade
och detta straff utdémdes ocksa flera ginger i Marks hirad, som det forsta
exemplet med Sven och Olof visade.

Bengt Ankarloos undersékning av Vistbo hirad stoder ovanstiende tolk-
ning. Han konstaterar att edgirden lyckades i samtliga fall som han studerat.
Den avlades alltsa utifrin en styrkeposition, dir den anklagade besatt kapital
att fororda sin mening.® I min unders6kning forekommer det under denna
forsta period nio mal dir edgirden inte lyckades, och den anklagade istillet
tilldes for brottet. Det var inte ofta en anledning uppgavs till att edgirden
misslyckades, men dir si gjordes stoder materialet tesen; det var nimligen
svaga grupper som inte lyckades uppfylla sin ed. Lars i Harakulla forsvarade
pa sommartinget 1615 sin son i ett jaktmal, dir sonen anklagades for att ha
skjutit tre radjur. Lars erkinde att tvd ridjur blivit skjutna, men f6r det tredje
hade han tidigare utfist en tolvmannaed. Nu tvingades han dock erkinna att
han inte hade lyckats samla ihop tillrickligt med min. Boterna for brottet
blev dock nedsatta frin tio daler till fem for Lars stora fattigdoms skull. I ett
annat mél misslyckades Olof med sin tolvmannaed f6r olaga jakt, och valde
dé att bekidnna brottet. Han forklarade sig med att det var pd den tid dé fien-
den var i trakten, och att han behovde foda sin hustru och sina barn. Ritten
intygade att han var en fattig karl, men sig sig dndi nédgad att filla honom
tor brottet.* De misslyckade malen var f4, och de allra flesta utfista edgirder
avklarades utan synbara problem. I de fall en edgird misslyckades fanns ocksa
bevis pa skuld, @ven om de inte var fullstindiga — den anklagade kan alltsa ha
sett sig tvungen att utfista edgird for att alls ha en moéjlighet att bli frikind.

De misslyckade edgirderna tydliggor vad som riskerar att hamna i det
fordolda ifall bara lyckade fall studeras — att det inte var alla som var i posi-
tion att fullgora en edgird. Institutionen var méjliggorande for dem som hade
lokalsamhillet i ryggen, men starkt begrinsande f6r dem som saknade det. Ett
av de lyckade mélen forstirker bilden. Kerstin i Assberg, Torstens hustru, stod
anklagad for trolldom da hon under péiskdagen 1619 setts ute pa markerna i
gryningen. Aven hennes man hade funnits ute vid samma tid, men nirmare
byn, vilket ansigs mindre misstinkt. Da man frigade de bada varfor hade de
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svarat att de letade efter sitt sto. Detta rickte for att misstanke skulle uppsta,
och nu behévde Kerstin elva kvinnor for att fullborda sin edgird.” Da hon var
nyinflyttad (sedan fyra ér) i Assberg ville ritten att hon skulle hitta fem kvinnor
fran Assbergs grannlag, medan de 6vriga fick komma frin hennes hembygd.
Detta var dock inte det littaste dd hennes man hade legat i lingvarig trita
med grannarna, och ingen av dem var villig att ga ed med henne. P4 rittens
forfrigan varfor erkinde de att de i och for sig inte tidigare hade mirkt nagot
ont med henne men att de dndé inte var villiga att gi eden, just eftersom de var
osams med hennes make. P4 hosttinget 1619 n6dgades dérfor Kerstin be ritten
om att fa ta samtliga edgirdskvinnor frin sin hembygd. Om hon dessutom
fick byta ut négra kvinnor mot min stod hon redo att gi eden pi samma ting.
Detta tillits henne, och med en kvinna fran Assbergs grannlag, fem kvinnor
frin hennes hembygd, tvd kvinnor och tre mén (som svor for bade sig sjilva
och sina hustrur) av hennes moders grannar samt henne sjélv fullbordades sa
eden och hon blev fri.* Detta mal sticker ut pa flera sitt. Grannarnas ovilja
att svira ed med Kerstin ifrigasattes av ritten, och forklarades med maken
Torstens utanforskap. Torstens frinvaro i konflikten dr dock dn markligare.
Detta ir det enda mal under min undersékningsperiod dir en kvinna sjilv
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utfister och gir sin edgird — i samtliga andra mél dér kvinnor stod anklagade
fylldes eden av hennes make eller, om hon var ogift, hennes far.I en tid d en
kvinna enligt lagen inte tillits vittna och dir hennes make eller far i manga
fall var straftskyldiga f6r henne var detta ett sjdlvklart tillvigagingssitt. Det
visade dessutom att han stod bakom henne och menade att hon var oskyldig
till brottet. Anledningen till att maken i det hir fallet inte gjorde si kan ha
varit att han sjilv hade hittats ute strévande samma morgon som Kerstin, men
kanske framfor allt att han befann sig i konflikt med sitt grannlag. Torsten
besatt inte den nédvindiga auktoriteten for att fria sin hustru.>
Edgirdsprocessen utspelade sig alltsd pd en manlig maktarena, som kvin-
nor utestingdes frin. Genom att de flesta kvinnors mal forsvarades av en
man, blev ocksé han mélets huvudperson. Detta syns i det faktum att ederna
i sidana mal svors med hjilp av edgirdsmin och inte edgirdskvinnor — méin
gick ed f6r min. Det verkar dirmed som om anklagelsen om kvinnans brott
dterverkade pa mannens dra, di han hade ett behov av att ateruppritta den.
Men det var inte alla min som kom ifriga, utan endast de som besatt tillrick-
lig auktoritet — med andra ord, de som férestod ett hushall och hade sin dra
intakt. Hushallsideologin var stark i 1600-talets Sverige, och pa samma sitt
som kungen holl efter sitt rike och sina undersétar skulle mannen i hushillet
halla efter 6vriga hushéllsmedlemmar. Han hade ritt att aga dem for att upp-
ritthélla ordningen (jimfGr statens ritt att straffa), och hans dra var beroende
av hushallets. Nir hans hustru eller dotter anklagades for ett brott, anklagades
ddrmed dven han for att ha misslyckats att uppritthélla ordningen. Det dr da
inte markligt att mannen utfiste och fullbordade ed at sina kvinnliga hus-
hallsmedlemmar, det dr snarare fullt forstaeligt. Hans dra stod pé spel.>
Edgirdsmailen kan i ljuset av detta forstds som en homosocial arena. Hir
moétte mén andra min f6r att férsvara sin dra. Det marks ocksd nir man stu-
derar vilka brott edgirdsprocessen anvindes i — framf6r allt st6ld, vild, olaga
skogsavverkning och jakt. Runt 8o procent av edgirdsmalen i Marks hirad
gillde dessa kategorier. Dessa dr samtliga manliga brottskategorier, det vill
siga brott min begick i betydligt storre utstrickning dn kvinnor. Kvinnor
anklagades istillet oftare for sexuella 6vertridelser och trolldom.* Det enda
mal i mitt material dir en kvinna fullbordade en edgird rérde, som sagt, troll-
dom, och var pa det sittet typiskt for sin tid. Nir en kvinna anklagades for ett
"manligt” brott skottes processen av en man. Denna slutsats stéds av Maria
Sjoberg, som i en unders6kning av skiljemil i Dalarna under senare delen av
1500-talet har konstaterat att kvinnor gick ed f6r kvinnor gillande kvinnliga
uppgifter sisom barnalstring och gardssysslor, medan min gick ed fér méin
gillande manliga uppgifter sdsom jordfragor och andra offentliga uppgifter.»
Klart vanligast var att edgird utfistes i st6ldmal. Stold var ocksa ett grovt
vanhelgande brott, under perioden betydligt mer skambelagt dn véldsbrott.s
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Att stjila var att gora ndgot i 16nndom, vilket talade emot de forestillningar
man hade av att drliga min utférde sina handlingar 6ppet och offentligt. Att
stjdla var ocksé att forneka ett féremals ritta dgares rittigheter, och Erling
Sandmo menar att det dirfér kunde ses som ett sitt att ljuga och leda till
forlust av dra, dd en drlig (drofull) man inte 1j6g.5 Marks hirad var under
1600-talet ett fattigt omrade, som i bérjan av perioden utarmades av kriget
mot Danmark och direfter upprepade ginger riskerade hungersnéd. Att
stjila i ett sadant omrade dventyrade 6verlevnadsmojligheterna, vilket bor ha
resulterat i dn starkare samhillelig f6rdémelse av brottslingen.

Vad som framkommer av materialet ir siledes en bild som i mycket stoder
hur tidigare forskning uppfattat edgirden, att den anvindes som en offensiv
rittighet inom en konfliktlésande rittsskipning for att férsvara den anklaga-
des heder och dra. Men min undersékning férdjupar dven bilden. Edgirden
synlig- och offentliggjorde ett rykte som, om det lag dolt, inte var méjligt att
beméta pa annat sitt. Genom att demonstrera den anklagades sociala makt
och hans (for det var allts oftast en man) plats i den homosociala offentlighe-
ten skapade den en arena for samtal och konfliktlosning. Den var siledes inte
bara ett forsvarsmedel, utan dven ett maktmedel for den som visste att an-
vinda det. Kvinnors tillging till institutionen var starkt begrinsad, och deras
heder férsvarades bist av den man som, i enlighet med hushallsideologin, var
ansvarig for dem. Genom att begagna sig av institutionen gjorde min ansprik
pa att vara delaktiga i maktrelationen dverhet/undersite som uppritthélls pa
tingen, en maktrelation som kvinnor effektivt utestingdes frin.

Férindrade forutsittningar

Jag har ovan visat hur edgirdsprocessen anvindes under den foérsta halvan
av 1600-talet i Marks hirad. Direfter hinde nigot, en f6rindring som kan
knytas till ett ar: 1653. Fram till 1653 hade Marks hiradsting haft en hirads-
hévding och en annan tingsforrittare. Hiradshovdingen hade alltsd dittills
utsett en vikarie som fungerade som tingets domare. Tidigare forskning har
visat att hiradsh6vdingens intig pa tinget var ett led i en professionaliserings-
process som staten inlett f6r att uppni storre enhetlighet i och 6verblick 6ver
sitt rittsvisende. Det var en del av den judiciella revolutionen.” Men 1653 var
ocksa det ar da Johan Stiernho6ok pa drottning Kristinas befallning utfir-
dade en f6rordning som dndrade edens ordalydelse i edgirden. Férordningen
syftade till att minska risken for mened och siledes mildra de svirandes
samvetskval, men fick som vi ska se motsatt effekt. Lit oss forst diskutera
hiradshévdingens intdg pa arenan, for att direfter studera forordningen.
Efter ett dr utan varken hiradshévding eller ting utsags 1655 Christofter
Gyllengrip till hiradshévding, och han satt pa dmbetet fram till 1680. Han
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fungerade frin 1655 ocksd som tingsforrittare, fram till 1676. I mitt material
ar han synlig pd manga av tingen under dessa ér, och det verkar som om han
personligen nirvarade och holl tingen, dven om detta inte kan sikerstillas.*
Gyllengrip var assessor och hade dirmed viss juridisk skolning. Attityden
mot edgirdsprocessen var hardare bland de juridiskt skolade, och deras intig
pa hiradstingen har angivits som en anledning till dess minskade anvindning.
Detta mirks ocksa exempelvis pa Johan Stiernh66ks samtida behandling av
dmnet, som innehaller allvarlig kritik mot institutionen.

Under Gyllengrips ar som hiradshoévding begrinsades edgirdsproces-
sens anvindning i Marks hirad. Mellan 1610 och 1653 forekom 132 mal dér
edgirdsprocessen figurerade, mellan 1655 och 1676 endast 13. Det ér en dras-
tisk férandring — vars inneb6rd blir 4n mer intressant nidr man granskar de
miél som 4nda avslutades med edgirdsprocessens hjilp. Malet med Anders
Andersson kan tas som exempel. Forsta gingen Anders stilldes infor ritten
var i december 1660, dd Borta Andersdotter anklagade honom for att vara
far till hennes barn. Brottet var allvarligt, d& Anders var gift med en annan
kvinna — hor skulle bestraffas med déden. Samlaget skulle ha skett nir Borta
tillsammans med Anders tagit skydd frin regnet under ett trid pa vig till
smeden. Han nekade men kunde inte siga vem som annars skulle kunna vara
fader till barnet, och utfiste dirfor en tolvmannaed till nésta ting.

I april dret ddrefter dterkom de, och Anders hade med sig edgirdsmin.
Borta protesterade dock: En av dem var Anders morbror, en annan hans hus-
trus syskonbarn. Dessutom dndrade sig tva av dem efter rittens formaningar
om vad eden innebar, och ville inte lingre svira. Men eftersom Anders fortfa-
rande nekade till handlingen fick han en ny chans till ndsta ting att hitta mer
passande edgirdsmin. I november samma édr aterkom si mélet, men denna
ging hade Anders inte fitt med sig nigra edgirdsmin. Han forklarade detta
med att drendet dragit ut sa pa tiden, att ingen lingre ville hjilpa honom.
Nu tridde ocksa Bortas far Anders Carlsson infor ritten. Han sade att den
anklagade Anders hade f6rsokt fd honom att ta tillbaka anklagelserna — ett
pastiende som férlinade honom en 6rfil av den anklagade — och att den
anklagade tidigare dven frigat honom ifall det var han sjilv eller en viss Jon
som var far till barnet. Anders Carlsson svor pa att hans vittnesmal var sant.
D3 inte ens Anders Andersson efter detta var villig att svira ed for att gora
sig sjilv fri bedémde ritten saken som “si god som bekind”. Oviljan att svira
menade man var facita confessione, tyst bekinnelse.*

Borta dr sparen av en offensiv bonderitt dir eden utfistes for att dter-
uppritta en persons heder. I fallet ovan utfiste Anders Andersson visserligen
sjalv sin ed, men annars under perioden ddémdes eden i hilften av milen
— nigot som knappt hade intriffat tidigare. Aven i 6vriga fall fanns tydliga
anledningar till misstanke. De manga mal dir eden utféstes trots att bevis
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1638 4rs dombok, Sommartinget 30/4, Gota hovritt, mal 3.
Killa: Vadstena landsarkiv.

saknades hade alltsd forsvunnit, och det forefaller som om Gyllengrip nekade
bonderna mojlighet att utfista ed ifall inte halva bevis fanns, helt enligt lagens
riktmarken. Institutionen hade dirmed bytt hinder, och gick fran att vara del
av bondernas bevisritt till att bli haradshévdingens tvingsmedel. Men detta
var inte den enda nyheten. Edgérdsminnens roll hade ocksa férindrats, och
de misstidnkliggjordes i allt hogre grad dven av den nérvarande allmogen. 1
fallet ovan protesterade Borta mot edgirdsminnens sliktskap med den an-
klagade, i ett annat mal protesterade kidranden mot att en av edgirdsmannen
inte borde tillatas svira, dd han tidigare hade hotat honom till livet.# Detta
var en utveckling som skulle forstirkas dven efter Gyllengrips tid, och mot
slutet av 1600-talet svors inte en enda edgird utan att forst ha ifrigasatts och
granskats. Hir dr ocksa kvinnors roll i institutionens forindrade forutsitt-
ningar synlig: Fast de ofta féretriddes av sin make eller far, oavsett om de var
svarande eller kirande, tog de plats under den senare hilften av 1600-talet
genom att ifrigasitta edgirdsminnen.
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Edgirdsprocesserna forsvann fran Marks hiradsritt efter 1676, och under
knappt tio ar forekommer inget sidant mél i materialet. Direfter tilltridde en
ny hiradshévding, Samuel Ehrencrona, som 1693 i sin tur ersattes av Anders
Hylthén. Under deras tjinstgoringsperioder skedde en liten 6kning av antalet
edgirdsprocesser; under institutionens sista decennium ingick den i 13 mal.
Samtliga alades den anklagade av ritten, och de var langt ifrdn oproblematiska.
Minga ginger hade den anklagade misslyckats med att samla ihop tillrickligt
miénga edgirdsmin och bad om uppskov, vilket resulterade i att vissa mal var
uppe tre, fyra eller rentav nio ginger i ritten. I ett mal fick den anklagade
beviljat uppskov da han menade sig ha fatt for kort tid pa sig att hitta nagra
edgirdsmin — han hade ju nyss blivit utslippt frin fingelset, dir han suttit
for anklagelsen.# Till f6ljd av liknande problem dryftades edgirdsprocessen
pa istort sett varje ting under den sista tiodrsperioden, dd problemen var som
virst. Edgirdsminnen fick finna sig i att granskas och kritiseras, och allt firre
antal edgirdsprocesser lyckades.

Manga tvekade alltsa infor att stdlla upp som edgirdsman for en anklagad.
Med tanke péd hur edgiérdsprocessens anvindning forindrats under 160o-talet
ir detta egentligen inte forvanande; under slutet av 1600-talet var institutio-
nen inte nigot frivilligt rdttsmedel en hedervird man kunde anvinda sig av,
utan snarare ett tecken pa skuld eftersom den 4lades den anklagade av ritten
ifall denna inte ansig att han kunde frias. Under andra hilften av 1600-talet
bérjade edgirdsminnen misstankliggéras, och mot slutet av arhundradet hade
processen fullbordats — nu avstod man fréan att stilla upp som edgérdsman f6r
den anklagade. Faktum dr att endast ett mal under denna period hade en na-
gotsanir enkel upplosning. Den 24 september 1688 anklagades Jon i Flyxhult
for att ha stulit rovor av Sven i Hulu. Misstanken hade uppstatt eftersom Jon
bodde nidrmast och var beryktad f6r att ha stulit forut. Dessutom ville varken
hans grannar eller nimnden fria honom. Han 4démdes di tremannaed till
nista ting. Den 28 januari 1689 dterkom han mycket riktigt med tvd andra méin
och fullbordade eden. Direfter blev han frisagd. Mirk dock att hans grannar
vid forsta tillfillet inte hade velat fria honom. Det var kanske tur for Jon att han
endast &domdes tremannaed, och dirtill tillits fylla den med sig sjilv.#

Det ir intressant att férhallandet var liknande i Norge. Dir adémdes
ederna, och en stor del av dem stotte pa problem. For det forsta verkar de
flesta av dem ha 16sts utanfor tinget efter att edgird hade adomits, hela 70
procent aterkom inte for att uppfylla eden men blev heller inte démda. Av
aterstaende fall misslyckades mer én hilften. Aven Ness drar slutsatsen att en
4domd ed misstinkliggjorde den anklagade, vilket fick hans grannar att tveka
over att stilla upp som edgirdsmin.+ Den breda uppslutning som fanns i
Marks hirad fore 1653, den uppslutning som bland annat Ankarloo har sett
som tecken pé edgirdens folkliga forankring, var som bortblast.
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En misstinkt man

Ytterligare en omstindighet som kan bidra till att férklara férindringen ut-
gors av edens omformulering, som stadgades i en kunglig férordning ar 1653.
Tidigare hade svaranden svurit pa att inte ha begatt den brottsliga handling
han anklagades for, och edgéirdsminnen hade svurit att "hans ed 4r ren och
icke men”, det vill siga att han talade sanning. Med en sddan formulering var
edgirdsminnens funktion att intyga att den anklagade var en drlig, hederlig
man som varken ljog eller begick brott.

Jag nimnde inledningsvis att Johan Stiernho6k forholl sig kritisk till
edgirdsprocessen, och det var ocksa han som tjugo 4r innan hans stora verk
publicerades hjilpte drottning Kristina att forfatta straffordningen i vilken
edens omformulering ingick. I denna angavs edgidrdsminnens sjilsplaga in-
f6r att svira sannhetsed som orsak till forindringen, och for att mildra denna
stadgades att den anklagade direfter skulle svira juramentum wveritatis,medan
edgirdsminnen skulle svira juramentum credulitatis. Detta innebar att den
anklagade skulle svira pa att det han sade var sant medan edgirdsminnen
skulle svira pa att de inte visste nigot sannare dn att det den anklagade sade
var sant.

Om f6rindringen skedde for att mildra edgdrdsméinnens sjilspliaga borde
den ha lett till att det blev ldttare att svira eden. Den krivde ju nu mindre
av edgirdsminnen édn tidigare — da hade de behovt svira att den anklagade
talade sanning, nu endast att de trodde att det var sant. Risken for mened
skulle bli mindre, menade man, eftersom edgirdsménnen inte lingre begick
mened forutsatt att de svor i god tro. Tidigare hade dven edgirdsminnen
kunnat straffas f6r mened ifall den anklagades ed visade sig falsk, eftersom de
svurit just pa att den var sann. Men omformuleringen fick en ovintad effekt.

Bade ritten och lokalsamhillet verkar ha blivit alltmer misstinksamma
mot edgirdsprocessen och medvetna om risken f6r mened. Jiv dberopades
i en betydligt storre andel av fallen 4n tidigare, och ritten var noga med att
informera de svirande om de straff som férelig en menedare, bade virldsliga
och eftervirldsliga. Férordningen dir eden omformulerades ldstes formodli-
gen upp i kyrkan som brukligt var, och bér ha paverkat hur man sig pa eden.
Genom att patala moéjligheten av mened, och ddrmed poingtera vikten av
att tala sanning infér ritten, medférde férordningen en annan syn pa ed-
girdsprocessen dn den som dittills varit i bruk pa tinget. Edgirden skulle inte
lingre skydda och dteruppritta en mans heder, utan istillet avgéra sanningen
i sakfragan. Sasom eden tidigare varit formulerad garanterade den en mans
heder, di savil han sjilv som hans vinner med honom svor pi att han inte
begatt ett brott. Nu svor man inte lingre pd det, utan pa att man inte f7odde
att han begitt nagot brott, och genom omformuleringen tvingades man ac-
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ceptera att moéjligheten dndé fanns att han var skyldig. Ett "kanske” kunde
inte dteruppritta ndgons ara.

P4 si sitt hade en situation infunnit sig dir edgirdsprocessen var utsatt
f6r angrepp av 6verheten med flera medel: nya, vilutbildade hiradshévdingar
som begrinsade anvindningen i praktiken och en ny formulering som be-
grinsade tillimpningen. Vad som ér sirskilt intressant dr dock hur allmogen
torholl sig till forandringarna. Begrinsningarna framkallade reaktioner hos
dem som i sin tur bidrog till att fordndra institutionen ytterligare, genom att
de anpassade sig och anvinde de nya forutsittningarna for sina egna syften.
Genom att sjilva delta i misstinkliggérandet av edgirdsminnen och vara
vaksamma pa jévsituationer bevakade man sina intressen infér en institu-
tion som forlorat det fértroende den tidigare besatt. Dirigenom medverkade
man i och for sig till att institutionen undergrivdes, men man sag till att det
gjordes pé ens egna villkor.

Bengt Ankarloo hivdar att det var utvecklingen mot en dverhetsjustis
som gjorde edgirdsprocessen 6verflodig och ledde till dess avskaffande.
Denna uppfattning delas av sivil Hans Eyvind Neess, Marja Taussi Sjoberg
som Seppo Aalto, Kenneth Johansson och Erling Sandmo.# Ovanstiende
analys visar pa rimligheten i ett sidant pastiende, men ocksa pa ensidigheten
i det. Den judiciella revolutionen gér edgirdsprocessens avskaffande forsta-
eligt, men den kan inte ensam forklara hindelseférloppet. Varje forindring
— de utbildade domarnas intig pa hiradsritterna, edens omformulering
1653, avskaffandet 1695 — hade sin motsvarighet pa den lokala arenan, och
hindelserna dir skedde i vixelverkan med dem pé hogre niva. Hur allmogen
mottog edens omformulering spelade roll for hur utvecklingen fortlopte,
och bidrog till att minska edgirdens legitimitet. Att ritten 6vertog initiativet
genom att forsvara utfistning och istillet sjidlv 4doma eder var nigot som
resulterade i ett minskat fértroende frin allmogens sida. Svérigheten i att
samla edgirdsmin mot slutet av perioden tyder pa att det formodligen inte
hade gjort nagon skillnad ifall man da ater tillatits att sjilv utfista edgird:
Det fanns inte lingre nigot intresse av att anvinda institutionen som of-
fensiv ritt. Minnens heder fick forsvaras pa annat sitt. Edgirden hade gitt

fran att vara en upprittelse till att bli en anklagelse i sig — dess fokus hade
skiftat frin éra till skuld.

Avslutning

Tidigare forskning har ofta anvint edgirdsprocessen som ett exempel pa en
folkligt orienterad rittvisa, dir konfliktlosning snarare dn skuldfrigan stod i
centrum. Heder och dra har setts som centrala begrepp f6r att forsta edgirden,
som man har sett som ett offensivt medel i den anklagades hinder. Denna
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beskrivning bekriftas av min undersékning, men endast fram till mitten av
1600-talet. Direfter sker en forindring, som inte enbart kan forklaras utifrin
att mer utbildade domare var mer skeptiska till institutionen och dirfor sig
till att begrinsa dess anvindande. Dir tidigare forskning har sett en lingsam
men siker avveckling, genom vilken edgirden i det tysta férpassades till his-
torien, har min unders6kning visat att skeendet var mer komplicerat 4n sa.
Nir en vilutbildad hiradshévding tog 6ver pa Marks hiradsting begrinsades
mojligheten att sjdlv utfista edgird, och istillet dlades denna den anklagade
av domaren. Samtidigt forindrades edens ordalydelse si att de medsvirande
inte lingre garanterade att den anklagade var oskyldig utan endast svor pa
att de inte hade nigra skil att tro nigot annat. Tillsammans ledde dessa for-
dndringar till att edgdrdsprocessens grund underminerades; den kunde inte
lingre anvindas till att forsvara en mans dra, och inte ens nir en ny hirads-
domare som var mer tillitande till institutionen tilltridde uppstod det nagot
initiativ till att anvinda den offensivt. Edgirden hade vid slutet av 1600-talet
forlorat sin legitimitet dven bland folket, och att bli alagd edgird kom att
implicera skuld.

Forindringarna som initierades av hiradshévding och krona under
1600-talet syftade inte nodvindigtvis till att avskaffa edgirden, utan i forsta
hand till att begrinsa dess anvindning. Av oro 6ver mened, Guds straff och
samhillets forvirring forsdkte man minska riskerna med institutionen ge-
nom att dndra ordalydelsen i eden si att de svirande inte 16pte lika stor risk
f6r mened, och genom att kriva halva bevis innan edgirden kunde komma
ifraga beskar man effektivt allmogens méjlighet att utfista edgird pa eget
bevig. Men det var forst genom allmogens tolkning av forindringen som
edgirdens fundament allvarligt kom att ruckas. Legitimitetsforlusten kunde
inte repareras, och ddrigenom kan sjilva avskaffandet 1695 snarast ses som en
detalj — den centrala férindringen hade redan skett ute i hiraderna, pa det
lokala planet.

Edgirdens avskaffande skedde diremot inte i det tysta som ofta har impli-
cerats i den tidigare forskningen, utan var snarare ett resultat av att allmogen
tog ordet. Man blev allt mer misstinksam mot den anklagade som ddémts
edgird, och ventilerade 6ppet sina tvivel mot savil edgirdsminnens som den
anklagades drlighet. I detta var dven kvinnorna delaktiga. Under 1600-talets
forsta hilft deltog de sillan sjilva i svirandet av ederna, dven om de férekom
pa sivil anklagande- som svarandesidan i konflikterna. Istillet 1it de en make
eller far ta 6ver processen da detta gav 6kad legitimitet. D4 edgirdsminnen
bérjade ifragasittas tog kvinnorna en mer aktiv roll genom att delta i miss-
tinkliggorandet. Ett maktperspektiv pa kvinnors anvindande av edgirdspro-
cessen har mojliggjort inte enbart iakttagelsen att min svor ed for kvinnor,
nigot som inte har uppmarksammats av den tidigare forskningen, utan ocksé
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slutsatser om vad kvinnorna hade att tjina pa en sidan ordning: de fick genom
den mojlighet att beméta ett rykte. Diremot var kvinnorna utestingda fran
andra av edgirdens fordelar; de min som lyckades med edgirden forstirkte
sin makt genom att hdvda sin heder och plats i offentligheten, en méjlighet
som inte tillf6ll kvinnor. Jag menar att man bor forsta edgiardsprocessen som
en homosocial arena, dir kvinnor oftast var representerade endast indirekt.

Vad jag visat med denna artikel 4r att dven en forordning som till synes
passar utmirkt vil in i den 6vergripande judiciella utvecklingen méste for-
klaras utifrin de direkta omstindigheterna. Genom att se hur lokalsamhillet
mottog och reagerade pa en sidan férindring forstirks bilden av ett hindel-
seforlopp som inte nédvindigtvis pekade i en riktning. Edgirdsprocessens
avskaffande var inte en tyst och lingsam historia som forsiggick pa hogsta
nivd langt borta frin hdradstingens vardag. Nir lokal praxis gloms bort i
historieskrivningen riskerar man att fi en ensidig historia, dir bysamhillets
mojlighet och forméga att paverka forbises.

From honour to guilt: Swedish peasants, the authorities,
and the institution of oath helpers

This article examines the institution of oath helpers in seventeenth-century
Sweden using the example of the Marks hundred. In the Middle Ages, edgird
(lit. oath-token; compurgation or wagers of law) was central to Swedish law,
and it is often held up as an example of popular-oriented justice intended to
resolve conflicts more than to determine the matter of someone’s guilt. It was
abolished in 1695, but it has often been assumed that it had fallen into disuse
long before, and that its abolition was a formality. However, there have been
no substantial studies to support this assumption. Instead, historians have
followed the lead of the seventeenth-century legal experts and their criticism
of the institution, and have linked its abolition with advent of the experts in
the hundredal courts following Sweden’ judicial revolution. The article tests
the assumptions about the institution of oath helpers by studying how it was
employed in practice, and asking whether the experts’ attitude was reflected
in its more restrictive use in the hundredal courts. Is it correct to assume that
the district-court session chairmen, the authorities in this instance, were the
driving force behind this?

Of the 158 cases recorded in the Mark hundredal court’s judgement books,
132 occurred before 1653, a year which seems to have been something of a
turning-point. Thus far the study confirms the historians’view that the insti-
tution of oath helpers was a grass-roots, conflict-solving measure, and shows
that it was used as a pre-emptive measure by defendants in order to restore
their honour and place in public life. With one lone exception only male
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defendants used oath helpers, since if women were accused of a crime their
husbands or fathers, who had greater authority in the district courts, would
swear for them. The institution of oath helpers should thus be seen as a homo-
social arena. However, 1653 saw a change, and the article outlines two reasons
for this: the appointment of educated judges to the hundredal courts; and an
ordinance that altered the entire tenor of the oath itself. Together these two
facts meant that the institution of oath helpers became a means to determine
guilt rather than to resolve conflicts, which meant that it could no longer be
used to restore a defendant’s honour. Instead of being used proactively and at
the defendant’s prompting, oath helpers became something required of the
defendant by the judge where the case rested on partial evidence; ultimately
it came to imply guilt. The study shows that the peasantry, both women and
men, set out to undermine the legitimacy of the institution by increasingly
questioning the defendants and oath helpers” honesty. It became more and
more difficult to find willing oath helpers.

'The article shows that educated hundredal court judges effectively curbed
the use of oath helpers, but it was not only for this reason that it was abolis-
hed. It was the peasantry’s interpretation of the changing circumstances of
the oath that finally eroded its usefulness and made its abolition unavoidable.

Keywords: oath helpers, honour, homo-sociality, seventeenth century, Swe-
den, legal revolution

Noter

1 Dennaartikel bygger pa Sari Nauman, Tolv drliga méin. Edgirdsprocessens anvindning och
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Scandias tvi anonyma granskare for kloka kommentarer.

2 Marks hiradsritts domprotokoll, den 30 oktober 1626 (mél 17). Dé samtliga fall dr hamtade
fran Marks hiradsritts domprotokoll kommer hinvisning i fortsittningen endast gilla da-
tum (och mal), dir si finns angivet.

3 Antalet edgirdsmin/-kvinnor berodde pa brottets allvar och pa hur starka presumtioner
som fanns; dven tre- och sexmannaeder var vanligt forekommande. I specialfall krévdes kva-
lificerade tolvmannaeder, t.ex. tre ginger tolv min. Det var ocksd vanligt att man utfiste ed
“sig sjlv tolfte” (eller tredje, sjitte), dvs. att man lovade att ha med sig elva andra personer och
sjalv fylla den tolfte platsen.

4 Nimndprocessen innebar att nimnden friade eller fillde den anklagade efter de bevis som
presenterats for den. Se Goran Inger, Svensk rittshistoria, Malmé 1997, s.53.

5 Inger,s.52—56,117,157; Jan Eric Almquist, Den svenska processrittens historia, Stockholm 1954a,
s.56; Johan Olofsson Stiernh66k, Om svears och gotars forna rétt, Stockholm 1981,s. 87.

6 Olaus Petri Domareregler nr 28 i Olaus Petri, Skrifter i urval. Urval, inledning och kommen-
tarer av Gunnar T, Westin, Stockholm 1968, 5. 237.

ScCANDIA 77:1 Sar1r NaumaN 79



© Scandia 2011 htep://www.tidskriftenscandia.se/

7 Stiernh6ok, s. 82-89.

8 Detta problem har tidigare pitalats av Bengt Ankarloo, ’Kommentar til Hans Eyvind
Neess”, Historisk Tidskrift nr 2 1991, s. 215. For exempel pd hur edgirdsprocessen har behand-
lats i forskningen, se Ditlev Tamm et al.,”The Law and the Judicial System”, i People Meet the
Law. Control and Conflict-handling in the Courts. The Nordic Countries in the Post-reformation
and Pre-industrial Period, (red.) Eva Osterberg och Selvi Sogner, Oslo 2000, Marja Taussi
Sjoberg, Ratten och kvinnorna. Frin sliktmakt till statsmakt i Sverige pi 1500~ och 1600-talet,
Stockholm 1996,s. 21f.

9 Underritterna skulle insinda sina protokoll till hovritterna for kontroll, vilket fick som re-
sultat att alltfler protokoll finns bevarade.

10 Endast tvd ar saknas, 1623 och 1654. Dessa ar saknas ocksi antingen tingsforrittare eller
hiradshovding for Marks hiradsritt, vilket skulle kunna férklara frinvaron av ting. Se Jan
Eric Almquist, Lagsagor och domsagor i Sverige: med sirskild hinsyn till den judiciella indelnin-
gen,1,Stockholm 1954b, 5. 215f.

11 Registret presenteras i Lennart Palm (red.), Marks hiradsritts dombok. Kronologiskt register,
opublicerad, G6teborgs Landsarkiv, Avskriftssamlingarna. For en utforligare beskrivning av
hurunders6kningen har gatt till, se Nauman.

12 Ivar Afzelius, Om parts ed sisom processuellt institut, Uppsala 1879,s.33f, 63-65.

13 Ankarloo,s. 215f.

14 Hans Eyvind Ness,”Mededsinstituttet. En undersokelse av nektelsesedens utbredelse og be-
tydning i norsk rettsliv pa 16oo-tallet”, Historisk Tidskrift nr 21991,5.189-195. Citat frin s.19;.

15 Taussi Sjoberg, s. 21—23.

16 Eva Osterberg,”Bonder och centralmakt i det tidigmoderna Sverige. Konflikt — kompromiss
— politisk kultur”, Scandia band 55 nr 11989; Eva Osterberg,”Brott och riittspraxis i det forin-
dustriella samhillet. Tendenser och tolkningar i skandinavisk forskning”, Historisk Tidskrift
nr 2 1993; Eva Osterberg och Erling Sandmo, "Introduction”, i Osterberg och Sogner 2000.
For en kritisk syn pa kommunalismen, se Borje Harnesk,”Den svenska modellens tidigmod-
erna rotter?”, Historisk Tidskrift nr 1 2002.

17 Jan Sundin, For gud, staten och folket. Brott och rittskipning i Sverige 1600-1840, Stockholm
1992,s.11f.

18 Ankarloo, s. 215, 220f; Taussi Sjoberg, s. 22; Tamm et al., s. 49; Seppo Aalto, Kenneth Jo-
hansson och Erling Sandmo,”Conflict and Court Encounters in a State of Ambivalence”, i
Osterberg och Sogner, s. 223-226.

19 Den 6 mars 1621 (mél 9), utfistes den 23 november 1620 mil 4. Ifall man misslyckades med en
utfist ed filldes man for brottet, men det ér svirare att uttala sig om de méil dir edgirden ald-
rig utfistes. Ifall bevis saknades och edgird inte utfistes, bor den anklagade ha friats. Det har
dock inte varit mojligt att vidare kontrollera detta. Manga saidana mél kan dessutom ha ute-
limnats ur protokollen eller aldrig ens kommit till hiradsrittens kinnedom.

20 Aalto,Johansson och Sandmo,s. 210.

21 Se t.ex.den1december 1617 (mil 7), den 12 oktober 1642 (mal 2).

22 Maria Agren,Aft hivda sin ritt. Synen pa jordigandet i 1600~talets Sverige, speglad i institutet
urminnes hiavd, Stockholm 1997,s. 101f, 121f.

23 Detta innebar att den anklagade ej behovde sviira sjilva eden, utan endast forklara sig villig
attsvira den. Eden riknades da”si god given som gingen”.

24 Den 3 juni 1616 (mil g).

25 Ankarloo,s.219.

26 I det forsta mlet utfistes eden den 19 april 1615 (mal 1), Lars dterkom den 9 maj 1615 (mil 9),
men kunde inte fullborda eden. Det andra malet togs upp den 31 oktober 1614 (mal 3) (jag har
¢j lyckats hitta utfistningen).

80 FRAN ARA TILL SKULD ScANDIA 77:1



© Scandia 2011 htep://www.tidskriftenscandia.se/

27 Enligtlagen var det bara bofasta mén som fick svira eder, men det verkar indé ha varit praxis
attkvinnor gick ed for kvinnor. Se Sundin, s. 84.

28 Milet férekommer forst den 12 april 1619 (mél 11), och eden 4déms den 15 april 1619 (mal 2).
Den fullbordades den 11—12 november 1619 (mil 19).

29 I tingens praktik godkindes dock kvinnors vittnesmil, framfor allt i frigor ddr de anséigs ha
storre insikt in mén. Kvinnor vittnade siledes ofta i mal gillande barnamord, dir endast de
ansiigs kunna ha tillf6rlitlig kunskap kring huruvida barnet hade varit dodfott eller ej. Se
Christine Ekholst, For varje brotssling ett straff. Forestillningar om kon i de svenska medeltids!-
agarna, Stockholm 2009, s.74.

30 Karin Hassan Jansson har funnit ett monster som liknar mitt i sin undersokning av
valdtiktsmal. Se Karin Hassan Jansson, Kvinnofrid. Synen pi vildtiks och konstruktionen av
kin i Sverige 1600—1800, Uppsala 2002,s.170—202. Kvinnor vars make foretridde dem i ritten
hade storre chans att bli trodda. Makens nirvaro gav alltsd auktoritet.

31 For en diskussion kring hushallsideologin, se t.ex. Erling Sandmo, Voldssamfunnets under-
gang. Om disiplineringen av Norge pi 1600-tallet, Oslo 1999,s.229—231.

32 Sundin,s. 463—469.

33 Maria Sjdberg, Kvinnors jord, manlig ritt. Aktenskap, egendom och makt i ildre tid, Hedemora
2001,s.77f.T andra hirader verkar det ha varit nagot vanligare att kvinnor gick ed dn vad fallet
var i Marks hirad, men det var lingtifrin lika vanligt som att mén brukade institutionen.

34 Heikki Ylikangas et al.,”Family, State, and Patterns of Criminality. Major Tendencies in the
Work of the Courts 1550-1850", i Osterberg och Sogner, s. 8of.

35 Sandmo, s.119-123.

36 Jfr Sundin,s. 119—121.

37 Se teex. Inger, s. 114f; Kjell A. Modéer, Historiska rittskillor. En introduktion i rittshistoria,
Stockholm 1997,s.122; Sundin, s. 448f.

38 Almquist 1954b, s. 8f, 215f. Det kunde hinda att hiradshovdingens namn skrevs med i tings-
protokollet fast han inte var nirvarande. De ménga latinska termer som borjade anvindas
i Marks tingsprotokoll fran denna tid 4r dock tecken pa att det atminstone var en utbildad
skrivare, och Gyllengrips nirvaro dr dirfor trolig.

39 Stiernhook anség att anvindningen borde begrinsas, dock verkar han ha menat att den dven
fyllde en funktion. Se Stiernh66k, s. 72-89, dven Sundin, s. 450; Ankarloo, s. 220f.

40 Den 3—5 december 1660 (mil 4),den 8 april 1661 (mél 4), den 25 november 1661 (mal 1). Detta
ir den enda gingen jag i materialet funnit tecken pa den syn pd eden som ett sjélsligt tortyr-
medel,som Ivar Afzelius menar existerade. Se Afzelius, s.11f, 75. Ridslan for Guds straff skul-
leienlighet med denna syn verka s avskrickande att en skyldig inte skulle viga svira sin ed.

41 Virtinget 1663 (ml 19).

42 Den 2 maj 1689 (méil 3). Eden 4d6mdes den 28 januari 1689 (mil 30), och fullbordades den 2
september 1689 (mal 5).

43 Den 24 september 1688 (ml 7), den 28 januari 1689 (mal 48).

44 Nass, s.195.

45 Johan Schmedeman, Kongl. Stadgar, forordningar, bref och resolutioner, ifrin dhr 1528. In til r7or
angdende justitie och executions- ahrender, med een forteckning pa stadgarne frimst, och ett fulkom—
meligit orda-register efterst wid wercket dfwer thes: Innehdld; uppa hans kongl. May: Tz allernd-
digste befalning och privilegier, til thet alminne béstas tienst, och hwars och ens sirskilte nytto,
sdlunda medflijt samlade, och genom trycket i dagzliuset befordrade, Stockholm 1706,s. 295f.

46 Ankarloo,s. 220f; Nass, s.195f; Taussi Sjoberg, s. 21-23; Aalto, Johansson och Sandmo, s. 223—
226.

SCANDIA 77:1 Sarr Nauman 81





