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Grekisk och modern prosastil.

Om en klassisk filolog vill oversatta ett stycke modern
svensk prosa till klassisk grekiska, som néjsamt och nyttigt
ar att nagon gang prova, viljer han icke girna en passus
dar sjalva innehallet ar av helt och hallet modern art, dar
det talas om surrealism eller luftvirnskanoner eller arbets-
Ioshetskommissioner. Men adven om han tar eit stycke dar
det behandlade dmnet icke alls lagger négra hinder i vigen
for en overflyttning till grekiska, finner han sig stdlld infor
svarigheter, som tvinga honom att nagot reflektera 6ver visens-
skillnaden mellan grekisk och modern prosastil.

Innan jag borjar framstéllningen maste jag gora ett par
inskrankningar. Med grekisk prosastil menar jag foretrades-
vis den gemensamma sprakstilen i den verkligt klassiska,
huvudsakligen attiska prosan, uttryckssattet hos Herodotos
Xenofon Platon Isokrates Demosthenes, den grekiska prosa-
litteratur som har haft och dnnu har den storsta betydelsen
och vars férndmsta verk ha stitt som oupphinneliga monster
for stora delar av romarnas och de moderna folkens littera-
tur. Denna klara, precisa, harmoniska, behagfulla, smidiga,
beharskat uttrycksfulla stil ar visserligen icke den enda vi
traffa pa; det upptradde sarskilt under arhundradena narmast
fore Kristi fodelse ocksa stilarter som genom storre bojelse
for ordmusik, svulst och allehanda sokta effekter ganska
vasentligt skilde sig frdn de attiska forfattarnas, och dven
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stilar av annan typ, mer abstrakta, farglésa och enformiga,
men dessa fingo till stor del stryka pa foten for den klassi-
cistiska reaktion som blev dominerande under kejsartiden
och som fordrade atergéng till de klassiska forfattarnas sprik
och stil. Det ar denna klassicistiska rikining som har gjort
att si pass mycket ar bevarat av den attiska litteraturen,
medan den hellenistiska prosan néstan helt har gitt under.
Det saknades dock icke heller senare foretradare for dess
stilriktningar, men det kan jag berora endast i forbigaende
i slutet av forelasningen.

Med modern prosastil menar jag foretradesvis de ger-
manska litteraturernas prosasprak, skandinavisk, tysk och
engelsk prosastil, som trots betydande inbordes skillnader
dock kan betraktas som en helhet gentemot den grekiska
stilen. De romanska folkens konstprosa star for sig.

Vid denna konfrontation av grekisk och modern prosa-
stil, som endast i ringa grad ar historiskt hallen, tar jag icke
mycken hénsyn till ett mellanled av stor betydelse, nimligen
den latinska prosan, som har haft mycket mer omedelbar
inverkan pa de moderna litteraturspriken 4n den grekiska har
haft. Men den latinska prosans olika stilarter avspegla dock
skiftningarna inom det grekiska prosaspraket; impulserna
kommo fran grekerna; den latinska litteraturen star dnda
fran borjan aven stilistiskt i starkt beroende av den grekiska.

Jag vill nu hér icke meddela nagra allmanna intryck
utan peka pa nagra konkreta foreteelser som skilja, och dem
vill jag samla under ett par huvudsynpunkter. Den férsta
skall jag antyda mer kortfattat, den andra skulle jag vilja
droja vid litet ldngre. Den férsta dr denna: del grekiska
prosasprakel dr vida mer dn vart et sprak for tungan och
orat, medan vart i hég grad har blivit ett sprdk fér papperet
och ogat. , ,

Nu foljer denna skillnad i viss man redan déarav att
den klassiska grekiska prosalitieraturen till si stor del avser
att direkt alerge muntlig framstillning. En mycket stor del
bestar av rattegdngstal och politiska tal, och Platons skrifter
aro ju dialoger, som forestallas hallna mellan Sokrates och
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hans umgéngeskrets. Utom siddana skrifter har den klassiska
prosan néstan endast historiska skildringar ait uppvisa, och
aven dar spela de inlagda talen en stor roll; berattande
prosadiktning déremot, roman och novell, som utgér si stor
del av var konsinérliga prosa, finnes knappast, och den kom
icke heller senare att spela nagon huvudroll i litteraturen;
kritisk essayistik, som fgr tillfallet ar sa viktig i de moderna
litteraturerna, ha vi icke heller forran senare i den grekiska.

Men det muntliga gar lingre 4n sd. Grekerna ldsfe icke
sin litteratur scm vi; vi sitta tysta och lata orden och satserna
ga in genom ogat; se vi en gammal gumma som ej kan lita
bli att rora pa lipparna och mumla medan hon sitter och
laser, forefaller det oss naivt och en smula lojligt. Men
grekerna laste hégf, dven nar de laste for sig sjalva; detta
har forefallit de moderna si frimmande att det drojde linge
innan man riktigt begrep de stillen dar det antydes. Det
mest tillgingliga finna vi i Nya Testamentet, i Apostlagér-
ningarnas 8:e kapitel, i berittelsen om den etiopiske hov-
mannen, som satt i sin vagn och liste profeten Esaias; Fi-
lippus kom fram och horde vad han laste. Tidigare exegeter
ha gjort sig moda med att forklara varfér han laste hogt,
s& att Filippus kunde hora vad det var, men foérklaringen
ir enkel: det var det normala att lisa hogt. Och icke nog
dirmed: man s& att siga skrev hogt ocksa: tungan dikterade
liksom hogt for handen, medan den liat pennan lépa over
papyrusbladet.

Litteraturverken meddelades ocksd offentligheten i myc-
ket storre utstriackning &n hos oss genom uppldsning. En
forfattare publicerade sina verk béatire genom att muntligt
foredraga dem for en stor dhorareskara dn genom att bara
skicka ut dem i bokhandeln, och recitationer av prosalittera-
tur inom mer privata kretsar var antiken igenom en vanlig
och hogt virderad form av underhéllning.

Med denna inriktning pa det muntliga sammanhéanger
och star kanske i1 vixelverkan det férhallandet, att den an-
tika boken aldrig kom s& virst langt i for 6gat bekvamlig
anordning av skriften. Skriften var en avbildning av de
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muntliga ljuden, »en sorts notskrifty, ingenting mer. I en
grekisk bok skildes icke orden &t av nigra mellanrum, sat-
serna icke eller sillan av nagon interpunktion, och de stérre
avsnitt som vi markera med nytt stycke, indragning av raden,
utméirktes forst langt fram i tiden pa sérskilt sitt.

Jag vill nu ndmna ett par patagliga stildrag som lata
sig forklaras fran denna synpunkt. Det forsta bildar alltid
det forsta stora hindret nir man skall borja att skriva gre-
kiska, det &r grekernas vana att sammanbinda de enskilda
meningarna med varandra genom konjunktioner. I vart
skriftsprak sétta vi girna meningarna oféormedlat intill var-
andra. Ett exempel; fabeln om bréderna och kappknippan,
sddan den star i en gammal Lasebok for Folkskolan: »En
fader hade sju soner, som ofta voro oense med varandra.
Deras gnabb och triator gjorde dem &ven forsumliga i sitt
arbete. Den vordnadsvirde fadern hade lange med bekym-
mer mirkt detta, En dag kallade han dem alla till sig, lade
framfér dem sju kiappar o. s. v. Fabeln gar tillbaka pi en
grekisk, men de grekiska lydelserna binda ihop var mening
med den foregdende med hjalp av ett »men» eller ett »alltsé»
eller »darfor» eller ett »och». Men si gora dven vi néar vi
tala falsprak. Nar vi beratta nagonting muntligt, da satta vi
inga punkter, d& markera vi 6vergangar med ideliga »sen» eller
»dé» eller »meny» eller »sé» eller bara »och»: »Det var en far som
hade sju soner och de var oeniga med varandra sa deras
trator gjorde dem forsumliga i arbetet med och det hade
lange bekymrat fadern och déarfér en dag kallade han dem
till sig o. s. v. — sd ungefar skulle vi borja, om vi skulle be-
riatta fabeln muntligt. Detta muntliga satt skulle forefalla
oss dodande enformigt i vart skriftsprék, darfor att vi aro
fattiga pa sddana sma forbindelsepartiklar och &nnu mer
darfor att vi dro tvungna att satta dem forst i meningen,
s& att de framirada; grekerna dolja dem pa andra platsen,
s& att de bade sjdlva komma i skymundan och tillika fram-
hiva det forsta ordet. Man ser ocksa i mera folkligt héllen
grekisk litteratur att dven den grekiska beréttelsen kan fa
en enformig verkan, om partiklarna aro f& och std framst,



(C) Scandia 2008 www.scandia.hist.lu.se
Grekisk och modern prosastil. 183

t. ex. i Markusevangeliet, som (delvis under semitiskt in-
flytande) ar rikt pd4 anknytningar med framforstdende »ochy,
vilket i den nya svenska bibeldversattningen &r varierat pa
flere sitt, i strid med originalets stil, men anpassat efter ledigt
svenskt skriftsprak. I den attiska prosan déremot, som har
en stor rikedom pa sma efterstillda forbindelseord, ar det
ingen fara for enformighet, och dessa partiklar ge en nyan-
sering at samtalet i Platons dialoger, som ir omojlig att med
sma och diskreta medel efterbilda och mangen ging si fin
att den ar oss omojlig att riktigt fanga.

Att som vi stilla korta meningar bredvid varandra utan
nigon sammanbindning var ett sdtt som grekerna anvinde
bara i speciellt syfte, t. ex. nar de ville skildra ett férlopp
som hastigt och ryckigt. Men det anvindes med mycken
sparsamhet; en stil som i Par Lagerkvists berattande prosa
med dess abrupta, korta, oféorbundna meningar skulle fore-
fallit en grek outhéardlig.

Men det ar icke endast sddana smapaltllxlar som binda
samman meningarna och ge ett intryck av mera muntlig
framstallning. Vid en storre overging, nir skddeplatsen blir
en annan, eller nir en annan person trider fram i skild-
ringens forgrund, noéjer man sig ofta icke med en partikel,
dar kommer en hel overgangsfras, som framhaller det nya,
som kommer, genom att summera ihop det foregdende. Vi
ha i vanliga fall icke dessa overgangsfraser i vart skriftsprak,
de skulle forefalla oss omstindliga; vi kinneteckna i stillet
overgangen for 6gat med nytt stycke, ny rad. Néar Herodotos
berattar om hur perserkonungen Kambyses skickade ut en
expedition till Etiopien och en till Ammonoasen och har
talat om den forstas 6den, overgar han till den andra med
ett par sammanfattande ord: »S& gick det fér expeditionen
till etioperna, men de som blivit utsdnda till Ammonoasen
kommo efter sin avmarsch frin Tebe o. s. v. Herodotos
har odndligt manga sddana exempel. En modern forfattare
skulle ha borjat nytt stycke och skrivit endast: »Den till
Ammonoasen utsidnda hidren kom efter sin avmarsch frén
Tebe o. s. v. Av samma art ar en del fraser som betyda »sedan
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han hort detta», »sedan han fatt reda pa detta» o. d., som vi
icke sitta ut pa langt nar i den utstrickningen som grekerna
gjorde det. Viktor Rydberg har i »Den siste atenaren» efter
Plutarchos Aterberittat den maérkvardiga historien om den
store Pans déd. 1 den grekiska texten stdr det pd ett av de
mest spannande stillena; (Den som kallat) »ropade med én
hogre rost: ’Nar du hunnit mittfor Palodes, sa tillkdnnagiv
att den store Pan &r dod!’ Nar de hort detta — beraitade
Epitherses — blevo alla riktigt forskrickta och &verlade
o. s. v.. Men Rydberg, som eljest foljer Plutarchos’ text
ganska troget, har i riktig kdnsla hoppat éver uttrycket »nér
de hort detta» och skriver: » . ... den ropande med 4n
hogre rost lat fornimma foljande befallning: 'Néir du hunnit
till orten Palodes, s tillkannagiv, att den store Pan 4r dod!’
Allas undran 6kades, och man 6verlade o. s. v. Overgings-
frasen ar borta, sdsom modern stil vill ha det.

En annan grupp av foreteelser, som visar att den gre-
kiska prosan stir nirmare muntlig framstallning dn vér, ar
de talrika avstegen fran logiskt foljdriktigt genomférande av
en paborjad sats och fran fullstandighet och noggrannhet i
den enskilda sprikliga frasen. Vi kunna i ménga fall ut-
trycka oss sd i vart falsprdk, men vi anse oss icke bora
skriva sd, men grekerna skrevo avenledes péd det sattet. Till
en del beror detta p& att grekisk prosastil icke var gammal,
niar de klassiska attiska maéasterverken skrevos, och att da
annu icke den grammatiska vetenskapen hade genomarbetat
spriket och stallt upp sitt regelsystem. Men mera beror det
pa att grekerna icke hade sd stora skrupler som vi att i
skriftlig framstéallning upptaga méanga uttryckssétt ur det dag-
liga talet, vilka icke lato sig logiskt forsvaras eller limnade
en del ovrigt at den horande att ifylla. Daéri avspeglar sig
snabbheten och rorligheten i deras tankeging.

Hit hora sddana foreteelser som anakoluten, d. v. s.
ndr en paborjad konstruktion icke fortséttes; den beror inga-
lunda alltid bara pa slarv och slapphet; mangen ging far
man genom den tillfille att inom en viss 6nskad ram, som
ges av den paborjade konstruktionen, pa ett verkningsfullt
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satt framhélla ett moment som skulle komma mer i skym-
undan om konstruktionen forlopte fullt regelbundet. Sidana
anakoluter ge bade Thukydides och Xenofon talrika exem-
pel pa. Vidare vore har att namna, hur ett begrepp som i
en mening skall tinkas tva ganger i olika grammatisk form,
endast utsittes en gang, sd att man liksom fir i tanken
supplera det i en helt annan form; samordningar av mycket
olikartade leder; maérkvirdiga hopdragningar av en huvud-
sats och en bisats, som ibland komma betankligt néra syn-
taxen i den beromda svenska satsen »spindlar a4 di rdddaste
djur ja a for»; och manga andra sidana foreteelser, som
skulle rendera en svensk skolpojke en bock eller ett obs!
om han anviande dem i sin svenska uppsats; foreteelser som
manga snusfornuftiga filologer ocksa ha velat ratta i de gre-
kiska texterna.

Slutligen méste man under denna forsta avdelning fram-
halla hur mycket den grekiska prosan ar anlagd pé akustiska
effekter och o6verhuvud siddana som lattare uppfattas vid
muntligt foéredrag an vid tyst lasning. Visserligen gick icke
den klassiska attiska prosan s& langt i det avseendet som
vissa andra stilriktningar, sofisten Gorgias’ skola och dess
eflerfoljare, dar klangen blev klingklang och rytmen en effe-
minerad stavelsedans, men dven attikerna, och sarskilt Iso-
krates, ha aktat pd jamnmatt och harmoni i satsers och
meningars langd och uppbyggnad, sokt rytmiskt tillfreds-
stallande véaxling av linga och korta stavelser och undvikit
sddant som kunde sara orat. Mycket av detta har ju sina
motsvarigheter i modern konstnirlig prosa; harmoni och
rytm finner man nog i var prosalitteraturs mésterverk ocksa,
men aldrig handhavd pa ett s& medvetet och i detalj genom-
arbetat satt som var naturligt for grekerna. Det far icke
avfardas med den foraktfulla ton som ordet retforik har fatt
hos manga filologer.

Denna grekernas inriktning pa klang, villjud och yttre
harmoni gor man vil att ha i minnet nir man kommer till
den andra stora skillnad mellan grekisk och modern prosa-
stil som jag hér vill peka pa. Den kan formuleras sé: det
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moderna prosaspraket dr i mycket hégre grad ett bildsprak
in det grekiska. Den forste och mest lysande innehavaren
av professuren i grekiska vid detta universitet har kallat
spraket overhuvudtaget for »ett galleri av bleknade meta-
forer», och tillagger pa samma stille: »Néastan varje ord som
nu betecknar ett begrepp var fordom en bild.» I den mén
detta ar riktigt galler det for grekiskan ocksd, men varje
sida av var moderna litteratur visar oss dessutom en rad
av bilder som icke aro bleknade, somliga ofta anvinda och
kanske icke fullt frascha, andra nya och friska; och dari
ar den grekiska prosan ofantligt mycket sparsammare.

Jag anviander héar orden bild och metafor i betydelsen
av oegentligt uttryck for egentligt, som nar man kallar kin-
dernas rodnad for kindernas rosor eller kallar en lag for
en skyddsmur eller en ovialkommen andlig rorelse, som spri-
der sig snabbt, for en farsof. For att icke bli for utforlig
tar jag ddremot icke med liknelserna, nir man anvénder ett
sasom och siger »hennes kinder voro roda som rosor» eller
»laran spred sig som en farsot», och ej heller gor jag nagra
sirskilda distinktioner inom metaforernas omrade.

Bildens, metaforens huvudgebit 4r ju poesien, och aven
den grekiska poesien, sirskilt korlyriken, Pindaros och tra-
gikernas korsanger, aro rika pd metaforer, ofta djarva och
originella; men den grekiska prosan ar mycket forsiktig med
dem. Varpé beror vart 6verflod gentemot grekernas fattigdom?

En tysk estetiker har nyligen forsokt framvisa en be-
tydande skillnad mellan grekisk och germansk bildanvind-
ning i poesien. Enligt honom ar grekernas metafor ett ut-
tryck for en upptickt forhandenvarande likhet mellan tva i
verkligheten givna ting; den grekiska metaforen ar mer »sinn-
ligr, mer »vérldslign, mer »objektivs. Den #dkta germanska
bilden innebar i stillet en sjélslig utldsning, r mer nyska-
pelse av nigot tredje, mer innerlig och kanslobetonad. Nu
bestimmer han visserligen den grekiska metaforens art utan
niarmare provning f{ill storsta delen utifran grekernas teori
om den, och till p4 kopet med ledning av en enda teoretiker,
namligen Aristoteles; och dartill erkidnner han att dven i
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den tyska dikten en méngd metaforer snarast dr av den typ
som han kallar grekisk. Men det ar négot riktigt i hans
distinktion; han 4r dock icke den forste som har iakttagit
detta. Det finns en skillnad i sjilslaggning mellan germaner
och greker, som blir tydligare ju lingre vi komma fram i
de respektive litteraturernas historia. Det ar ndgot objek-
tivare hos grekerna, de ligga mer an pa att kdnna och be-
harska virlden utanfor oss, och de ha nagot nyktrare och
mattfullare 6ver sig; denna deras laggning har ocksa hindrat
dem fran att finna och dikta och omdikia likheter i ofind-
lighet. Pindaros, som visade benégenhet for stilistiskt sloseri
i sin dikt, fick av sin kvinnliga kollega Korinna en vinlig
paminnelse om att man sdr med handen och icke med sécken,
ett ord som Tegnér en gdng har betecknat som ett sant ut-
tryck for grekisk nationalsmak. En grek skulle ha funnit
stora delar av var litteratur i stilhdnseende barbariskt bro-
kig, barbariskt méattlos, overlastad, fantastisk; minga moderna
skalders paroxysmartade forsok att i metaforer utsiga det
outsigliga skulle foérefallit honom &nnu mer obegripliga dn
de te sig for storre delen av nutidens publik, och infor tysk
expressionistpoesi eller var Edit Sodergran skulle han for att
uttrycka sin avsky tillgripit de starkaste metaforer han var
méktig, men aven for mycket, mycket i var litterara prosa
skulle han ha kant sig helt frimmande. En passus som den
foljande ur J. H. Moérks roman »Thecla» (1749), som av en
bekant svensk litteraturhistoriker prisats i hoga toner for sin
praktfulla stil, skulle icke ha avlockat honom nagon beundran.
Mork skriver i foretalet: »Négon torde tianka, att trones
‘helgade smycken skulle rdka i forakt, dd de blivit fattade i
en siddan mantel, som lustan ofta brukat att bedara ofor-
siktiga 6gon med. En hjaltesaga ar ofta en skal, i hvilken
lustan frambjuder ett skadeligt gift, och det brukas har nu
sdsom ett gyllene kéril att frambara nagon saft af lifsens
kéalla. Dock ho vet icke, att det blomster, som suges af
ormar, kan ock maétta ett bi, och af en stjelka kan bade ett
skadeligt gift och en s6t honung beredas».

Eller tag ett stycke ur Tegnérs tal vid reformations-
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festen 1817: »Behirskade oss fordom det nyktra férstindet,
s& ar nu ater fantasien losslappt, det latta, rosenmantlade
gudabarn med sina vingar skiftande i solen . . . Han gjuter
sin varma andedrikt pa tiden, och darfére hoppa tidens
pulsar fortare och ojamnare dn forr. Vi leva under isloss-
ningen. Floden brusar valdsamt; men det ar virsolens skull,
som smalter och befriar. Man talar om tidens tecken i séder,
man fruktar ... for jesuitism och pavevidlde, man spar oss
idel morker och barbari for framtiden. ‘Jag alskar ej dessa
nattvaktarerop mitt pa dagen . . . pavevildet . . . 4r dott, det har
redan lange varit dott, och i dess balsamerade mumie, som
annu star kvar, lever ingen ande».

Aven detta vingade gudabarn med sin varma ande-
drakt, dessa tidens pulsar, denna islossning, dessa nattviktare-
rop, denna mumie skulle 6versatta till klassisk grekiska gora
ett ytterst underligt intryck.

Nej, grekerna voro i sin prosa mycket sparsamma med
sidan utsmyckning, Det &r som om de icke vigat sliappa
metaforerna lésa i prosan, dar orden ej voro bundna av
versens rytm och séngens melodi. Hos Thukydides, som
har nedlagt sd stor moda pa en vardig sprakdrakt &t sin
maktiga historieskildring, dro metaforer s sillsynta att man
nastan blir frapperad nar man finner en; de enda tva eller
tre, som kunna sfigas vara av mer péfallande art, st i tal
som han later Perikles och Alkibiades héalla, och det kunna
vi se av citat pd andra hall, att Perikles, han som bar askan
och blixten pa sin tunga, méste ha varit djarvare i sitt bild-
val 4n alla sina atenska talarkolleger, och Alkibiades var ju
aven for ovrigt kind for sitt luxuriosa 6verddd. Hos Hero-
dotos, som har betydligt fler metaforer, std de mer originella
nastan uteslutande i anforanden som upptridande personer
halla, mustiga, karakteristiska uttryck ur sidgner som ha be-
rattats den vittbefarne i Thrakien, vid Eufrat eller vid Nilen.
Och den mest temperamentsfulle av 300-talets stora talare,
Demosthenes, ger d4ven han en ganska mager skord av meta-
forer. . ’

Ser man pa metaforernas art, s finner man bade hos
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Herodotos och hos Demosthenes att de allra flesta 4ro ham-
tade fran méanniskolivets dagliga bestyr, mycket fa frin na-
turen eller sagan eller avliagsnare livsomraden. Och dartill
en viktigare sak: de allra flesta metaforerna aro verbala,
medan vara till minst lika stor del aro substantiviska; det
ar sadana som strama at tyglarna for »halla tillbaka», fara
med forlig vind for »ha framgangy, stilla krokben for i be-
tydelsen »pa bedragligt satt valla ndgons misslyckande» och
dylika enkla, for oss triviala uttryckssatt. Det skulle kunna
talas lange om denna grekernas mer verbala installning, som
visar sig pd ménga andra hall, dir vi i regel ha substanti-
viskt uttryckssatt; dar ligger ndmligen ocksa en djupgiende
skillnad; héar skall jag dock bara papeka att de grekiska teore-
tikernas mening stimmer med detta: Aristoteles rekommen-
derar framfor allt sddana metaforer som ge liv at de livlésa
tingen genom att tilligga dem en aktion, en verksamhet, och
sddana maste med nodvéandighet i de flesta fall vara verbala.

I samma skrift lamnar ocksd Aristoteles teoretikerns
bekriftelse p& grekernas stora forsiktighet med metaforer
overhuvud; han ogillar sasom alltfor hogstaimd for prosan
och samtidigt otydlig méngen metafor som forefaller oss
fullt gdngbar var som helst. Icke skulle vi finna det under-
ligt om négon sade att Cervantes’ Don Quixote var en spegel
av hela det datida Spanien, men Aristoteles ogillar att sofisten
Alkidamas kallade Odysseen for en spegel av det minsk-
liga livet. Och si uttala sig dven andra kritiker. Vi finna
ingenting péfallande i att man siger om en person att han
ar berusad av sina framgangar, men nar Demosthenes siger
sd& om Filip av Makedonien, sa framstilles det av Plinius
d. y. efter en grekisk teoretiker som en stor djarvhet. Den
ende av de klassiska prosaikerna som har nagra djarvare
substantiviska metaforer, Platon, blir ocksa av den tidigare
kejsartidens klassicistiska kritiker skarpt klandrad for detta
och far finna sig i att av somliga som stilist bli satt langt
under den sobre talaren Lysias. Vile nir vi se Gronkopings
Veckoblad i pedanteri och efterblivenhet skriva »anghésten»
med citationstecken, men de grekiska teoretikerna inskérpa



(C) Scandia 2008 www.scandia.hist.lu.se

190 Albert Wifstrand.

att djarvare metaforer bora férses med ett »sa att siga» eller
mildras till liknelser med ett »liksom».

I gengild sigo nog grekerna sina metaforer s& mycket
mer plastiskt, och férfollo icke sa latt som vi till samman-
blandning av olika metaforer: den som var glad att vi efter
1809 4nd& hade kvar »grundstommen till gamla moder Svea»
uftryckte sig pd ett mycket ogrekiskt sitt.

Skillnaden éar alltsd betydande. Den differens i sjils-
laggning mellan oss och grekerna som jag har omnimnt
racker icke till som forklaring till det aktuella metaforbe-
standet i vir prosa. Vi fi ocksa rikna med inflytelser, som
ha givit utvecklingen just den riktning och gestaltning den
har fatt. Och dar mota vi d& forst och framst den andra
stora andestrom som vid sidan av den grekisk-romerska
och ibland forenad med den gir fram genom Europas and-
liga historia, namligen den judisk-kristna. Bibeln och den
kristna predikan har haft mycket stor betydelse f6r utveck-
lingen av vért bildsprdk. Och det pa flere sitt.

Patagligast dro ju de direkta ldnen fran det bibliska
spraket. Bibeln ar full av metaforer; de hebreiska profeter-
nas och psalmisternas stil visar den bildprakt som aven an-
nars utmérker orientalerna, och den indtvindning av blicken
som borjar i Gamla och fullbordas i Nya Testamentet gjorde
metaforerna behovligare. Det grekiska Nya Testamentet ar
inpyrt med poetiska metaforer fran det Gamla och har sjilv
gatt vidare p&4 samma vig, och méanga sddana uttryck ha
kommit in i vart prosasprak direkt fran bibeln. Néir vi tala
om en hérnslen i ett filosofiskt system, om en stélesten eller
om kommunistisk surdeg eller om att ta nigon under sina
vingars skugga, s ar det metaforer som foreligga fardiga
redan i bibeln, och det dr foér grekiskans del mycket beteck-
nande att en del sadana i tidigare grekisk litteratur fore-
komma uteslutande i den hogre poesien. »En av hoger-
partiets stédjepelare» saga vi med en metafor ur Galaterbre-
vet, men denna metaforiska anvindning av ordet finns tidi-
gare bara hos tragikern Euripides.

Men dessa direkta lan &ro icke det enda. Sjalva det
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kristna evangeliets satt att meddela undervisning om Gud
och sjilen har lart oss tinka i metaforer och befordrat deras
utbredning, sirskilt Jesu egna liknelser. Vigen fran liknelse
till metafor ar ocksd mycket kort. Om den formaga vi fatt
i liknelsen om punden motsvaras av sd och sd manga an-
fortrodda pund, sa ligger det sedan mycket néra till hands
att kalla nigons begdvning och forméaga fér hans pund. Om
i liknelsen om s&ningsmannen omottagliga ménniskor mot-
svaras av stengrunden, berget, s& ir det naturligt att man
sedan talar om att ens formaningar f6llo pa hdlleberget. Sa
inriktas tanken pa det bildliga.

Denna anvidndning av yttre konkreta ting for att illu-
strera de andliga med ty atfoljande bildliga uttryck ha vi
ocksa pa ett sirskilt satt i den kristna andliga omtolkningen
av gammaltestamentliga kultbruk och religiosa sedvéanjor.
Ingenting ar darvid mer betecknande #4n den metaforiska
anvandningen av ordet offer. Sjalva saken tillhorde ju bade
judarnas och grekernas kult men &r hos oss forsvunnen.
Metaforisk anvdndning av ordet &r mycket séllsynt i gre-
kiskan, daremot ytterst vanlig hos oss, och detta gar till-
baka pa psalmistens och Nya Testamentets omtolkning av
det judiska offret: »det offer som behagar Gud &ar en for-
krossad ande» och dylika stéllen.

Annu mer betyda den kristna bibeltolkningens allménna
metoder, som sammanhénga med den nyssndmnda foreteel-
sen. Det allegoriska tolkningssélt, som grekernas stoiska
filosofer utbildat till forklaring av de homeriska dikternas
innebord, tillimpades av de hellenistiska judarna pa Gamla
Testamentet och 6vertogs frin dem av fornkyrkans exegeter.
Alla yttre ting och héandelser i bibeln, sarskilt sdidana dar
det var svart att i textens enkla naturliga ordalydelse finna
nagot uppbyggligt, hade en inferpretatio spiritualis, voro alle-
goriska omkladnader av djupare sanningar i timlig och jor-
disk drédkt. Origenes anvinder till och med ordet metafor i
st. for allegori, nar han siger att den heliga skrift dven skall
uttolkas »sdsom metaforisk». Detta méasie ocksa ha befordrat
metaforbruket, och héar gar sdlunda en krokvig fran helle-
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nistisk filosofi 6ver judisk-kristen bibeltolkning till modernt
litteratursprak.

Nu brot visserligen reformationen med den allegoriska
bibeluppfattningen, men aven om denna forkastades, sd har
evangelisk predikan och andaktslitteratur i praktiskt-upp-
byggligt syfte, i tillampning pd &hoéraren, alltjaimt anvint de
bibliska berdttelserna som symboler fér nigonting annat 4n
vad sjalva ordalagen i sig innebéra, och detta har verkat i
hog grad stimulerande p& vart bildsprdk. Fikonloven, som
Adam och Eva skylde sig med, ha i den praktiska utligg-
ningen fatt tjana som en symbol féor ménniskans benigen-
het att skyla sin synd och sin uselhet, och som en reflex
av denna uttolkning kan man sedan i en nutida tidning lisa
att socialdemokraterna »dolja sina verkliga avsikter bakom
idéernas fikonlov». Sidana metaforer 6verflodar var prosa
av. I evangeliet berattas att en sjuk kvinna tringde sig fram
genom hopen till Jesus for att rora vid hans mantel i den
tron att hon d& genast skulle bli hulpen. En engelsk filo-
log och essayist, som skriver om nyttan att lira sig grekiska,
om &n aldrig s& litet, utirycker sig s& hér: det ar markvar-
digt hur snabbt vi kunna komma i kinning med det vis-
entliga i den grekiska anden redan genom att roéra vid dess
mantelfall. Vi se att i bigge fallen likheten mellan det meta-
foriska ordets egentliga och figurliga inneboérd konstitueras
av den bibliska beréattelsen; en forevandning liknar icke mer
ett fikonlov 4n den liknar ett bjorklov, men med fikonléven
i Genesis finns dar en likhet; att skaffa sig ndgon kunskap
i grekiska och att rora vid ndgons klader skulle icke ligga
nira till hands att sammanstalla, men evangeliets berittelse
ger poiang at metaforen. Detta 4r alltsd ett sérskilt slag av
metaforer.

Slutligen har bibeln haft betydelse fér det moderna bild-
spraket pd det sattet alt den har bidragit till att utplana
skiljelinjen mellan poesi- och prosa. De nytestamentliga for-
fattarna invavde i sin prosa bilder fran de hebreiska diktarna,
och i de vésterlindska oversadttningarna ldstes den gammal-
testamentliga poesien som ett slags prosa. Detta har be-
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tydelse icke bara for metaforbruket utan 6verhuvud for ut-
bildningen av sadan i hogsta grad oattisk, lyrisk prosa som
vi ha extrema exempel pd i Jean Pauls Hesperus eller i
Carlyles Sartor Resartus.

Bibeln har salunda pad ménga satt haft en valdig be-
tydelse for de moderna litteratursprakens metaforbruk. Ett
mycket stort antal av de hogtidligare bilder vi anvénda gar
mer eller mindre direkt tillbaka pa det bibliska spraket och
den kristna bibeltolkningen, och dessa ha blivit forebild for
hundraials andra. Framfor allt synes bibeln hos oss svenskar
ha stimulerat anvandningen av metaforer ur naturens vérld:
sol, stjarna, luft, vind, stréle, klippa, dimma, regn, trad och
méanga andra beteckningar for naturens foreteelser ha en
metaforisk anvandning i var prosa som vida overgéar till och
med vad grekernas skalder astadkommo i den vigen. Detta
sager oss ocksid nagot om skillnaden i naturkinsla och vore
vart sitt eget kapitel.

Till sist vill jag kort vidrora ett par andra faktorer som
vid sidan av bibeln ha inverkat p& var prosas bildsprak.
Den ena ar en killa som stod &ven grekerna till buds men
som de i alla fall voro mycket sparsamma med att anvinda
i sin litterdra prosa. Det ar vulgirspraket, som ér ett hem-
vist for en méangd drastiska, ibland grova metaforer, de flesta
med humoristisk effekt, som vi ha rikliga exempel pa i vart
bestdnd av 6knamn och okvidingsord. Sa ar det namligen
i alla land och tider; vi se det i gésternas underhallning pa
Trimalchios géstabud och i Sancho Panzas lustiga och mustiga
anforanden, och vi kunna se hir och dar i grekisk litteratur
att de méste ha varit talrika aven i grekiskt folksprdk. Men
de hollos borta fran den litterara prosan. Aristoteles varnar
icke endast for de alltfor hogtidliga, poetiska metaforerna
utan ocksa for de alltfor drastiska och humoristiska, och
en vidsynt och finkanslig kritiker som forfattaren till skriften
»Om  det upphdéjda» fran 1:a arh. e. Kr. klandrar en del
metaforer hos Herodotos sasom gransande till vulgarismer.
Den urbana attiska prosan betraktade sadant som alltfér
plumpt; i var svenska prosa ha vi icke varit s ridda for
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sddana metaforer heller; man kan nidmna Gustav Vasa, Sven
Lagerbring, Strindberg, men é&ven vid sidan om den linjen
traffar man ofta paA metaforer av denna sort.

Den andra faktorn ar icke ndgon sjilvstindig sddan,
men i den ingar en annan, som i detla sammanhang ar av
sarskilt intresse. Den barockstili med i det vésentliga ge-
mensamma drag, som gar genom olika linders 1500- och
1600-talslitteratur under namn av marinism, gongorism, eu-
fuism o. s. v., framfor allt omhuldad i poesien, men aven i
prosan, overflodar av mer eller mindre sokta metaforer.
Den fortjanar har sarskild uppmaérksamhet, darfor att det ar
tydligt, att dar har den andra grekiska stilrikining jag ndmnde
i borjan av forelasningen, de mer konstlade, svulstiga eller
hypersirliga hellenistiska stilarterna, utévat en medelbar pa-
verkan pad modern prosastil. Medelbar, och medlaren ér
den senlatinska prosalitteraturen i samma stil; den borjade
renédssansens litterater att efterbilda pa sina respektive moders-
mal. Nu &aro visserligen just metaforerna icke pa langt nar
sd framtridande i dessa senantika forebilder som i efter-
bildarnas alster; hos dessa foreligger ett 6verskott som far
forklaras dels ur de férut anforda synpunkterna, dels ur lan
frin den latinska poesien; men i varje fall 4ro metaforerna
i denna senlatinska litteratur mycket talrikare &n i den
klassiska grekiska prosan, och hela stilriktningens jagande
efter poinger och effekter har drivit dessa renissans- oeh
barockforfattare till ett oerhort sloseri dven med bilderna.
Riktningen blev litterart sett endast en episod; dess alster
hemfollo snart &t forakt och glomska, i dag ar det endast
litteraturhistoriker och filologer som lasa John Lyly och
Hofmann von Hofmannswaldau och Gunno Dahlstierna,
men for spraket har den nog haft en bestiende betydelse.
Jag undrar om icke t. ex. Haqvin Spegels predikningar ha
formedlat atskilligt sadant bildgods till det svenska prosa-
spriket; vi veta att han i sin poesi ar paverkad av marinismen.

Jag har stillt emot varandra den grekiska och den
moderna prosans bildsprak; naturligtvis innebér denna jam-
forelse ingen inboérdes vérdering; jag har antytt hur en grek
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skulle ha reagerat infor vissa drag i var prosastil men siger
icke att »i bora se saken pa det sittet. Vi ha utan tvivel
mycket att uttrycka som icke grekerna hade, och vi behdva
andra uttryckssitt. Men man kan 4dndd i funktionalismens
tidevarv fréga sig, om icke var prosa skulle vinna pa att
gora sig av med en del av sina mera vittrade och solkiga
bildornament. Grekerna kunna lara oss att det kan ligga
tjusning adven i de enkla, ratta, egentliga orden; trots sak-
naden av sd ménga av vira prydnader verkar grekiska pro-
san dnda icke alls torr eller torftig, som den latt kan komma
att ta sig ut i en Oversidtining. Men dven om vi anse en
sddan reaktion obeho6vlig, kunna vi i varje fall genom jam-
forelsen med en s pass annorlunda beskaffad stil battre

lara kénna oss sjalva. Albert Wifstrand.
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