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Klaus Misgeld

Den nordiska arbetarrorelsens fredsmanifest 1951

Ett fredsdokument fran Koreakrigets dagar*

I'sin 6versikt ”Sverige och det kalla kriget. Ett férsummat forskningsomra-
des struktur” understryker Wilhelm Agrell att en av de mera intressanta
forskningsuppgifterna dr att undersoka det kalla krigets verkningar pé det
“nordiska omradet i samband med konkreta hindelser och konflikter”.!
Tillkomsten, innehallet av och reaktionen pa den Nordiska arbetarrorel-
sens fredsmanifest, som publicerades den 26 januari 19512, ér ett sidant ex-
empel, pd det kalla krigets, eller battre, det heta krigets i Korea verkningar
pa nordiskt omrade, i det fallet speciellt den nordiska arbetarrdrelsen.

Samtidigt kan manifestet ses som uttryck for en stimning, som ldnge ha-
de héirskat inom den nordiska socialdemokratin, men som s a s accelerera-
de 1950/1951. Och sa &r det slutligen ett uttryck for den politik med flera
bottnar som den svenska socialdemokratiska partiledningen tvingades féra
i forhéllande till de stora internationella fragorna under efterkrigstiden.’

Dokumenten och diskussionen som jag kommer att presentera och ana-

lysera &r darutdver kanske inte utan intresse med tanke pa det nya ”kalla
kriget” och den nuvarande fredsdebatten bade i och utanfér Sverige. Det
ar bade likheter och olikheter mellan 50- och 80-talen, som kan vara virda
att uppmarksammas, dven om jag hér inte kan utveckla dem ndrmare. Ut-
an explicit géller det har tva fragestillningar, som skall belysas utifran det
valda fallet
- den nordiska och den svenska socialdemokratins installning och ageran-
de under det kalla krigets kallaste dagar;
— olikheten mellan de tva roller som ett socialdemokratiskt regeringsparti
far spela, ndmligen som parti med internationella, internationell-ideolo-
giska forpliktelser, och som parti som bér upp regeringen, med ansvar fér
i férsta hand det egna landet och det egna folket.

Den sistndmnda punkten skall fortydligas. Man kan tala om ett genom-
géende drag som préglade den politiska Internationalens (SILO, COMI-
SCO, SI) debatter efter 1948, namligen att majoriteten av Europas dnnu
sjdlvstidndiga socialistiska och socialdemokratiska partier begirde, att "In-
ternationalismen’ skulle férutom att ta sig uttryck i gemensamma bekén-

* Manuskriptet har lasts av prof Sven A Nilsson och prof Rolf Torstendahl. Jag tackar dem
for vardefulla papekanden.
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nelser till en socialistisk ideologi, till frihet och demokrati, ocksa leda till
ett 6kat samarbete, politiskt, ekonomiskt, men dven militért, och detta
framforallt i Visteuropa. Vissa drag i denna diskussion pdminde om situa-
tionen fore kriget. Da som nu utévades tryck pa det svenska partiet, men
med den skillnaden, att SAP nu stdr mycket mera ensamt dn fore kriget.
Av de 6vriga ‘neutrala’ partierna i Europa var partierna i Finland och Os-
terrike kringskurna i sin handlingsfribet, och Schweiz spelade som alltid en
speciell roll.

Dessa forvantningar aktualiserades stidndigt p& nytt vid moéten med de
Ovriga partierna, efter att forsoken att halla kvar de mellan- och 6steurope-
iska socialisterna inom det internationella samarbetet hade misslyckats,
definitivt 1948. Foljande ar splittrades 4ven Fackforeningsinternationalen.
Blockpolitiken tog 6ver, aveniNorden. Den svenska socialdemokratin sag
sig allt oftare indragen i en diskussion dir den avkrivdes solidaritet av och
inom en organisation som alltmera forde en vésteuropeisk och atlantpakts-
orienterad politik. Att man i Sverige inte betraktade den alliansfria politi-
ken som ett moraliskt eller ideologiskt stillningstagande, utan som den po-
litik som var mest ldmplig att garantera Sveriges och kringliggande omra-
dens sdkerhet och att halla Sverige utanfor stormaktskonflikter, acceptera-
des inte alltid av den internationella socialdemokratin, med ett viktigt un-
dantag: Vasttysklands SPD.

Fredsmanifestet skall ses i detta sammanhang. Det var ett nordiskt ma-
nifest. Men p g a skillnaderna i den utrikespolitiska orienteringen i de olika
nordiska landerna, borde det ha betraktats med olika 6gon i de olika ldn-
derna.

Listan 6ver den i detta sammanhang relevanta litteraturen &r inte séir-
skilt lang. Oplmonslaget Sverige under Koreakriget har undersokts av
Barry Holmstrém*; den mest kénda redovisningen av debatten kring den
sk Tredje standpunkten ar T Forsers och A Tjiders bok med samma titel.>
Eli Héstad har beskrivit Sveriges roll i Forenta nationerna, bl a nér det gél-
ler bedommngen av den Kinesiska folkrepublikens engagemang i Koreak-
rlget 6 Osten Undén har publlcerat flera skrifter av snarast officiell karak-
tar. Som personhga inldgg ar Tage Erlanders dag- och minnesbok 1949—
19558 och i viss man Per Anders Fogelstroms Kampen om fred, som ut-
kom 1971,° viktiga. — Kallmaterialet som har anvints i den fol]ande fram-
stallmngen finns framforallti SAPs, LOs och den Socialdemokratiska riks-
dagsgruppens arkiv. Det har tidigare anvints mycket séllan nér det giller
internationella fragestéllningar.

Tage Erlander omnémner det nordiska manifestet i sin bok pé nagra fa
rader. Forklaringen till varfor han inte vill uppehalla sig vid detta och den
efterféljande kampanjen, som ju dnda pa sin tid drevs med hela den tyngd
som den svenska arbetarrorelsen dr maktig, vill jag dterkomma till. Men
rent allmént kan redan hér sigas att man inom den svenska socialdemokra-
tin vél inte var sérskilt n6jd med manifestets innehéall och karaktar. Men
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aven fOr ovrigt har manifestet blivit bortglomt. Holmstrém omndmner det
daremot, nigot vid sidan om."

Bakgrund

For att kunna teckna nagot av bakgrunden, ndmligen vissa aspekter av den
utrikespolitiska debatten i Sverige vintern 1950-51, skall jag bortse fran
kronologin. Manifestet hade formulerats innan diskussionen om Sveriges
roll inom FN kulminerade, men manifestets formuleringar skall ses just i
detta sammanhang.

Koreakrigets utbrott i slutet av juni 1950 hade bidragit till att &ven Sveri-
ge berérdes mera an forut av Ost-vast-konflikten, dtminstone sa till vida att
en allt starkare antikommunism frodades, dven inom socialdemokratin
och fackforeningsrorelsen. Bakom Nordkorea sdg man Sovjetunionen och
den internationella kommunismen agera. Dessa stdmningar underblastes
nér s k frivilliga ur Folkrepubliken Kinas armé ingrep i kriget och FN-trup-
perna, i praktiken mest US-férband, trycktes tillbaka. Samtidigt som den
antikommunistiska opinionen véxte, fick den svenska regeringen ocksa
forsvara sina neutralitetspolitiska positioner mot vissa tidningar, frimst
DN, och mot folk- och hdgerpartiets f6rsok att argumentera fOr en mera
provistlig hallning. Aven om man sade sig vara eniga om den alliansfria ut-
rikespolitiken som grundlinje, forvirrade folkpartiledaren Bertil Ohlins
formulering om en "vistorienterad” alliansfrihet och Sveriges medverkan
i "FN-blocket”, som uppenbarligen skulle ena kommuniststaternas mot-
standare.!!

Debatterna kretsade efter arsskiftet 1950/51 speciellt kring en fraga,
nidmligen det i anslutning till den s k Achesonplanen (resolution ”Uniting
for Peace” 3 nov 1950) av Forenta Staterna i januari 1951 stéllda och da re-
dan védntade kravet, att FNs generalforsamling skulle brdnnmérka Kina
som aggressor. Ett sidant forddomande kunde medfora krav pa sanktioner
mot Kina, men detta sistndmnda krav avvisades av en enig riksdag. Folj-
aktligen var regeringen av den uppfattningen, att Sverige borde ligga ner
sin rost nar Kina pé detta sitt skulle betecknas som aggressor, dven om
man i sak bedémde Kinas aktion som angrepp och fast den egna FN-dele-
gationen, som leddes av forre utrikesministern Richard Sandler, liksom
folkpartiet och hogern rekommenderade att man rostade for resolutionen,
som ett uttryck for Sveriges syn pa foreliggande fakta och som uttryck for
solidariteten med FN. Ej ovintat segrade regeringens linje. Man ville un-
der inga forhallanden delta i ndgot som innebar ens en teoretisk risk att
Sverige kunde engageras i ett ”storkrig” eller “stormaktskrig”.'?

Den svenska FN-delegationen lade alltsd ner sin rost, under avgivande
av en sérskild muntlig réstforklaring, dar Nordkoreas och Kinas agerande
kritiserades. Regeringen trodde sig for Ovrigt veta, att de flesta av USAs
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europeiska allierade inte var lyckliga 6ver fordéomandet av Kina genom
FN, inte minst darf6r att framtida férhandlingar f6rsvarades pa detta séit.
— Nir FNs generalforsamling sedan i maj 1951 fattade beslutet om ett han-
delsembargo, riktat mot Folkrepubliken Kina, lade Sverige aterigen ner
sin rost.

Efter denna sistndmnda omrostning motiverade Tage Erlander rege-
ringens beslut utforligt infér den socialdemokratiska riksdagsgruppen. I si-
na memoarer publicerar han l4nga stycken ur detta tal — men inte f6ljande
meningar: "Den alliansfria linjen innebdr i sig sjdlv en isolering. Ar viréd-
da for isoleringen, skall vi sjilvfallet icke vilja den alliansfria linjen.”"?
Fragan om inte Sverige isolerade sig genom sitt agerande hade varit en vik-
tig punkt i debatten, bade i pressen ochiriksdagen. Bdde Erlander och Un-
dén, framf6rallt den sistndmnde, hade i riksdagen den 7 februari avvisat
folkpartiets och hogerns kritik, att Sverige drev en isolationistisk politik,
inte minst i forhallande till Visteuropa och USA.' Erlander sdkte tona ner
fragan och menade atti detta avseende regeringens och oppositionens fér-
slag ledde till samma resultat, och att man nu inte isolerade sig mera én ge-
nom beslutet 1948/49 att stanna utanfor allianssystemen. Uttalandet av Er-
lander inf6r riksdagsgruppen antyder dndé en ndgot storre oro. Och att Er-
lander betecknade Sveriges politik {or dtminstone “delvis isolationistisk”,
framgar t ex av anteckningar om hans samtal med Clement Attlee nagra ar
senare. '

Det ér inte min avsikt att gbra ndgon storre affir av dessa meningar i pro-
tokollet, ej heller av uteldmnandet i Erlanders bok — han uteldmnar ju sa
mycket annat ocksd. Men man kan &nd4 halla fast vid att man i regerings-
partiets ledning tycks ha ansett att Sveriges stéllning inte underlittades ge-
nom de fattade besluten, som stdllde Sverige vid sidan om alla de andra sk
“vastliga” staterna, inte minst USA. Denna isolering kunde utvecklas till
en pataglig nackdel. Den var ett frivilligt accepterat men dnda ont for ett
parti och en partiledning, till vars ideologi horde internationell solidaritet
och internationellt samarbete som en grundldggande princip.

Kénslan for det dmtaliga i denna situation kan forklara det svenska par-
tiets, och LOs, sétt att reagera infor kravet att formulera ett nordiskt freds-
manifest och acceptera ett innehall, som gick ldngre 4n regeringen till4t sig
vid denna tid.

Men édven en annan trad skall f6ljas nér det giller tillkomsten av freds-
manifestet, vilket f6r dvrigt inte var det forsta manifestet av denna karak-
tar. I augusti 1947 antog man vid den Nordiska arbetarekonferensen i Oslo
ett liknande dokument, som emellertid i f6rsta hand riktades till Nordens
folk.'® Formuleringen av detta hade féregatts av en hard debatt om Nor-
dens utrikespolitiska kurs inom den norska partiledningen, men dven mel-
lan delar av den och svenska representanter (Undén). Denna debatt var av
sadan karaktér att man inte ville protokollféra den, vilket kan vara forkla-
ringen till att man har forbisett den i forskningen. I sjélva verket fanns



(C) Scandia 2008 www.scandia.hist.lu.se

Den nordiska arbetarrorelsens fredsmanifest 1951 201

nimligen hir redan fronterna antydda mellan dem som ville att de nordis-
ka staterna borde fasthalla vid neutralitetspolitiken och dem som talade f6r
en vistpakt-kurs. Detta alltsa under en period da ”brobyggningspolitiken”
fortfarande sades gilla.!” — Diskussionerna 1950/51 padminner om diskus-
sionerna 1947.

Men viktigt i detta sammanhang &r framforallt Stockholmsappellen, ap-
pellen mot atombomben och fér en internationell nedrustning, som hade
antagits i Stockholm den 19 mars 1950 efter initiativ av den s k Viarldsfreds-
kommittén. Appellen gjordes till foremél for en omfattande insamling av
underskrifter, men aktionen betraktades av de flesta, inte minst av social-
demokraterna, som ett kommunistiskt inspirerat propagandaforetag och
tegs nistan ihjal i den svenska pressen.!® Nu, dé virldsfreden var innu me-
ra ifragasatt, planerade appellens upphovsmén att den ater skulle tas upp
ett ar efter dess antagande, vid en sk fredsriksdag i Stockholm i mars 1951.
Inom den nordiska och dven den svenska socialdemokratin sdkte man i
detta lige forekomma nya kommunistiska propagandaframgangar. Man
ville dterta initiativet, inte 1ata andra ta fredsfrigan i besittning, vilket &ven
antyds i Tage Erlanders bok. Med tanke pa kritiken frdn kommunistiskt
hall, utmaningen genom representanterna for den Tredje stdndpunkten
och trycket fran vissa delar av den borgerliga oppositionen och pressen,
kunde man inte tillata sig passivitet.

Mest intresserad av att trycka kommunisterna tillbaka, var man i Norge.
Skélen var inrikespolitiska, men dven fruktan fér nya kommunistiska eller
som man sade "Kominform”-forsok att skapa flera korealiknande oroshér-
dar var kdnnbar. Det Norska Arbeiderpartis representanter i den Nordis-
ka arbetarrdrelsens samarbetskommitté — en kommitté som tva gdnger om
aret samlade de nordiska socialdemokratiska parti- och LO-ledningarna
omvéxlande i de nordiska huvudstédderna och vars diskussioner préaglades
av utforlighet och 6ppenhet — féreslog nu att man inom kommittén i de-
cember 1950 i Oslo skulle syssla med "fredsarbetet”.! De norska virdarna
vid métet forelade sedan ocksd ett utkast som skulle tjdna som utgén%s-
punkt fér en siddan diskussion och eventuellt ett gemensamt uttalande.”’ —
”Stéimr;lingen i Norge var mycket upphetsad”, skriver Tage Erlander om
motet.

Det norska utkastet

Nir kommittén sammantridde i Oslo, foreldg alltsa ett norskt utkast.? Ut-
kastet bestar av en inledning och ett ”aktionsprogram for fred” i sex punk-
ter. Det hade redan diskuterats pa ett mote av partisekreterarna (for SAP:
Sven Aspling). I inledningen f6rdoms, i ndgot patetiska ordalag, krig, ”an-
grepps- och maktpolitik” och uppmanas till stod ”for Forenta Nationernas
kamp fOr en internationell rattsordning och de ménskliga rattigheterna”.
Av de sex punkterna skall sirskilt den andra och den tredje uppméarksam-
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mas. Hir kunde man rdkna med svenska invandningar. I punkt tva kréver
man namligen "kollektiva aktioner frin de Forenta Nationernas sida mot
varje angreppskrig. Enbart FN skall avgora ndr ett angreppskrig forelig-
ger.” I punkt tre: "FN upprittar internationella bevédpnade styrkor som
dgonblickligen kan séttas in ddr aggressioner dger rum”. Man kréver alltsa
en staende FN-styrka, som, om den nimnda malséttningen skulle kunna
uppfyllas, maste vara av en inte sé liten storleksordning.

De 6vriga punkterna omfattade krav pa att FNs roll skulle stéirkas, att al-
la tvister mellan nationer som hotade freden skulle avgéras av FN, och att
en nedrustning skulle d4ga rum under organisationens kontroll. All fram-
stillning av atomkraft borde kontrolleras av FN, och alla atomvapen skulle
forstoras, inga nya framstillas. Slutligen krdvde man frihet och trygghet
for varje land och ett omfattande hjalpprogramm f6r u-ldnderna, dven det-
ta under FNs ledning.

Punkt tva i detta program paminner om det krav som sedan skulle foras
fram av USA i FN och som ledde till att Sverige lade ned sin rost. Av det
foreliggande materialet framgar inte om man inom SAPs ledning sag detta
samband, men partistyrelsens verkstillande utskott (VU) forklarade re-
dan foére motet, att man visserligen var inférstddd med utkastet, 1 princip,
men att man ville indra en deli texten.” Man lade sedan fram ett dndrings-
forslag, som inte finns med i det svenska materialet men vars huvuddrag
framgar av den efterféljande diskussionen.

Diskussion och nya forslag

Diskussionens forlopp vid métet framgar av ett utforligt protokollsrefe-
rat.” Frin svensk sida deltog Tage Erlander, Ernst Wigforss, Sven Aspling
och Kaj Bjork or partiet, och LOs ledning med Axel Strand, Einar Nor-
man, Otto Westling och G6sta Eriksson. Aven fran dansk, norsk och finsk
sida deltog resp parti- och LO-ledare, dvs bla Hans Hedtoft-Hansen,
Einar Gerhardsen och Karl-August Fagerholm. Av de deltagande fyra
partiledarna var alltsd tva statsministrar, medan Hedtoft och Fagerholm
hade avgatt som regeringschefer i mars resp oktober 1950. — Av de finska
deltagarna uttalade sig for Ovrigt endast partirepresentanten.
Norrménnen — som deltagare skall &ven ndmnas Trygve Bratteli, Martin
Tranmael och Haakon Lie — var som sagt initiativtagarna, och for dem gill-
de det framforallt att bemd6ta den kommunistiska propagandan, som rikta-
des mycket mera mot Norge och Danmark som medlemmar i Atlantpakten
dn mot den svenska regeringen, for att inte tala om Finland. Men norrmén-
nen ville inte enbart noja sig med ett uttalande som gillde situationen i
Norden, utan hela virldsliaget skulle tas med. De 6nskade m a o ett fredsut-
talande som kunde vinna anslutning dven utanfér Norden, inte minst 1
Visteuropa och i hela den internationella socialdemokratin. Framf6ralit
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var man bekymrad 6ver situationen i Italien och Frankrike, och déarfor
skulle man bidra till att ge stod at de demokratiska krafternaidessalédnder,
dir den kommunistiska propagandan kunde forvantas uppna resultat i takt
med tilltagande ekonomiska svérigheter.

Den norske partisekreteraren Haakon Lie upptradde, som i manga lik-
nande sammanhang, som den mest energiske talesmannen for en aktion i
denna mening. Han 6nskade en gemensam fredskampanj i de nordiska
ldnderna senast i januari 1951, men var i grunden pessimistisk: man var fér
sent ute, menade han, den internationella situationen hade skérpts efter
FN-truppernas nederlag i Korea under de senaste veckorna.

I stéllet ville Lie rikta uppmérksamheten mera pa Europa, och da spe-
ciellt pa Tyskland och Jugoslavien vid sidan om Frankrike och Italien. Spe-
ciellt for Jugoslavien 6mmade norrménnen, och Lie foéreslog en nordisk
hjalpaktion for detta land, eftersom valet dar skulle std "mellan bréd och
Stalin”. Men hir métte han inget gensvar hos svenskarna. Tage Erlander
papekade att en speciell hjalpaktion for Jugoslavien knappast skulle bli po-
puldr i Sverige, "ty detta géller en diktatur, och darfor skulle motiveringen
behdva bli den rent militdra aspekten”.

Aven ett annat norskt forslag foll pga bristande intresse hos de 6vriga
partierna. Enligt forslaget skulle de danska, norska och svenska partierna
ta sig an de resp vasttyska, italienska och franska socialdemokratiska eller
socialistiska partierna, varje skandinaviskt parti alltsa ett kontinentalt, for
att ge dem stdd och etablera ett ndrmare samarbete i kampen mot kommu-
nismen.

Niér det géller det egentliga uttalandet i fredsfragan, ville Tage Erlander
inte avvisa det helt, men, det understrok han sérskilt, ett sddant uttalande
borde besta av enkla, klara, konkreta och aktuella paroller, som ett verk-
ligt alternativ till kommunisternas fredspropaganda. Nagra meningar av
Erlander, s som de sammanfattas i protokollet, fértjanar att citeras: ”Ta-
laren ndmnde vetenskapsménnens hallning till fredssporsmalet och andra
problem inom demokratin. Mdnga av dem &r otroligt naiva och de later sig
latt paverkas av den kommunistiska problemformuleringen, bl a i fredsfra-
gan.” Det &r ju ként att "Tredje stindpunktens” representanter aterfanns
framforallt bland forfattare, vetenskapsmén och ’kulturarbetare’, bland
dem &ven socialdemokrater. De ronte ingen uppskattning inom partiled-
ningen. Men uttalandet dr kanske virt att fundera 6ver dven bortsett fran
det konkreta sammanhanget.

Svenskarna, finnarna, dven danskarna, ville vinna tid. Men Einar Ger-
hardsen, métets ordférande, refererade da ett nytt utkast som hade arbe-
tats fram under en sammantridespaus,” och ansl6t en betecknande kom-
mentar: "For 15-20 &r sedan skulle det inte ha funnits nagot tvivel om att
ett mote som detta i denna situation maste anta ett uttalande”, och ”det vo-
re synd om vi bara kunde enas om att vi inte kan enas.” Gerhardsens histo-
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rieskrivning ar knappast helt korrekt, vill man gérna tilldgga, eftersom dis-
kussionen i mycket pAminde om tiden fére andra vérldskriget.?

Det nya forslaget var &nda mycket mera allmént hallet 4n det forsta nor-
ska utkastet. Det var sa intetsdgande, att man inte ens fran svenskt hall sag
ett varde i det. Men ett avsnitt kritiserades speciellt; dar behdvdes korrek-
turer menade Erlander. Avsnittet heter: ”Alla de stater som bekénner sig
till demokratins ideal, bor sluta sig ndrmare till varandra och utveckla och
fordjupa det samarbete som redan dger rum dem emellan.” Formuleringen
kunde syfta p4 FN. D4 var den acceptabel. Men den kunde ocksa syfta pa
militarpakter, speciellt Nordatlantpakten, och da var den oméjlig f6r sven-
skarna och finnarna. Gerhardsen medgav detta, men det syns dndé vara
svart att férsta att man 6verhuvudtaget kunde fora fram en sddan formu-
lering. "Det hade onekligen sina sidor att forma ett gemensamt uttalande
tillsammans med norrmén och danskar vid den tiden”, skriver Tage Erlan-
der i sin minnesbok.?’

Till slut kunde man i alla fall inte enas om nagot annat &n ett av den fins-
ke partisekreteraren Viino Leskinen framlagt férslag, att i en slutkommu-
niké meddela att fredsfragan hade behandlats av métet, utan att ndrmare
ga in pa diskussionens innehall. For ovrigt skulle frdgan tas upp igen vid
Samarbetskommitténs nésta mote i februari 1951 i Stockholm.

Norrménnen ville emellertid inte vénta si ldnge, visade det sig snart.
Man betraktade den internationella situationen med mycket stor oro och
Haakon Lie uttalade den 15 december 1950 sin djupa pessimism i ett brev
till Sven Aspling. Enligt Lies asikt tycktes FNs nederlag i Korea std infor
dorren.?® Han betecknade situationen som lika 6desdiger ”som Nationer-
nas forbunds nederlag i Etiopien” (1935/36) — underforstatt: Kommunis-
mens frammarsch gér inte att hejda, lika litet som da fascismens, om inte
genom ett virldskrig. Nu géllde det att gora ett sista f6rs6k och att enas
kring en aktion fOr att stdrka FN.

Den svenska partiledningen insig att man inte kunde vénta pa februari-
motet, och nya samtal i Stockholm den 21 januari 1951 med bl a den norske
LO-ordféranden Konrad Nordahl, Haakon Lie och Hans Hedtoft ledde
till snabba resultat.”? Aven fran dansk sida klargjordes for svenskarna att
man inte aterigen kunde komma hem med enbart ett allméint uttalande i
bagaget, och Tage Erlander, som deltog i métet som “inofficiell” svensk
representant, ansdg denna stdndpunkt vara rimlig. En ny text utarbetades
— enligt Konrad Nordahls dagbok ett uttalande mot kommunismen”3 —
och antogs av partiexekutiven och landssekretariaten i Danmark, Norge
och Sverige och av det isldndska partiet. Finland fanns nu inte langre med
i bilden. Uttalandet, den nordiska arbetarrorelsens fredsmanifest, offent-
liggjordes den 26 januari 1951,*! och den svenske utrikesministern Osten
Undén forklarade sig beredd att kommentera det i Dagens eko,* fast han
troligen inte haft mycket med dess tillkomst att gora.
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Manifestet

Den nordiska arbetarrorelsens fredsmanifest bestar av tre delar, en allmén
hallen inledning, tio krav och en avslutande viddjan "till alla fredsdlskande
ménniskor att sluta upp omkring detta program for fred och samforstand”,
eftersom det ”géller ingenting mindre 4n ménsklighetens framtid och civi-
lisationens fortbestand”.

Inledningen borjar med konstaterandet att fem ar efter andra vérldskri-
gets slut folkens féorhoppningar om samférstdnd och fred mellan staterna
har svikits. Man understryker sedan en for hela dokumentet liksom redan
for det forsta norska utkastet viktig tanke, ndmligen motsatsen mellan de
hoga kostnaderna upprustningen kréver i alla ldnder, och ndden i stora
delar av virlden.

Sedan tar man upp "Nordkoreas angrepp pa den Sydkoreanska republi-
ken och Kinas 6ppna understdd it fredsbrytarna” och tar detta som beldgg
for ”att kommunisterna inte tvekar att med militira medel befésta och ut-
vidga sina positioner”. Darefter foljer en med tanke pé Sveriges stéllning
i den internationella politiken viktig mening: "Nér de skandinaviska lin-
derna och visterns 6vriga (min kurs) fria nationer i dag 6kar sin militdra
beredskap for att trygga sin sdkerhet, beror detta pa att den internationella
kommunismens aggressiva upptrddande under senare ar framkallat fruk-
tan for ett tredje vérldskrig”. — Det kan vara av intresse att stanna upp vid
denna mening. Aven Sverige rangeras har tvekldst in som en del ”bland
vasterns Ovriga fria nationer”. I en polariserad virld skall ingen tvekan ra-
da var Sverige har sin hemvist. Det hor till den ”internationella aggressiva
kommunismens” motstandare, trots alla forbehéll som ar férknippade
med den alliansfria utrikespolitiken. Formuleringen kan 14sas sa att det har
inte enbart dr friga om “en ideologisk samhorighet med den visterlandska
demokratin” — s& en samtida formulering av Erlander® — vilken ju aldrig
heller ifradgasatts. Det viktiga dr att Sverige som en av Skandinaviens stater
bereder sig pa férsvar mot ”den internationella kommunismens aggressiva
upptradande” visserligen inte i ”samarbete” med de véstliga demokratier-
na, men vil i samklang med dem!

Man kan méjligen séga, att en sddan grundorientering rorande Sveriges
internationella stillning under efterkrigstiden alltid har ’lurat under
ytan’,** men det skall ind& uppmirksammas att den svenska partiledning-
en skrev pé dessa formuleringar i ett nordiskt manifest, riktat till hela varl-
den.

I inledningens f6ljande stycke infors sedan ett viktigt tilligg, som pekar
framéat. Atmosfiaren av émsesidig misstainksamhet méste brytas, heter det,
och detta innebir ocksa att krav maste stéllas pa "demokratierna”, vars vil-
ja att forsvara sig och friheten i och for sig inte utgér nagot "hot mot fre-
den”. Men dven de kommunistiska staterna bor, om de kadnner sig hotade,
kunna erhélla konkreta garantier for sin trygghet.
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Sedan foljer tio punkter, tio krav som bor sté i férgrunden nér det géller
“stravanden att sikerstélla en fredlig utveckling”. Hér f6rdoms bla alla
slags angreppshandlingar som ”forbrytelser mot hela virldens fred och sa-
kerhet” och stélls FN i centrum. FN ensamt skall f& avgéra vem som &r an-
griparen vid en krigisk konflikt, och alla regeringar maste respektera FNs
beslut, vilket forutsétter att organisationen stérks avsevért, eftersom den
skall f4 “mojlighet att avgora alla mellanfolkliga tvister” (punkt 1-2).
Borta dr hér kraven i det forsta utkastet om kollektiva aktioner fran FNs si-
da, borta formuleringen om (stdende) internationella bevdpnade styrkor,
som Ogonblickligen skulle kunna sittas in mot aggressorer. Ej heller for-
muleringen i det av Gerhardsen framlagda forslaget vid decembermotet
finns kvar, namligen att de demokratiska staterna bor sluta sig ndrmare till
varandra, fordjupa sitt samarbete — underforstatt: sitt militira samarbete.
Vad som kvarstér ar en uppmaning till alla stater att acceptera FNs skilje-
domsbeslut. I denna riktning fortydligade dven Undén dessa punkter i riks-
dagsdebatten nagra dagar senare.* Till denna debatt vill jag dterkomma.

I den tredje och fjarde punkten tas Koreakriget upp. Konflikten bor 16-
sas genom forhandlingar, sedan skall fria val genomféras under FNs kon-
troll. Viktigast i detta sammanhang ar den fjarde punkten, som riktar sig
at tva hall. Den lyder: ”Sedan Pekingregeringen avstatt frdn aggressions-
handlingar och darmed &dalagt sin goda vilja till fredligt samarbete med
andra folk, boér denna regering tillerkdnnas Kinas plats i FN.”

Har sticker man alltsa inte under stolen med att Kina maste betecknas
som aggressor. Kina begdr ju aggressionshandlingar. Aven det svenska re-
geringspartiet accepterar hér en formulering, som man fyra dagar senare i
FNs generalférsamling inte ville skriva under, till skillnad frdn Danmark
och Norge.

Det andra kravet i denna fjérde punkt var pa sikt viktigare. Kina skall
avstd, och detta ar det enda man forvéntar sig fran nordiskt hall, frn agg-
ressionshandlingar, for att kunna tas upp i FN som den femte stormakten,
uppenbarligen underforstatt i stillet for Formosa/Taiwan. Sambandet be-
tonades for ovrigt frn svenskt socialdemokratiskt hall 4ven i fortsattning-
en. Att det sdgs pa samma sétt i Norge och Danmark, var vél inte lika sjalv-
klart, med tanke pA NATO-partnern USAs Kinapolitik.

I manifestets f6ljande punkter utvidgas perspektivet och dokumentet in-
nehéller en rad krav som syftar pa forbéttringen av vérldssituationen, ut-
over den konkreta anledningen, Koreakriget. Punkterna skall endast be-
roras i forbigdende.

Dir tas de "icke sjélvstyrande folkens” nationella oavhéngighet, politis-
ka oberoende och de "underutvecklade lindernas ekonomiska utveckling”
upp. Aven hir bor FN fa en samordnande funktion (5). Sedan riktar man
uppmérksamheten pa Europa, nirmare bestimt Tyskland och Osterrike.
For Tyskland krévs, som férutséttning for fredens sakerstéllande i Europa,
att ett “fritt, sjélvstdndigt och demokratiskt” Tyskland fér inta sin plats i
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FN, efter att ha enats och fria val har hallits (6). Osterrike bor aterfa sin
sjalvstandighet (7). De f6ljande punkterna géller nedrustningen och atom-
vapnen. Si krévs bl a som ett steg till en efterldngtad nedrustning, "att in-
gen stat skall halla mer 4n en procent av landets befolkning under vapen”,
och 6vningstiden skall inte vara langre 4n tva ar (8). Samma krav var redan
antytt i det forsta utkastet. Nar det giller ”atomenergin”, krdvs nuien nd-
got mindre precis formulering dn i utkastet “internationell kontroll”. Som
nasta steg skall sedan alla lager av atombomber forstoras och framstéll-
ningen av nya bomber férbjudas”. Samma krav skall gélla dven ”andra far-
liga forstorelsevapen” — har menar man vél 'massforstorelsevapen’. Upp-
fattningen om vad “farliga forstorelsevapen” ar for nagot lar vara omtvis-
tad. (9)

De hér uppréknade punkterna horde ju snart mer eller mindre till upp-
sdttningen av de krav som stédlldes om och om igen, och som nu dnnu inte
har forlorat sin aktualitet, snarast tvdrtom, om man bortser fran sprak-
drékten. Aktualitet andas dven det tionde kravet, som padminner om Hel-
singforsgverenskommelsens “fortroendeskapande atgiarder” (1975): "Det
ar en vésentlig forutsittning for fred och goda mellanfolkliga forbindelser,
att folken far mojlighet att lara kidnna varandra och att alla hinder for fria
kommunikationer avldgsnas. I en fri och 6ppen virld maste demokratin
garanteras genom fria val, yttrande-, férsamlings och pressfrihet samt ge-
nom forskningens frihet.”

Kommentarer och virderingar

Dokumentet ger som helhet betraktat tydligt uttryck for en ’nordisk
vérldssyn’, om man far formulera sig s&. Det ar allmént hallet, men pekar
pa visentliga frdgor och vill anvisa vigar hur de ’centrala vérldsproblemen’
skall 16sas.

Men jag vill uppehalla mig vid nagra konkreta aspekter. Manifestets
sprék ar inte riktigt av samma karaktér som den svenska regeringens i dess
for omvirlden avsedda utrikespolitiska deklarationer (vilket inte dr sam-
ma sak som debattinligg, i riksdagen eller vid tal ute i landet). Detta ar in-
genting markligt — ett socialistiskt eller socialdemokratiskt parti behover
inte enbart folja efter den regering den sjilv bar upp. Den belgiske social-
demokraten Paul-Henri Spaak som hérde till de argaste kritikerna av den
svenska neutralitetspolitiken, hade papekat detta f6r svenskarna i ganska
harda formuleringar nagra manader tidigare, vid en av Internationalens
(Comiscos) manga diskussioner om Europafridgan och férsvarspolitiken,
ndr han avkrivde SAP ett entydigare engagemang for vistsidan.> I regel
bonhordes sddana krav inte vid Internationalens méten dar de svenska re-
presentanterna ofta trdngdes hart, men séllan gav efter, bortsett fran nagra
beaktansvirda undantag.’” — Anda skulle man vilja friga sig varfor vissa av
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manifestets formuleringar slank igenom, ty trots att Tage Erlander soker
nedtona manifestets betydelse, gav atminstone den inrikespolitiska oppo-
sitionens reaktion ndgot att tdnka over. Mera om detta senare.

Men det skall ocksa papekas att det inte finns tecken i materialet som vi-
sar att utrikesminister Osten Undén var inblandad i manifestets formule-
ring, ej heller i hans dagbok.*® And4 bemotte Erlander i Férsta Kammaren
oppositionens papekande att hér talades ett sprak som inte var regering-
ens, med foljande kommentar, efter att han sagt att han hade granskat
“varje stavelse i manifestet”: ”Stora delar av det dro skrivna i Sverige, kan-
ske till och med skrivna av den svenske utrikesministern. Det finns ingen-
ting som vi behdver ta avstand fran i detta manifest.”® ”Kanske till och
med (min kurs) . . . av den svenske utrikesministern” — detta &r en mérklig
formulering. Visste Erlander eller visste han inte? Att Osten Undén har
fatt se manifestet innan det godkidndes av SAPs ledning (han sjélv tillhorde
varken VU eller partistyrelsen), fir man daremot anta. Men for ovrigt var
det Erlander sjilv, inte Undén, som deltog (enligt Konrad Nordahls dag-
bok*") i det sista motet, di texten redigerades — om 4n bara “inofficiellt”
och kanske endast under en kortare tid. Mot denna bakgrund ter sig hans
formulering i riksdagen dnnu egendomligare.

Att manifestets grundton ar djupt antikommunistisk har nimnts och ér
inte Overraskande. Att védnta sig ndgot annat av den socialdemokratiska ar-
betarrorelsen dtminstone under denna tid vore uttryck for ett anakronis-
tiskt betraktelsesitt, &ven om det mdjligen i efterhand kan lata fraimman-
de, att man talar sa klart och utan férbehall om den ”internationella kom-
munismens”, Kominformkommunismens, ”aggressiva upptradande”, att
denna inte skulle sky nagra medel, inte heller krig, for att ”befdsta och ut-
vidga sina positioner”. Det dr imperialismen, som i detta ldge 4r kommu-
nismens kdnnetecken. Det dr 'vérldsrevolutionen’ som tittar fram.

Ur dessa formuleringar talar manifestets tillkomsthistoria. Det géllde ju
bla att komma med ett motdrag mot Stockholmsappellen, som éater skulle
aktualiseras vid denna tidpunkt av dess upphovsmén. Men trots detta har
manifestet stora likheter med Stockholmsappellen, nér det géller en del av
de konkretare kraven rérande nedrustning och kdrnvapen. Skillnaden lig-
ger framforallt i orsaksforklaringen. I manifestet ville man brannmérka
kommunismen som det egentliga hotet mot varldsfreden. Skulle detta hot
forsvinna, skulle dven atomvapenhotet, rustningshotet kunna elimineras.
Detta dr budskapet, budskapet till fredsrorelsen, till Stockholmsappellens
undertecknare, men dven till Internationalens partier, till Nordens folk
och omvirlden.

En annan aspekt har framhéllits, ndmligen ’visterns’, demokratiernas
viardegemenskap, och Sveriges strdvan att inte bli isolerad i detta avseen-
de, likasa ett stindigt dterkommande tema inom Internationalen under
dessa dr. Erlander skulle sedan i den socialdemokratiska riksdagsgruppen
tydligare 4n i den offentliga debatten medge, att isoleringen var en pataglig
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risk, som en f6ljd av Sveriges alliansfria politik och dess konkreta tillimp-
ning i Férenta nationerna. Men i Norden fanns nu ett forum genom vilket
isoleringen kunde mildras. Infor detta forum var det lampligt att papeka
att Skandinavien inkl Sverige rdknas till “vésterns . . . fria nationer”, och
att man stravade efter fred och férsvarade frihet och demokrati utifran dez-
ta fundament, dven om man inte kunde acceptera sddana formuleringar
som i det forsta utkastet d& det talas om "gemensamma” anstrdngningar.

Man understryker alltsa att den svenska socialdemokratiska arbetarro-
relsen viljer sida, tillsammans med den danska, norska och islindska. Man
har ndmligen en gemensam fiende, som man rustar emot, fast inte ”gemen-
samt”. I denna mening d4r dokumentet icke neutralt och gar utanfér den al-
liansfria politikens ramar. I denna punkt var den kommunistiska kritiken
mot manifestet val motiverad. Men i sak, aterigen, ar ju detta allt annat &n
overraskande. Har 4r manifestet bade tidstypiskt och utméirkande for den
balansgang det socialdemokratiska regeringspartiet fick g, mellan ideolo-
gisk hemvist & ena sidan och utrikespolitiska reservationer & den andra.
Detta alltsa sagt dven om manifestet forst och frimst asyftar ett stirkande
av FNs roll och man pé detta sétt kan sigas stélla sig formellt ovanfor Ost-
vést-konflikten. Men faktum kvarstar, att man uttalar sig pa ett entydigt
satt, vilket skall ses &ven mot bakgrund av att gemensamma nordiska mani-
fest om utrikespolitiska féorhallanden dr mycket sillsynta, ja utan motsva-
righet under denna tid. Inte heller 1947 ars manifest hade samma karaktar.
Det liknade mera ett program, bortsett ifran att det hade antagits pa en ’ar-
betarekonferens’ (’-kongress’), och inte av parti- och LO-ledningarna. Att
det dr ovanligt med uttalanden av denna typ i Norden understrok dven
SAPs internationelle sekreterare Kaj Bjork i en artikel i Tiden, for att
framhdva detta speciella dokuments betydelse.*!

Debatten och reaktionen

Det dr inte Overraskande att nagra av manifestets formuleringar anvéndes
av den liberala och konservativa oppositionen i riksdagen mot regeringen.
Kritikerna papekade just att de sag ett motsatsférhallande mellan det som
den socialdemokratiska partiledningen hade skrivit under i manifestet och
regeringens upptrddande i FN. I FN hade man ju, trots att man tillkénna-
gav att man betraktade Kina som angripare vid sidan om Nordkorea, inte
velat delta i fordomandet (condemnation) av den Kinesiska folkrepubli-
ken som aggressor, vilket alltsé skedde i manifestet. Dessutom skulle ma-
nifestets huvudsyfte vara att ge stod at FN; detta syfte motverkades enligt
opponenterna av regeringens agerande i FN. Man fér vél konstatera att
varken Erlanders forsvar i Forsta kammaren eller Undéns i Andra kamma-
ren den 7 februari 1951 14t sdrskilt dvertygande.*?

Det fanns naturligtvis en motsigelse, men den kunde forklaras. USAs
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aktion i FN, namligen for att &stadkomma en "hogtidlig brannmérkning”,
en aktforklaring” som innebar en "moralisk och juridisk dom”,* kunde
leda till att sanktioner fick tillgripas mot Kina. Sverige skulle da ha fatt det
mycket svart att sdga nej till detta andra steg, ndr man hade accepterat det
forsta. Och dnda ville inget av riksdagspartierna tala for sanktioner, for
Sveriges del. Denna risk, denna automatism fanns givetvis inte med i bil-
den, nir det gillde det nordiska manifestet. Dokumentet innehdll ju “inte
nagra bindningar och utféstelser om konkreta atgirder som kunde dventy-
ra var utrikespolitiska linje”, skriver Erlander 1974.4

Anda far man kanske tala om négot som liknade en ’kalkylerad dubbel-
moral’, och detta trots att manifestets formuleringar &r forsiktiga och vaga.
Dir talas givetvis inte heller om sanktioner. Kaj Bjork, nu dven chefredak-
tor for partiets tidskrift Tiden, gav tolkningshjélp i denna mening.* Han
understrok att manifestet inte fick uppfattas som avvikande fran den sven-
ska neutralitetspolitiken. Men da underlédt han ocksa att nimna formule-
ringen om “de skandinaviska linderna och vésterns dvriga fria nationer”,
men fogar in mot USA kritiska aspekter, som inte finns med i manifestet,
atminstone inte explicit.

Om man bortser fran riksdagsdebatten togs manifestet 6pe°1 manga hall
positivt upp, inte enbart i den socialdemokratiska pressen.*® Foga dverras-
kande ansag Ny Dag (k) det ddremot vara inspirerat av den amerikanska
imperialismen.

Nér manifestet hade antagits, startades av de undertecknande organisa-
tionerna och dven — fast mera internt — av Finlands socialdemokratiska par-
ti, en stor kampanj. Det hade offentliggjorts vid ett stort méte i Stock-
holms konserthus, med Tage Erlander som huvudtalare. Fackliga och par-
tiorganisationer, men dven organisationer utanfér arbetarrorelsen, anslot
sig till manifestet genom uttalanden. Hela den stora apparat, som den nor-
diska arbetarrdrelsen har till sitt forfogande, drogs igdng. Sedan aterkom
manifestet dven i forsta-maj-parollerna.*’

Man sokte ocksd ge manifestet spridning utanfér Norden, men med
mindre framgang. Visserligen publicerades det pa engelska, tyska och hol-
lindska, av Internationalen och av flera partier resp deras tidningar.*® Det
kommenterades i Forbundsrepubliken, i Storbritannien och tom i USA.
Det togs vid ngra tillfillen upp av Internationalen, dar man 6vervigde att
dra igang en liknande fredskampanj som den nordiska, vilket emellertid
avvisades. Men sjélva texten antogs endast av ett annat parti, det dsterri-
kiska socialistpartiet (SPO) den 16 februari 1951.* Dessutom kvarstod
aven inom Internationalen kritiken mot Sverige och den svenska neutrali-
tetspolitiken under de f6ljande &ren. Man kan utga ifrén, att de flesta par-
tierna inom Internationalen (Comisco/SI) av samma skél ansdg manifestet
inte ga tillrdckligt langt. Dér talas ju inte om ’samarbete’, &nnu mindre om
‘militdrt samarbete’.

Men i Sverige var framgéngen dnda ratt stor. For att stodja kampanjen
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hade man ocksa satt in stora medel. Man tryckte bl a speciella tidningar och
en sirskild affisch med texten "Fred med frihet”, pa vilken fanorna av alla
de fem nordiska linderna vajar, alltsd dven leands under FNs emblem.*
Hela aktionen paminner om aktionerna efter Stockholmsappellen 1950,
och man uppnédde bl a att fredsaktioner som pastods vara styrda av kom-
munisterna kunde tryckas at sidan. Aven den sk “fredsriksdagen” den
tredje och fjarde mars 1951 satte manifestet pa sin dagordning, vid sidan av
andra deklarationer.

Summering

Den nordiska arbetarrorelsens fredsmanifest har hér betraktats ur fram-
forallt svensk synvinkel, nirmare bestimt med tanke pé det svenska social-
demokratiska regeringspartiet. Tre aspekter skall sarskilt noteras:

1. For det svenska partiet erbjod manifestet ett tillfdlle att markera samho-
righet med de 6vriga skandinaviska ldnderna, dven nér det géllde "demo-
kratins forsvar” och fast dessa tillhorde en militdrallians. Det erbjod dérut-
Over ocksa ett tillfille att markera samhorigheten med “visterns . . . fria
nationer”, de véstliga demokratierna. Den befarade isolering som den
svenska alliansfria politiken kunde medfora, i FN men dven gentemot
Visteuropa, kunde motverkas, vilket utnyttjades bade i den inhemska de-
batten och internationellt, framforallt dd inom Internationalen, vars nyor-
ganisering man forberedde under samma tid. Framforallt har profilerade
man sig sedan, bl a vid formuleringen av den Socialistiska Internationalens
grundvalar, dér svenska programformuleringar ingér som en viktig del,
och vars antikommunistiska karaktdr inte kan fornekas.

2. Sverige hade genom vérldsfredskommittén och Stockholmsappellen bli-
vit uppmérksammat pa ett sdtt som inte gillades av den svenska socialde-
mokratin. Kommitténs aktioner, som skulle férnyas i bérjan av 1951, upp-
fattadesiforsta hand som kommumstlsk propaganda. Aven om behovet av
motaktioner mot kommunisterna upplevdes starkast i Norge och Dan-
mark, sa ville man ocksa fran svenskt socialdemokratiskt hall bemota kom-
munisternas initiativ och markera klart for den inhemska opinionen, att
man tog stallning i frigan vem angriparen, fredsstoraren, var, och hur an-
greppen borde tillbakaslas och freden sékras.

Dérutover fick man tillfédlle att anvisa vigarna hur de stora internationel-
la problemen borde 16sas, for att bevara freden och fér att undandra gro-
grunden for de kommunistiska diktaturernas” framgangar. Har kom u-
linderna, Tyskland, Osterrike och de émsesidiga garantierna in i bilden,
vid sidan om stdrkandet av FN och nedrustningen och avskaffandet av
atomvapen.
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3. Manifestet, dess tillkomst och innehéall, demonstrerar ocksé svérighe-
terna ett socialistiskt eller socialdemokratiskt parti star infor. Ju stérre ett
arbetarparti blir, desto mindre benéget kan det sdgas vara att lata sig bin-
das genom internationella beslut och resolutioner, fast partiet till sin ka-
raktir, programmatiskt, borde vara ’internationellt’, en del av en interna-
tionell rorelse. Mest markant blir denna problematik da partiet bar upp re-
geringen. Man skulle kunna kalla detta for "arbetarrérelsens internationel-
la tillvaxtparadox’. Det finns gott om exempel pa denna problematik, bade
fore och efter andra vérldskriget. Ett meningsutbyte mellan PA Hansson
och Martin Tranmael 1938 kan illustrera vad jag menar med detta. Bada
var eniga i konstaterandet, d&ven om de viarderade det olika, att partierna
blev mindre villiga att 14ta internationella ’solidaritetskrav’ styra deras ut-
rikespolitik, nar de vixte och blev starkare, ja dominerande i sina egna l4n-
der.’! PA Hansson, liksom divarande LO-chefen August Lindberg, be-
traktade denna utveckling snarast som naturlig, Tranmael som en olycka
for internationalismen. — Givetvis géller en liknande problematik dven pa
andra omréaden 4n den internationella politiken.

Men kravet, att & ena sidan ta hdnsyn till internationella opinioner, som
sas ’internationellt parti’, och att 4 andra sidan som regeringsparti agera
utifran ansvarsstillningen infor hela folket och fora en stats politik, kan le-
da till komplikationer.

I detta fall var det trycket fran Norge och i viss madn Danmark, troligen
i samklang med den ’allmédnna opinionen’ dven i Sverige, som ledde fram
till ett stéllningstagande. Manifestet kan visserligen ocksé ses som ett sétt
att komma undan lédngre gdende krav fran norrméannen, som pa detta sétt
kunde ’avvdpnas’, men man fick acceptera vissa eftergifter. Formuleringen
om "Pekingregeringens” ”aggressionshandlingar” far nog bedémas som en
sadan eftergift, &ven om man i partiledningen i sak inte hade nagra invand-
ningar mot uppfattningen att den “aggressiva kommunismen” var den
verkliga fredsstoraren. "Kommunisterna dro en fara for freden”, sade Er-
lander i Forst kammaren den 7.2.1951 med anledning av Koreakriget. Dér-
emot ville man fran svensk sida inte i likhet med det interna norska sprak-
bruket beteckna “fredsproklamationen” (sv LO) som uttalande mot
kommunismen”.

Samtidigt som man kan formoda att det fanns skél att man i den svenska
partiledningen inte var sirskilt n6jd med nagra av manifestets formulering-
ar, s& kan manifestet séigas ge uttryck for en balanserad syn med tanke pa
situationen och omsténdigheterna. Det som kvarstod som det viktigaste,
pa sikt, var ju stodet till FN och respekten f6r dess domande roll. Viljan att
férsvara demokrati, frihet och oberoende skall férenas med en 6kad be-
redskap till internationellt samarbete.

Aven om vissa formuleringar liksom den féregiende diskussionen tyd-
ligt avspeglar situationen, svarigheten att balansera mellan internationalis-
mens krav och utrikespolitikens behov, och 4ven om kompromissformler,
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framsprungna ur Koreakrigets och det kalla krigets tryckande atmosfér, dr
resultatet, sa vill man peka pa att det finns utrymme for optimism, pa lang
sikt: konflikterna i varlden later sig 16sas pa en fredlig vdg, enligt manifes-
tets budskap, i en "fri och 6ppen virld” med ”goda mellanfolkliga férbin-
delser”.
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