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Harald Gustafsson

Familjebildning och utkomstmoéjligheter —
lagstiftning och verklighet pa 1700-talets Island

I det europeiska agrarsamhallet var kopplingen mellan familjebildning och
produktion tydligare 4n pa manga andra hall.! Ingen ny familj fick bildas
om den inte ansdgs ha ekonomiska mojligheter att klara sig, dvs driva ett
jordbruk av tillracklig storlek.

David Gaunt har papekat att hindren for fattigas gifterméal var storre ju
storre ]ordbrlsten var, och nimnt Island och Firdarna som exempel.? I ett
anférande pa nordlska historikermotet i Odense 1984 menade Gaunt att
Island pd detta sitt var det mest extrema och ddrmed tydligaste exemplet
pa detta europeiska fenomen. Gisli Agtst Gunnlaugsson har ocksa starkt
betonat denna koppling mellan familjen, hushéllet och bondgérden.?
Som starkast blev den fran 1824, da forbud inférdes f6r dem som mottagit
fattighjalp att gifta sig.*

Flera historiker har ocksé visat hur manga inom det uppvaxande slaktet
i varje generation pa Island var domda till livsldng tjanstehjonsstillning
och ”sambhallelig ofruktsamhet”, genom att antalet gardar var begrénsat.’
Men drifterna kunde inte socialt kontrolleras sa latt. Den laga dktenskaps-
frekvensen hade sin baksida i det stora antalet utomaktenskapliga fodslar.
De utoméktenskapliga barnen var sdlunda inte en konsekvens av en pa Is-
land bevarad urnordiskt hednisk ”sexual permissiveness”, som en mer fan-
tasifull &n kallkritisk forskare sokt hivda.® Som Gisli Gunnarsson overty-
gande visat var de i stillet den traglska konsekvensen av den harda sociala
kontrollen, och blev ”people carrying economlc poverty, involving social
sanctions, from one generation to another”.

Frlstatstldens lagsamling, Grégds, hade stadgat att giftaslystna maste
dga en viss summa for att fa satta bo (s&vida inte kvinnan kommit upp i
ofruktsam alder).® Denna bestimmelse fanns dock inte med i lagboken
J6nsbok, giltig fran 1281 och framat. Tanken holls emellertid levande, och
1720 féreslog islandska dmbetsmén att inga skulle fa vigas utan intyg fran
vérldslig och kyrklig 6verhet om att de var kapabla att forsorja sig och sina
barn utan att ligga andra till last.” Denna bestimmelse fick dock aldrig laga
kraft, trots flera past6tningar under 1700-talet. '
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Sa langt lagstiftningen. Men hur sig det ut i verkligheten? Tillimpades
restriktioner mot fattigas giftermal ocksa fore 18247 Jag ska har undersdka
tva tillfillen under 1760- och 1770-talen, nir sddana restriktioner diskute-
rades av myndigheterna. Vilka ville ha restriktioner, och varfér kom dnda
inte nagra sddana under 1700-talet?

Man kan anta det har varit svart att jdimka samman den gamla isldndska
avogheten mot okontrollerade giftermél med de danska myndigheternas
politik under senare delen av 1700-talet. I den merkantilistisk-kameralis-
tiska tankevirld som dominerade den ekonomiska debatten 1 Danmark —
liksom i Europa i allmdnhet — var en hojning av folkméngden en central
punkt."! En storre befolkning kunde utfora mer arbete, och ge staten oka-
de skatteintdkter. Ett viktigt instrument for denna populationistiska poli-
tik var atgarder for att underlitta ingdende av dktenskap.

Fran borjan av 1750-talet var statsmakten mycket aktiv i olika forsok att
utveckla det islindska niringslivet.?> 1760 kommer en kunglig resolution
med klart populationistiskt syfte for Island.'® Dér stadgas att:

ugifte fattige Bgnder og Tjenestefolk paa Island, som efter deres Alder og
Duelighed ere bekvemme til Agteskab, maae udi de 3 fprste Aar, atregne
fra den Tid hver udi Agteskab indtrader, vere frie for at svare Tiende og
Skat

Skattelédttnader for nygifta var en atgird som ofta rekommenderades av
populationistiska teoretiker. Men i den isldndska verkligheten orsakade
detta problem. Skatterna gick ndmligen inte direkt till centralmyndighe-
terna. De lokala &mbetsménnen, sysslomdnnen, drev sina &mbeten pé ent-
repenad. De betalade en fast arlig avgift till landsfogden (kronans kassa-
forvaltare pa Island), och beholl som 16n mellanskilinaden mellan vad de
fatt in i skatt och sin avgift. Skatteuppkrivningen var alltsd mer en fraga
om dmbetsménnens privata ekonomi dn om offentlig férvaltning.

Naér skatteintdkterna nu minskade, drog syssloménnen av de belopp de
férlorade isina avgifter. Detta dr bakgrunden till att landsfogde Skuli Mag-
nusson fick tilifille att yttra sig i fragan i ett brev till rintekammaren i K6-
penhamn av 4 december 1766.!* Med resolutionen 1760, skriver landsfog-
den, “oph®vedes som af sig selv den Omgang at nagte de Fattige Egteska-
bet”. Ocksa i sin islandsbeskrivning frdn 1786 hivdar han att de lokala
myndigheterna fére 1760 ofta nekat fattiga att gifta sig.’> Nu ska amtman-
nen (ung. landshdvdingen) ha foreslagit att dessa skatteldttnader ska upp-
hora. Skili Magnusson anser emellertid den sjunkande folkmédngden som
ett stort problem, och foresiar tvartom 6kade friheter fér nygifta.

Irdntekammaren har man ansett drendet virt en utforligare behandling,
och remitterat det ater till Island, till amtmannen.'® Amtman Olafur Ste-
fdnsson haller helt med om att det dr obilligt att f6rbjuda nagon fattig att
gifta sig—om han kan sin kristendom, dr 4rlig och flitig, inte har nagon arft-
lig sjukdom och kan t0rsdrja barn och hustru. I sjilva verket dr amtman-
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nen alltsa kritisk mot landsfogdens och de centrala myndigheternas famil-
jepolitik, och fortsitter polemiskt:

Men skulde alle og enhver i Fleeng, uagtet han manglede disse Reqvisita,
vere tilladt samme at indtrade, alleene for at forfremme Folkeformerel-
sen, vilde Landet opfyldes med uzrlige, lade, dovne, og til intet andet end
dets Byrde omstrippende Betlere.

Ord och inga visor! Amtmannen namner ocksé med gillande att de islands-
ka d&mbetsméan, som pa kungligt uppdrag arbetade med ett férslag till ny is-
landsk lagbok, ocksé @mnade foresla ett forbud av denna art. (Lagforslaget
kom aldrig att antas.) Han framhiver att ett sadant forbud &r séarskilt lamp-
ligt for Island, eftersom man dér inte, som i andra linder, har sirskilda in-
stitutioner som tar hand om fattiga barn, som darfor alltid ligger fattigvar-
den till last.

Réantekammaren i Képenhamn fick alltsa vilja mellan amtmannens tra-
ditionella islindska stdndpunkt och landsfogdens populationism. Man val-
de den senare linjen. Kammaren bad danska kansliet se till att inga fattiga
fick nekas vigsel sa ldnge arbetet pa en ny islandsk lagbok inte var fullfort,
och kansliet utfirdade en skrivelse med det begirda innehéllet till amt-
mannen 18 juni 1768."

Isldnningarnas familjeliv kom ater pa dagordningen i kollegierna i Ko-
penhamn 1774. Incitamentet kommer fran ett madhdnda ovantat hall: en
skrivelse fran Det almindelige handelskompagni till kammaren.'® Handeln
pa Island var ett kungligt monopol, som arrenderades (férpaktades) av in-
tressenter i Képenhamn; 1764—1774 drevs den just av Det almindelige han-
delskompagni.' Kompaniet uppger att sysslomannen i Nordur-Muilasysla,
Pétur Porsteinsson, klagat 6ver bla att kompaniet sént for lite mjol till
Vopnafjoérours handelsplats. Man menar att den stora efterfragan pa mjol
beror pé att fler och fler nygifta bonder kommer till handelsplatsen med at-
test frdn sysslomannen pé att de satt bo och maste fa kopa férnédenheter —

men Compagniets Pligt kand det ikke blive at creditere slige Folk fordi at
Sysselmendene give dem Friehed til at sette boe, uden Hensigt om de
kand ernare sig eller ikke, langt tienligere synes det for Landet, at mange
af saadanne unge Folk tiente een Bonde noget l&ngere.

De képenhamnska képménnen for alltsd har fram gamla isldndska argu-
ment. Men man tilligger ocksa att det vore nyttigt om de dvertaliga fran
Nord- och Ostlandet, som huvudsakligen var lantbruksomraden, sindes
till fisket p& Sydlandet; fisken var ju kdpménnens stora vinstkélla i islands-
handeln, medan isldndska jorddgarintressen alltid velat halla fisket be-
grinsat for att undvika konkurrens om arbetskraften.?

Tullkammaren (som 1773 tagit 6ver de islandska drendena fran rénte-
kammaren) gar emellertid emot kompaniets forslag.?! Man kan inte frivil-
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ligt ”gigre Landet blot for Folk”, och det strider mot "al borgerlig Frieched”
att tvangsforflytta arbetskraft. Men samtidigt har man sint drendet till-
baka till syssloman Pétur Porsteinsson for att hora vad han har att sdga om
anklagelserna mot honom. .

Sysslomannen blir tvungen att sitta sig pa tvd stolar.?? A ena sidan méaste
han hivda att han inte tillatit for ménga hushall i sin syssla; dar &r "Bgnder-
nes Tal . . . af nogenleedes Forhold ved Jordernes”. Men han intar 4 andra
sidan den sedvanliga isldndska attityden till fattigas giftermal, och instdm-
mer i att det vore bittre om tjanstefolket tjanade ldngre innan det gifte sig,
och att en del ”formedelst Ubekvemhed og Fattigdom bleve aldeeles holt
der fra”. Skulden ligger emellertid hos prasterna, som har frihet att viga
vilka de vill, utan att konsultera sysslomannen. Présterna urséktar sig nim-
ligen med att ”Guds Ord og Religionen” forbjuder dem att neka négon fat-
tig vigsel.

Nir syssloman Péturs brev pa hosten 1774 omsider natt kammaren, har
man dir sint drendet vidare till kansliet, tillsammans med en langre be-
traktelse.> Man #r nu helt 6vertygad om att det vore bra om allmogefolk
av bagge konen tjanade langre hos bonder innan de gifte sig, eftersomi for-
tid ingangna aktenskap bara leder till att landet ”opfyldes med Betlere der
ikke kunne ernzre dem selv med tilvoxende Familie”. Dessa blir en bérda
bade for kopmannen, som inte kan neka dem kredit, och for skotsamma
bonder, som savil forlorar sitt tjanstefolk som via fattigvarden far forsorja
de medelldsa barnen.

Det framgar sdlunda klart att tullkammaren nu accepterat den traditio-
nella islandska standpunkten. Man pdminner emellertid d&ven om kansliets
ovanndmnda skrivelse fran 1768, som ju gick i motsatt riktning, men hop-
pas att man nu, i Betragtning af denne Sags Vigtighed”, ska kunna ta fra-
gan under fornyad provning. Kammaren foreslar att alla giftaslystna ska
kunna visa pristen intyg fran syssloman, husbonde och reppstyrare (de
kommunala myndigheterna) pa gott uppfoérande och férsérjningsmojlig-
heter.

Kansliet lat sig emellertid inte bevekas. I sitt svar till kammaren ger man
tva skil mot dktenskapsforbud. For det forsta leder ett férbud till ett vér-
re ont, namligen 16saktighet. For det andra &r Island ”saa slet peupleret”
att man snarare borde forsoka oka folkmadngden. Populationismen sitter
alltsé kvar i hogsatet.

Men tullkammaren har inte gett upp sa latt. Man har remitterat saken till
Island, och bett om stiftamtmannens och amtmannens betdnkande (stift-
amtmannen var Islands hogste styresman, men hade till 1770 bott i K&pen-
hamn).? Med hostskeppen 1775 kom sé svaret fran Island.?® Efter att ha
samratt med andra dmbetsmén foreslar stiftamtmannen och amtmannen
att alla fattiga som kommer till prasten och vill vigas, ska kunna visa upp
intyg fran sina senaste husbonder pa tre ars flitig tjanst, samt intyg om all-
mén duglighet fran reppstyrarna, ett intyg som sysslomannen ocksé ska ha
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skrivit pa. De giftaslystna hotades alltsa av en byrakratisk process dér hela
det islindska lokala ambetsverket skulle vara indraget!

Tullkammaren har sa for andra géngen forsokt forcera kansliets mot-
stand. Man forsikrar kansliet att man ”i Almindelighed” instimmer i dess
stindpunkt.?”’ Dock menar man att det vore nyttigt om de som satte bo
forst hade blivit goda hushallare genom flitig tjdnst hos en bonde. Samti-
digt skulle man avhjilpa den brist pa tjanstefolk som det stdndigt klagas
over fran Island. Man ber darfor kansliet utverka en kunglig resolution i
linje med de isldndska dmbetsménnens forslag.

Resultatet blev ett reskript till Islands stiftamtman och biskopar av 28
mars 1776.%8 Dir stadgas att spetilska inte far vigas. I en skrivelse till tull-
kammaren meddelar kansliet att de 6vriga féreslagna férbuden ska “udset-
tes”. Ddrmed var tanken pa en lagstiftning mot fattigas giftermal ur sagan
for denna géng.

Vi haridenna fraga sett prov pa en for 1700-talet typisk motséttning mel-
lan en reformivrande statsmakt och en lokal, samhéllsbevarande elit. Den-
na elit— dmbetsménnen, ofta identiska med de stora jorddgarna —torde hér
ha fort hela bondesambhillets talan. Jordédgare sdvél som landbor hade in-
tresse av riklig tillgang pa tjanstefolk, och av att halla fattigvardsutgifterna
nere. Enligt tiondelagen fran 1096 &vilade det ju bonderna i kommunen att
forsorja de medelldsa.®® Rika som fattiga husbonder ville uppritthalla den
sociala kontrollen av ungdom och tjinstefolk, och halla "omstrippende
Betlere” borta fran sina gardar.

Mot detta intresse stod den férhdrskande ekonomiska doktrinens beto-
ning av folkokningens vélsignelser. Det dr inte ovéntat att det just dr lands-
fogde Skuli Magnisson som 1766 gor sig till tolk fér populationismen. Se-
dan 1750-talet var han anférare for den falang islandska d&mbetsméin som
arbetade for niringspolitiska reformer.* Han startade t ex textilmanufak-
turen vid det som sedan blev Reykjavik, och var en outtréttlig forkdmpe
for en friare utrikeshandel. Han ville omstrukturera naringslivet och ut-
veckla ett kommersiellt inriktat fiske, ndgot som skulle krdva mer arbets-
kraft vid kusterna. Ddrmed kom han naturligtvis i opposition till den domi-
nerande samhéllsbevarande majoriteten av isldindska dmbetsmén. En av
hans huvudmotstandare var amtman Olafur Stefdnsson,*? som vi mycket
riktigt har funnit pa férbudssidan i dktenskapsfragan.

De ledande i rdntekammaren har uppenbarligen delat Skuli Magnissons
standpunkt pa 1760-talet. Men i det senare undersokta drendet intar tull-
kammaren motsatt stindpunkt. Varfor?

Tullkammaren av 1774 hade en annan personsammansattning dn rénte-
kammaren 1766. En isldnning, juristen Jén Eiriksson, var ansvarig for de
islindska drendena. Flera kontroversiella fragor, dir centralmakten och
de islaindska ambetsménnen sttt pa kollisionskurs, hade fétt eller var pé
vig att f kompromisslosningar vid denna tid.** J6n Eiriksson var visserli-
gen kdnd som en reformman, men han hade ocksa goda kontakter med le-
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dande islanningar. Efter Struensees fall 1772 var ocksa den danska regi-
men rent allmédnt mindre intresserad av reformer som kunde rubba sam-
héllsstrukturen.

Emellertid har danska kansliet hallit fast vid populationismen. Samma
person, Otto Thott, var ocksa chef dir vid badda de undersokta tilifdllena.
Resultatet blev att islanningarna misslyckades med att f4 igenom ett for-
bud, trots att de 1774 hade sto6d av sdvil kopménnen som kammaren.

Men idndrade statsmaktens omsorg om “peupleringen” ndgot i den is-
landska lokala verkligheten? Jag stillde inledningsvis fragan om gifter-
malsrestriktioner tillimpats fore férbudet 1824.

Det framgar att de inblandade parterna varit pa det klara med att nagot
forbud inte fanns; utkastet fran 1720 har inte betraktats som lag. Men
mycket tyder pa att restriktioner trots detta tillimpats, inte minst sjélva det
faktum att tanken pa dem varit s& levande. Landsfogden uppgav, som
namnts, att préaster och reppstyrare fore 1760 ofta hindrat fattiga frén att
gifta sig. Handelskompaniet talar om dem som syssloménnen ger “Friehed
til at seette bo”. Och syssloman Pétur Porsteinsson berommer sig av att ha
en god balans mellan gardar och familjer i sitt distrikt — trots att han ju, en-
ligt lagstiftningen, inte borde ha nagot med det att gora!

Indicier talar alltsa for att giftaslystna isldnningar ibland nekats vigsel
under 1700-talet. A andra sidan kan det inte ha varit en undantagslos regel;
i s& fall vore ju &mbetsmannens kamp for ett forbud meningslos. Formod-
ligen har lokal praxis skiftat med de lokala myndigheternas instillning. En
del préster har ansett ”Guds Ord og Religionen” tala mot férbud, andra
torde ha intagit en mer traditionell isldndsk stdndpunkt, och delat férsam-
lingens bekymmer for fattigvardsutgifterna. Den som inte hade det sérskilt
vél stdllt, gjorde nog klokast i att vara pa god fot med sockenprésten, repp-
styrarna och sysslomannen om han/hon ville ingé i det dkta standet.

Resultaten talar for att den harda kopplingen mellan familjen, hushallet
och bondgarden pd Island kunde upprétthéllas oavsett vad som stod i la-
gen. Forbudet 1824 innebar gissningsvis inga avgodrande fordndringar. I
stdllet var det 1800-talets demografiska och sa smaningom &ven ekonomis-
ka omvilvningar som kom att goéra slut pad det gamla
familjebildningsmonstret, pa Island s&vél som annorstddes i Europa.
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