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Krisuppgorelsen mellan hattpartiet och
Carl Fredrik Pechlin 1760

I

Nir stinderna i oktober 1760 samlades till Stockholm, var
Sverige sedan tre ar tillbaka invecklat i krig med Preussen. Kri-
get hade p4 sin tid beslutats av radet, utan att stinderna blivit
sammankallade, och medel till krigforingen hade astadkommits
med metoder, som ansigos std i strid med grundlagarna. De
svenska trupperna i Pommern hade knappast foljts av framgéng,
och landets finansiella situation hade starkt forsamrats under
krigsaren. Vixelkursen steg med 50 procent. Forhallandet mellan
arméns hogsta ledning och radet hade redan fran borjan praglats
av 0msesidig brist pa fortroende. Bland officerare i gemen radde
ett utbrett missnoje. Allteftersom tiden for stindernas samman-
komst ndrmade sig, fick missnojet ytterligare niring genom den
s. k. capitafrdgan. Denna gillde, huruvida de vid armén i Pom-
mern tjanstgorande officerarna dgde ritt att under aberopande
av sin stillning som huvudmin for sin 4tt limna sina férband
och kommenderingar for att infinna sig vid riksdagen. Radet
sokte pa olika vis forhindra, att befélskaren pa detta sitt tunna-
des ut.

Det var salunda i en for de maktigande ogynnsam situation,
som stinderna samlades. Sirskilt oroade sig hattpartiets ledare
for ridderskapets och adelns sammansittning och hallning. Vad
de framfor allt fruktade for, var splittringen inom de egna leden.
Generallgjtnanten Axel von Fersen, som befann sig vid armén i
Pommern men av partiledningen designerats till dess lantmar-
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skalkskandidat, 14t i maj 1760 forstd, att han tvivlade pa mdjlig-
heten av att aterforena »patrioterna»,” ett uttryck, varmed han
avsidg det egna partiets anhingare. Tvédrtom, framhdoll han i
annat sammanhang, borjade »schismen fran den senaste riksda-
gen» att pa nytt gora sig gillande.” Av samma uppfattning var
riksrddet C. F. Scheffer, som menade, att det var instillningen
fran riksdagens slut 1756, som nu aktualiserades pa nytt.” Opin-
ionsbildningen syntes Scheffer kaotisk, ty ingen tinkte, som han
gjort for kort tid sedan. Det fanns icke tvd men femtio olika
asikter betraffande landets intresse och basta.” »Hederligt folk
och vinner» torde det bli ont om, nér stinderna mottes, fruk-
tade Fersen.’

Tanken pa de svarigheter och besvir, som under sddana om-
staindigheter maste vara forenade med ansvaret for riksdagens
hogsta ledning, kom déarfor Fersen att linge tveka att mottaga
den erbjudna lantmarskalksstaven. Han overviagde rent av att
stanna kvar vid armén for att undgd de trakasserier, som for-
bereddes i Sverige, anfortrodde han i augusti sin svager, riks-
radet Claes Ekeblad.’ Slutligen gav han dock vika for patryck-
ningarna, och mot slutet av september anlinde han till Stock-
holm for att pa ort och stille gora sig fortrogen med stillningar
och forhallanden.’

Négra dagar efter sin ankomst till huvudstaden skildrade han
sina iakttagelser av ldget dar for den pommerska arméns kom-

* A. v. Fersen till C. Ekeblad 5/5 1760. Engestrom B VII. Kungl. bibl.

® A. v. Fersen till J. A, Lantingshausen ¢/6 1760. Lantingsh. saml. 12. Riks-
arkivet.

® C.F. Scheffer till J. A. Lantingshausen 27/5 1760. Lantingsh. saml. 13. Riks-
arkivet.

* C.F. Scheffer till J. A. Lantingshausen 18/7 1760. Lantingsh. saml. 3. Riks-
arkivet,

® A. v. Fersen till J. A. Lantingshausen 21/9 1760. Lantingsh. saml. 12. Riks-
arkivet,

¢ A. v. Fersen till C. Ekeblad 22/8 1760. Engestrom B VII. Kungl. bibl.

" A. v. Fersen till J. A. Lantingshausen 30/g 1760. Lantingsh. saml. 12. Riks-
arkivet.
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menderande general Jakob Albrekt Lantingshausen. Fran radets
sida, framholl Fersen, rojdes ett anmarkningsvart lattsinne.
Hopken, Tessin, Palmstierna och Hamilton hade rest ut pa lan-
det, Scheffer till Drottningholm. Fersen hade blott for en kor-
tare stund lyckats triffa kanslipresidenten. De bada herrarna
hade di forsikrat varandra om den mest uppriktiga vanskap
samt lovat gldomma allt gammalt groll. Fersen ansdg sig for sin
del ha varit absolut uppriktig.

I friga om hattpartiets hogsta ledning hade Fersen ej kunnat
uppticka ndgra tendenser till verklig partibildning bland rédets
medlemmar. Atskilliga funnos vil, som inte sympatiserade med
varandra, men i friga om de politiska problemen existerade
varken ndgot parti eller ndgon chef. Fersen beklagade denna
brist.

Helt annorlunda forholl det sig med allménheten. Hos den
raddde en babylonisk forbistring, allt var disharmoni och misstro.
Ett slutgiltigt omdome ansédg sig Fersen ej kunna filla, men sina
preliminira iakttagelser sammanfattade han sdlunda. Det gamla
mosspartiet praglades av lugn och arbetade synbarligen med all
tankbar finess. Hattarna daremot voro delade i tva grupper, den
ena under ledning av forutvarande riksradet F. Wrede tillsam-
mans med H. H. Boije, den andra under 6verste C. F. Pechlin.
Wredes program gick ut pa att man skulle granska ridets for-
valtning samt féilla en sddan dom, vartill undersokningen kunde
foranleda. Man skulle ritta till sddant, som stod till att bota, sla
vakt om friheten och lata den tjana statens nytta. Slutligen borde
man ateruppritta rikets finanser, som hotade med bankrutt,
samt intaga en positiv hallning i frdga om kriget.

Om Pechlin, som vid foregdende riksdag hort till hattarnas
mest palitliga element, berattade Fersen, att han nu »rérde upp
himmel och jord». Han samlade missndjet och gjorde sig till
talesman for formenta orittvisor. Hans kamp riktade sig mot
hovet, rddet och arméledningen. Endast dod eller landsflykt
kunde rentva staten och armén fran skam och olyckor. Pechlin,
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som med sin vildsamma agitation ocksa sokte jaimna vigen till
egen upphdjelse, hade lyckats samla en talrik skara av anhéngare,
valla lika fanatiska som han sjdlv».

Presidenten i kammarkollegium C. F. von Hopken, en broder
till kanslipresidenten, hade overgivit bdde Wrede och Pechlin
samt forholl sig passiv. Statssekreteraren M. von Hermansson
diremot hade slutit sig till Wrede. Vad de ofrilse standen be-
traffade, gingo de sin egen vidg. De ville bedriva sin partiverk-
samhet oberoende av Wrede och Pechlin. Sarskilt fruktade de
den senares inflytande.

Radet, dmbetsminnen och de frammande makternas repre-
sentanter voro invecklade i kamp mot Pechlin och hans an-
hingare. Pechlin hade sedan négra dagar borjat verka for en
utjaimning, men Fersen fruktade, att sinnena blivit si itinda, att
en forlikning ej skulle kunna astadkommas.

»De tre sekterna» invigde Fersen i sitt fortroende. Utan att
lata sig indraga i den allmdnna villervallan sokte han, enligt
vad han péstod, verka utjagmnande pd motsatserna genom att
vidja till kdnslan av ansvar och lojalitet mot landet. Han vagade
dock ej hoppas pa att med sina forestallningar gora nagot storre
intryck. Foga fattades i att han overgdve allt och atervinde till
armén. Det krig, som forestod i riksdagen, hotade att bli mera
bedrovligt 4n det i Pommern.”

Mosspartiets och hovets kandidat till lantmarskalksposten
hade ursprungligen varit 6verste T. G. Rudbeck. Hans kandida-
tur overgavs dock till forman for generallojtnant Adam Horn.
Kanslipresidenten, som underhdll en hovisk brevvixling med
Horn, sokte forma denne avsté fran att infinna sig vid riksdagen.
Hopken sade sig i detta sammanhang ej ta hinsyn till sina egna
onskemal och intressen. »Ni bdr i Edert hjirta», framholl han,
nstarkare skél att stanna vid armén». Nit och fosterlandskirlek
talade for hénsyn till armén och dess tringande behov. Endast

® A. v. Fersen till J. A, Lantingshausen 30/9 1760. Lantingsh. saml. 12. Riks-
arkivet.
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Horn kunde med sitt exempel hejda en forddrvlig och neslig
fanflykt. Skona voro adelns privilegier, skonare vore att for ett
tgonblick avstd fran dem, ndr konungens tjanst kallade.” Det
var dock forgiaves, som Hopken vidjade till Horn. Den 13 okto-
ber anlinde denne till Stockholm.”

Splittringen inom hattpartiet, for vilken Scheffer och Fersen
oroat sig, kunde ej dvervinnas. Den ledde till att missnojda ele-
ment sammansléto sig och under Pechlins ledning bildade ett
sjalvstandigt, nytt parti, vanligtvis kallat lantpartiet eller ratt
och slitt det tredje partiet.”

Pechlins parti uppmirksammades ej minst av de frimmande
sindebuden i Stockholm. Dansken O. von Schack, som ofta er-
holl sina upplysningar fran Scheffer, ansdg, att det nya partiet i
lika hog grad var missndjt med hovet som med radet och darfor
vid motsittningar mellan dessa bada komme att stilla sig neu-
tralt. Forr eller senare, ansdg Schack, maste partiet dock traffa
ett val. Detta skulle dd mera dikteras av hat till det ena partiet
an av kirlek till det andra. Det antogs, fortsatte Schack, att par-
tiet syftade till en begrinsning av radets makt, dock utan att
vilja upphiva grundlagarna.”

Lantpartiets av Schack forutsedda orientering mot ettdera av
de bada stora partierna tycktes vara avgjord redan infor lant-
marskalksvalet. Tre dagar fore riksdagens oppnande trodde
Schack sig veta, att partiets ledare lovat stodja valet av Fersen
till lantmarskalk.”

Det liange forberedda och med stor spianning motsedda valet

® A.J. v. Hopken till A. Horn 26/9 1760. Riksrddet grefve Anders Johan von
Hopkens skrifter samlade och i urval utg. af C. Siwrverstoree 1 s. 364. Stock-
holm 18go.

* C.F. Scheffer till J. A. Lantingshausen 14/10 1760. Lantingsh. saml. 13.
Riksarkivet.

™ Fragan om partivisendet vid riksdagen 1760-1762 #mnar forf. ndrmare
behandla i annat sammanhang.

* 0. v. Schacks rapport 29/8 1760. Rigsarkivet. Képenhamn.

Q. v. Schacks rapport 17/10 1760. Rigsarkivet. Kopenhamn.
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dgde rum den 20 oktober. Samma dag var & riddarhusporten
anbragt ett anslag, dir foljande psalmverser kunde ldsas: 304:
1 och 10. Ordet »horn», som férekommer pa ett par stillen i
psalmen, gav at denna ett slags aktualitetsvirde. Sarskilt sista
strofen #r av intresse i detta sammanhang: »Men Gud skall
sinom konung makt och irlig seger giva, om honom haélla vérd
och vakt, att han skall oskadd bliva. Gud skall hans horn upp-
hdja sa, att han skall Sverhanden f& och sina fiender tvinga».”
Denna fromma f&rvissning kom dock pé skam. Fersen tog hem
segern med 571 roster mot 352 for Horn.”

Lantmarskalksvalets utgdng var en stor framgéng for hatt-
partiet. Likas& kunde talmin i de dvriga stdnden samt ledamoter
i utskott och deputationer tillsittas under utnyttjande av den
forliga vind, som under riksdagens inledningsskede gynnade
hattpartiet. Men snart nog intrddde for partiet motigheter pa
riddarhuset. Utvecklingen sattes i nirmaste samband med Pech-
lins upptradande. Sedan blott en vecka forflutit efter lantmar-
skalksvalet, kunde Fersen underritta Lantingshausen, att Pech-
lin gjorde gemensam sak med »Rudbeck, Oelreich och mos-
sorna». Flera hattar, fortsatte Fersen, hade anslutit sig till denna
grupp, och generallojtnant Augustin Ehrensvard i Pommern
hade sillat sig till de missndjda. Denne pastod sig vara over-
given av »sina vianner». Ett rykte formalde dven, att Ehrensvird
och Lantingshausen blivit oense. Dessa rykten spredos enligt
Fersens uppfattning i syfte att skapa missndje och dirigenom
motarbeta hattarnas atgirder. Fersen antydde samtidigt ryktenas
kélla: Pechlin, »som Gud matte forgora», anlitade allt slags
nedrighet, varav 16gn var den minsta.”

* C.J. Ekeblads dagbok 20/10 1760. I:p 14: 1. Kungl. bibl. Ekeblad skriver:
»Allusion till nérvarande omstidndigheter lirer ldsaren utan uttydning finnan;
Nordin gso fol. 108. Universitetsbibl. Uppsala.

** Sv. ridderskaps och adels riksdagsprot. 20/10 1760.

*® A. v. Fersen till J. A. Lantingshausen 27/10 1760. Lantingsh. saml. 12.
Riksarkivet.
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Pechlins upptridande hade foranlett hattarna, vilka som
nimnts behirskade de for val till utskott och deputationer for-
ordnade elektorerna, att vidtaga sddana &tgirder, som kunde
leda till att han utestingdes fran sekreta utskottet.” Oppositio-
nens motdrag gick d& ut pa att fordrdja och forhindra utskott
och deputationer att trida i verksamhet. Denna obstruktions-
politik var enligt Fersen mdssornas och Pechlins verk.” Kring
Pechlin fylkade sig en stor del av de yngre militirerna.”

Lantpartiets forening med mosspartiet i opposition mot radet
och hattpartiet gav snart utslag pa riddarhuset. En votering den
31 oktober angdende behandling av instruktioner for utskott och
deputationer vanns av hattarna med blott 340 rdster mot 320.
Den for rddet omtéliga capitafrdgan vallade méanga strider pa
riddarhuset. Ett forslag om tillsittandet av en sirskild deputation
for arendets behandling stoddes av Pechlin och hans folk men
motarbetades av hattarna vid plenum den 6 november. I vote-
ringen fingo dessa se sig slagna med 419 roster mot 415. Visser-
ligen lyckades de den 20 november att med 470 roster mot 421
avvarja ett forsok av oppositionen att forma medstdnden andra
sina beslut rérande formen f6r behandling av capitafrdgan, men
fragan om komplettering av radet, dir tva platser voro vakanta,
medforde den 1 december ett eklatant nederlag for hattarna.
Oppositionen kravde vid detta tillfille, att den elektorsférsam-
ling, som skulle uppratta forslag till besittande av de lediga rads-
platserna, borde utses av binkmannen. Hattarna diremot yrkade
pé att praxis borde foljas, enligt vilken de vid riksdagens borjan
utsedda elektorerna, som forrattat valen till utskott och deputa-
tioner, borde vilja rddselektorer.

* C.F. Scheffer till J. A. Lantingshausen 28/10 1760. Lantingsh. saml. 13.
Riksarkivet.

* A. v. Fersen till J. A. Lantingshausen 31/10 1760. Den 21/11 skriver Fersen:
Le misérable partisan —-— se préte a tout ce qui tend au désordre. Det torde
vara Pechlin, som &syftas. Lantingsh. saml. 12. Riksarkivet.

** C.F. Scheffer till J. A. Lantingshausen 2/12 1760. Lantingsh. saml. 13.
Riksarkivet.
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Bakom denna meningsmotsittning i procedurfragan lago poli-
tiska realiteter av forsta ordningen. Bland de ordinarie elekto-
rerna, som utsetts, medan hattarna dnnu overldgset behérskade
riddarhuset, hade deras anhingare majoritet. Under den darpa
fsljande tiden hade, som ndmnts, oppositionen vunnit terrang.
Skulle bankménnen intrida som elektorer, var det dérfor fara
vért, att majoriteten i valférsamlingen skulle komma att tillfalla
oppositionen. Striden om biankmin contra ordinarie elektorer
blev ocksa hiftig och avslutades med votering efter ett plenum,
som pagatt i jamnt tolv timmar. Oppositionens yrkande segrade
med 474 roster mot 394. Majoriteten pé riddarhuset hade déar-
med gatt over fran hattpartiet till oppositionspartierna. Denna
nya maktfordelning mellan partierna blev bestdende under ater-
stoden av hostsessionen 1760. De tva ytterligare voteringar, som
foretogos den 11 och den 15 december, vunnos bada av opposi-
tionen.

Vid mitten av december méste hattledarna erkanna sitt neder-
lag. Mossorna med Pechlin i spetsen, skrev Scheffer, forfogade
over en avgjord pluralitet. Alla deras yrkanden segrade, aven
saddana som stodo i klar strid med lagar och férordningar. Det
aterstod blott att med tdlamod och resignation avvakta, vad det
behagade dem att besluta i friga om statens dde.” Fersen var
foga mer tillitsfull. Stdndernas pluralitet var fientlig mot radet.
Att bedja for riksdagen var det enda Fersen kunde gora, men
han satte foga lit till boner. Han sokte trosta sig med hoppet, att
allt ont, som skulle kunna hinda, ej behovde intraffa.”

Uppfattningen, att Pechlin i samband med partistillningens
forandring pa riddarhuset spelat en avgorande roll, delas av de
frimmande sindebuden. Den franske ambassadoren L. d. C.
d’'Havrincour menade visserligen den 7 november, att Pechlin,
som for tillfallet overgivits av ménga anhingare och vore starkt

20 C.F. Scheffer till J. A. Lantingshausen 16/12 1760. Lantingsh. saml. 13.
Riksarkivet.

* A. v, Fersen till J. A, Lantingshausen 16/12 1760. Lantingsh. saml. 12.
Riksarkivet.
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diskrediterad, mojligen skulle kunna angripas personligen och
utvoteras fran riddarhuset. Asikten, att Pechlin blivit mer eller
mindre isolerad, tvangs d'Havrincour snart nog att overge. Ut-
géngen av striden om sittet att utse radselektorer hade enligt
sindebudets mening avgjorts genom Pechlins intriger.”

Fran och med ménadsskiftet november-december méota ocksa
i sindebudsrapporterna uppgifter om att Pechlins och hans
anhingares styrka befann sig i tillvixt. Schack fann, att »hov-
partiet» och de »missndjdas» parti tydligt erdvrade mark fran
ndet goda partiet». Tillsammans voro de bada oppositionspar-
tierna starkare #n radspartiet och skulle formodligen bevara
detta Svertag under hela den aterstdende riksdagen. Han forut-
sdg stora aktioner fran hovets sida.”

Det franska sindebudet kunde meddela, att man vid plenum
den 27 november vintat ett angrepp pa lantmarskalken person-
ligen. Pechlin och hans vinner dmnade antingen bestrida laglig-
heten av hans val eller pa annat sitt soka franta honom lantmar-
skalksstaven. Intet framkom emellertid i denna riktning. MG&j-
ligen hade Pechlin ej kant sig siker om framgdng, men det
kunde ocksa tankas, att hans plan endast blivit uppskjuten.
Malet for Pechlins stravanden vore enligt d'Havrincour ej i allo
detsamma som hovets. For Pechlin gillde det att komma lant-
marskalken och tre eller fyra rddsherrar till livs. Daremot hade
han intet gemensamt med hovets planer i friga om regerings-
sittet och utrikespolitiken. I en depesch nagra dagar efter det
dessa upplysningar lamnats angav d’Havrincour som Pechlins
politiska mal avsittning av fem eller sex ledande rddsmedlemmar
men bibehéllande av regeringsformen och allianssystemet.”

Just i dessa dagar var Pechlin firdig med den form, i vilken
angreppet mot radet skulle foretagas. Den 3 december under-

# L. d. C. d’'Havrincours rapporter 7/11, 5/12 1760. Arch. du min. des aff.
étr. Paris.

* O. v. Schacks rapporter 2/12, s/12 1760. Rigsarkivet. Kdpenhamn.

# L. d. C. d’Havrincours rapporter 28/11, 5/12 1760. Arch. du min. des aff.
étr. Paris.
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tecknade han ett memorial till ridderskapet och adeln, vilket
han yrkade att f§ understilla jamvil de tre dvriga stdnden.

Memorialet innehdll en svidande vidrikning med den politik,
som forts sedan sistforflutna riksdag. Det utgick frdn en rad
beslut och forfattningar, som antagits av denna riksdag. Pechlin
erinrade om beslut i syfte att befordra ett snabbt verkstéillande av
antagna lagar och férordningar, befistandet och skyddandet av
regeringssittet samt bevarandet av freden. Skattelindring, for-
svarsvisendets forkovran, anliggandet av kanaler och genom-
forandet av andra kommunikationstekniska forbattringar hade
av stinderna beslutats. De hade dven sokt vidtaga atgirder for
att aterstilla jamvikt i handeln.

Dessa av riksdagen fattade beslut och uttalade principer hade
ej lett till verkstillighet. Sverige befann sig i krig, sedan rege-
ringen 14tit armén g till angrepp mot Preussen med 20.000
man, vilka sedermera forstirkts med ytterligare 10.000 man.

Till £51jd av kriget hade arbetet pa forsvarsvisendets och kom-
munikationernas istdndsittande fatt ligga nere. Medel, anvisade
for dessa dndamadl, hade slukats av krigforingen, for vars finan-
siering adven lotterier anordnats och 1&n upptagits. Men likval
hade dessa forhallanden ej foranlett rddet att jimlikt regerings-
formen och riksdagsordningen sammankalla stinderna, for att
de skulle bli i tillfalle att verldgga om och vidtaga de atgirder,
som den uppkomna situationen kravde. Forbudet mot brinn-
vinstillverkning bestod alltjamt, vilket direkt stred mot stinder-
nas fattade beslut.

Pechlins anmirkningar mot rddet gillde dven andra sidor av
landets styrelse och forvaltning. Reglementet for arméns pen-
sionskassa samt tjanstebetinkandet voro de forfattningar, som
skulle f6ljas, d& det gillde befordringar vid armén. De hade
emellertid ej iakttagits, varfor missndje rddde vid armén. Stin-
dernas beslut om inrdttande av pensionskassa for civilstaten
hade ej verkstillts. En myntreglering, nigot som vore en stin-
derna forbehéllen rittighet, hade foretagits betriffande det
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pommerska myntet, vars halt nu ej holl mer &n 50 procent.
Tryckfriheten hade inskrénkts.

Pechlin hivdade, att de ansvariga borde beredas tillfille for-
klara sig samt dirvid uppge sina motiv och avsikter. »Men som
det emot stindernas formodan hint, att grundlagars ratta for-
stdnd har blivit tvivelaktigt, deras verkstallighet eftersatt och
stinders utstakade system till rikets valfard utur akt latet medelst
deltagande i kriget utan att inhdmta stdnders utlatande daromny,
och d3 i anslutning hirtill en rad oldgenheter yppat sig, fann sig
Pechlin féranldten begira, att ridderskapet och adeln jamte med-
stinden madtte i en sirskild stor deputation overligga om och
avgora alla patalade »quaestiones legis».

Memorialet avslutades med en hénvisning till att stinderna
bast visade sin »sorgfallighet for det allmdnna» genom att »varda
rikets lagar, uppritta den lidande och sitta de emot lagarna
brottsliga ur stdnd att vidare kunna skada varken det allminna
eller nagon enskild».”

Anklagelserna mot rddet for att ha kriankt grundlagarna och
ringaktat stindernas beslut dro tydliga nog. Men i friga om de
atgarder, som borde vidtagas mot de felande, kunde memorialet
lisas pa& mer dn ett sitt. Dels forordades en stindernas under-
sokning genom en deputation av »quaestiones legis», dels fram-
holls betydelsen av att stinderna sjdlva satte de brottsliga ur
stdnd att i fortsattningen verka till skada for landet. Det engelska
sandebudet J. Goodricke, som ursprungligen avsetts for Sverige
men kommit att stanna i Kopenhamn, var ocksd av den me-
ningen, att Pechlin avsiktligt formulerat sitt memorial s3, att han
undvikit 1dsa fast sig i ndgon viss position. Formuleringen lim-
nade honom md&jlighet att dra sig tillbaka, for den hindelse han
laingre fram skulle finna lampligt anse, att rddet kunde forsvara
sig gentemot de anklagelser, som riktats mot detsamma.”

** C.F. Pechlin, memorial 3/12 1760. Sv. ridderskaps och adels riksdagsprot. 1,
Bilagor s. 76.
2¢ J. Goodrickes rapport 30/12 1760. Publ. rec. off. London.
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Pechlins memorial upplastes pa riddarhuset den 5 december
men blev vid detta tillfille bordlagt utan diskussion.”

Med ingivandet av Pechlins memorial om tillsittandet av en
stor sirskild deputation for granskning av den sedan sista riks-
dagens avslutande forda politiken stod radet, sedan pluraliteten
pa riddarhuset 6vergatt till oppositionen, infor ett hot, om vars
rackvidd ingen med bestimdhet kunde veta nagot. Men mojlig-
heten av att deputationens granskning kunde leda till de allvar-
ligaste personliga konsekvenser for de ndrmast ansvariga lag i
oppen dag. Rédets fraimste ledamot, kanslipresident A.J. von
Hopken, var ocksd medveten om den fara, som hotade. I ett per-
sonligt brev den 10 december viddjade han till lantmarskalken
att soka besvirja stormen.

Hopken inledde denna skrivelse med en hénvisning till vad
lantmarskalken dagen forut meddelat angdende resultaten av en
konferens hos Augustin Ehrensvard, som nyligen aterkommit
fran Pommern. Vid denna konferens skulle enligt Hopkens refe-
rat av Fersens muntliga berittelse ha dverenskommits, »att sedan
en stor sekret deputation infordrat rddets skil och motiver, var-
for det icke sammankallade stinderna, och radet diarpa svarat
och fogat en art av bekinnelse antingen av dess erreur eller fel-
steg, varigenom stinderna kunde blidkas och till ndd formas, sa
kunna alla saker sedermera bringas till lugn och saktmodighet
och riksdagen komma uti skick och ordning».

Hopken var ej overtygad om riktigheten av dessa spekulatio-
ner: »Jag lamnar dirhén, att foljden bleve denna». Han frigade
sig 1 stdllet, hur ett dylikt tillvigagdngssiatt med »radets humilia-
tion» skulle &terverka pd Sveriges utrikespolitiska kurs. Det
allianssystem, som var forknippat med kriget mot Preussen,
maste Overges, och han antydde, att de utpekade rddsherrarna
kunde komma att begira sitt avsked.

Men dven inom landet skulle den patinkta rifsten med radet

*7 Sv. ridderskaps och adels riksdagsprot. 5/12 1760.
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fa allvarliga konsekvenser. Berovat folkets stod maste namligen
radet soka sig till konungamakten. Det skulle komma att bli
nkonungens och icke rikets radd». Sjidlva forfattningen hotades
med »total Andring». Séledes skulle man sta infor en revolution.
»P[echlin] triumferar fran bérjan till slutet.»

Det var forgives, som kanslipresidenten genom sin vidjan till
lantmarskalkens »mogna beprovande» sokte omintetgora Pech-
lins plan pa rifst med rddet. Vid borjan av plenum den 1r
december begirde Pechlin, att hans memorial matte foredragas,
vilket lantmarskalken beviljade samtidigt som han tillade, att
jamval de memorial, som »i anseende till» Pechlins inlaga in-
kommit, dvenledes matte uppldsas. Pechlin insisterade, att hans
eget memorial matte tagas forst. Darefter upplastes detta samt
sex andra i samma drende. I dessa yrkades av Chr. Rappe pa
ordinarie deputation och utskott, A. Ehrensvird pa en storre
deputation, F. Lagersviard pa en deputation »pa sitt, som Sveri-
ges lag foreskriver», d. v. s. jamlikt § 13 riksdagsordningen, J. E.
Vicken pa en sirskild deputation eller kommission jamlikt
samma § samt F. O. Wrangel pa en sirskild stor deputation jim-
likt samma §. A. Fredenstiernas memorial tog sikte pa drendets
behandling genom sekreta utskottet.”

I den debatt, som vidtog, sedan dessa memorial upplists,
gjordes blott ett uttalande, som fullstindigt gick emot Pechlins
yrkande pa deputation. Det var Christer Horn, som gjorde sig
till talesman for de i Hopkens nyss citerade brev framférda be-
tankligheterna mot radsrafst. Med tanke pa de konsekvenser en
dylik kunde fa borde man ga fram forsiktigt: »Vi bora se pa
framtiden och efterse, huru riket kan riddas fran obestand». I
Ovrigt rorde sig diskussionen kring tre alternativ: 1. drendet
borde overlimnas till stora deputationen, d. v. s. sekreta utskot-
tet+sekreta deputationen-ytterligare foretridare for stinden;

* A.J. v. Hopken till A. v. Fersen 10/12 1760. Riksrddet —~ — - Anders Johan
von Hopkens skrifter 1 s. 350.
*® Sv. ridderskaps och adels riksdagsprot. 1. Bilagor s. 81 ff.
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2. drendet borde forst efter utredning i stora deputationen &ver-
lamnas till en sirskild deputation, med vilkens konstituering man
tills vidare kunde dréja; 3. drendet borde omedelbart 6verldmnas
till en sirskild deputation. Sedan diskussionen pagatt nagon tid,
stillde lantmarskalken proposition pd en deputation for under-
sokning om lagarnas verkstillighet, vilken antogs utan votering.
Han anvisade direfter som amne for dverldggning, huruvida den
salunda beslutade deputationen borde vara »en sarskild ny depu-
tation» eller »en stor deputation, som efter vanligheten bestatt
av 100:de utav ridderskapet och adeln». Efter ytterligare debatt
godtogs foljande proposition till voteringsordning: »Bifaller rid-
derskapet och adeln, att en stor deputation sittes over grundla-
garnas verkstillighet pd samma sétt som vid sista riksdag, ndm-
ligen av sekreta utskottet och sekreta deputationen med vanlig
tillokning av ridderskapets och adelns ledaméter? Vinner nej, sa
bliver en sirskild deputation dartill forordnad av 100:de ridder-
skapets och adelns ledamdter.» I voteringen segrade nej med 487
roster mot 408.” Sedan prister och bonder fattat beslut i samma
riktning som adeln, medan borgarna gatt pd en motsatt linje,
hade stdnderna salunda beslutat tillsitta en stor sarskild deputa-
tion.” Pechlin hade genomdrivit sin vilja, och lantmarskalken
hade ej sokt lagga hinder i vigen for honom.

Vid plenum pé riddarhuset den 15 december upptogs frgan
om sittet att utse ledamoter i stora sirskilda deputationen. Tva
meningar stodo mot varandra. Den ena yrkade pa att deputa-
tionens ledamdter skulle vialjas av elektorerna, d.v.s. av dem
som tidigare valt sekreta utskottet samt andra utskott och depu-
tationer. Den andra meningen, som bl. a. Pechlin hivdade, gick
ut pa att rddselektorerna i forevarande fall borde sittas i stillet
for de ordinarie elektorerna. Den forra meningens talesmin abe-

30 Sv. ridderskaps och adels riksdagsprot. 11/12 1760.
# C. G. MarmstroM, Sveriges politiska historia frén konung Karl Xil:s dod
till statshvélfningen 1772. 2 uppl. 5 s. 20. Stockholm 1goo.
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ropade riksdagsordningens § 14, den senare forklarade denna §
ej utgdra hinder fér dess yrkande. Daremot anfordes fran detta
hall som positivt argument till {6rman for forslaget om radselek-
torer frimst den omstindigheten, att ett val av dessa kunde and-
ras av plenum, medan de ordinarie elektorernas val vore undan-
draget stindernas kritik. Ville t. ex. sistnimnda elektorer till
stora sirskilda deputationen utse sekreta utskottet och sekreta
deputationen, vilket direkt stred mot ridderskapets och adelns
beslut den 11 december angdende deputationens sammansétt-
ning, skulle stdndet vara forhindrat genomdriva rittelse harut-
innan.

Striden om valsittet avgjordes genom votering, varvid den av
Pechlin forfiktade meningen segrade med 462 rdster mot 425.
Utan votering hade standet tidigare beslutat sammantriada fol-
jande dag for uppgorande av instruktion for stora sirskilda
deputationen.”

Debatterna den 11 december angdende stor eller sirskild
deputation samt den 15 rorande ordinarie elektorer eller rads-
elektorer hade & omse sidor forts med dberopande av riksdags-
ordningen, gidngse praxis och med anférande av de mest sakliga
argument. Icke desto mindre bor man i likhet med C. G. Malm-
strom bakom denna strid se rent partitaktiska berdkningar. Se-
kreta utskottet och de ordinarie elektorerna hade utsetts vid
riksdagens borjan och aterspeglade de vid den tiden ridande
partiférhallandena. Hattarna och rddet kunde i bida forsam-
lingarna parékna majoritet. Men under hostens lopp hade oppo-
sitionspartierna néistan oavbrutet vunnit terring, och vid vote-
ringarna fran och med méanadsskiftet november—december voro
hattarna underldgsna. Det 1ag i sakens natur, att de sistnimnda
sokte tillimpa sddana arbetsformer, att deras ursprungliga majo-
ritet kunde utnyttjas. Men det var ocksd naturligt, att opposi-
tionspartierna ej voro sinnade att avstd frdn de maktresurser,

*2 Sv. ridderskaps och adels riksdagsprot. 15/12 1760.
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som under de gdngna riksdagsménaderna blivit en frukt av deras
ofértrutna arbete.”

Under den tid, som &terstod till julferierna, blev pa riddar-
huset instruktion for stora sirskilda deputationen faststalld, och
dess ledamoter utsdgos genom radselektorerna. Enligt det av
riddarhussekreteraren uppgjorda forslaget till instruktion var
deputationens forsta uppgift »att prova, vilka krig kunna borjas
och fortsittas utan rikets stinders sammankallande». Pa Pech-
lins forslag utbyttes orden vilka krig mot huru krig. Aven i 6vrigt
hade han négra dndringsforslag, vilka av stindet godtogos.”

Pechlin hade sedan flera veckor kunnat dirigera riddarhusets
overlaggningar och beslut. Den 18 december anmaéldes till ytter-
mera visso, att han invalts i sekreta utskottet som ersattare for
en forutvarande ledamot.” Med site och stimma i detta utskott
samt i den av honom sjilv avigabragta stora sirskilda deputa-
tionen var Pechlin nu rustad att inleda det angrepp mot radet,
varom sa linge kdmpats. Angreppet kunde blott tills vidare upp-
skjutas. Genom att det regeringstrogna borgarstdndet vigrade
att for sin del avgora frdgan om instruktion for deputationen,
blev det mojligt att fordrdja dess debut till efter julferierna.

II

Hostsessionens sista plena hollos den 22 december. Vid denna
tid harskade pessimism och fortvivlan bland hattarna. Riksradet
Scheffer konstaterade den 16 december, att mossorna med Pech-
lin i spetsen voro i besittning av en klar pluralitet. Denna majo-
ritet, framholl han den 23 december, hade till enda mal att for-
folja radet och att upphava allt, som utrittats under den fore-
gdende riksdagen. Intet motstdnd var lingre moijligt. » Vi avvakta

# C. G. MaLmsTtrOM, Sveriges politiska historia 5 s. 16, 19; F. LAGERROTH i:
Sveriges riksdag 1:6 s. 55. Stockholm 1934.

* Frihetstidens grundlagar och konstitutionella stadgar, utg. A. Brusewrrz, s. 285.
Stockholm 1916; Sv. ridderskaps och adels riksdagsprot. 18/12 1760.

% Sv. ridderskaps och adels riksdagsprot. 18/12 1760.
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med fullstindig passivitet, vad det kan behaga det dominerande
partiet att besluta om vart 6de.» Vid &rets slut framhdll han, att
ett visst lugn rddde och kunde viintas besta fram till den 12 janu-
ari, da stinderna pa nytt skulle sammankomma. Pechlin arbe-
tade dock dag och natt pa att stirka sitt parti. Han skulle sakert
lyckas, ty fanatismen brukade alltid locka till sig mangden. Den
5 januari berdttade han, att Pechlin alltsedan riksdagens Opp-
nande hillit sig borta fran hovet, oaktat han statt i spetsen for
dess parti. Nu hade han satt sig over anstdndighetens krav dven
i detta stycke. I Rudbecks sillskap hade han besokt Ulriksdal
och dir dinerat med deras majestiter. »Jag avstar fran varje
kommentar.» © Aven lantmarskalken var &vertygad om att
radets nederlag var oundvikligt, men han uttryckte sig mindre
patetiskt: mOssorna hade »tagit hem potten».”

En till namnet okand ledamot av riddarhuset gav i brev till en
officer vid armén i Pommern i expressiva vindningar uttryck at
ragnaroksstimningen: »Allt dr forlorat. Staten existerar inte
lingre. — — — Den 14 (sic) januari aterta stinderna sina samman-
komster. Det dr d& man kommer att avligsna hattarna. Mossor-
nas vilde kommer att ta sin borjan med ar 1761.» *

Nar stinderna efter juluppehdllet dnyo samlades, visade sig
dessa olycksprofetior betydligt 6verdrivna. Stora sirskilda depu-
tationen ldt inte mycket hora av sig. Hattrddet stortades ej.
Endast tre av dess ledamoter behovde trida tillbaka. I Svrigt
slapp rddet undan med en forestéllning. Till finansernas sanering
och arméns understod beslot man upptaga ett utlindskt 1an om
tre millioner riksdaler.

Forklaringen till denna for hattarna ovintat gynnsamma ut-
veckling gavs forsta gdngen av C. G. Malmstrom. Vid sina forsk-

* C.F. Scheffer till J. A. Lantingshausen 16/12, 23/12, 30/12 1760, 5/1 1761.
Lantingsh. saml. 13. Riksarkivet.

* A. v. Fersen till J. A. Lantingshausen 21/12 1760. Lantingsh. saml. 12.
Riksarkivet.

* Anonym till anonym 30/12 1760. Bilaga till: J. A. Lantingshausen till A. v.
Fersen 13/1 1761. Stavsundssaml. Riksarkivet.
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ningar i det franska utrikesdepartementets arkiv hade han in-
himtat, att under riksdagens juluppehall en forlikning ingatts
mellan ambassaddr d'Havrincour, lantmarskalken och Pechlin.
Forlikningen, vilken kommit till stdnd p& ambassadorens till-
skyndan, gick ut pa att Hopken, Palmstierna och Scheffer skulle
limna radet, men att den politiska kursen skulle bibehaéllas.
Pechlin skulle alltjimt i det offentliga angripa lantmarskalken
men i hemlighet samverka med denne. Han skulle slutligen hal-
las skadeslos for sina omkostnader.”

Denna skildring byggde Malmstrom péa nagra rapporter, som
d’'Havrincour avgav under december 1760 och januari 1761.
Med hinsyn till deras betydelse for Malmstroms framstallning
skola de har refereras.

Den 5 december, samma dag som Pechlins memorial anga-
ende en stor sirskild deputation forsta gdngen lastes pa riddar-
huset, forfattade d’'Havrincour en rapport. Han uppehdll sig
utforligt vid det den 1 december héllna plenum, vid vilket beslu-
tet om radselektorernas utseende genom bankmin genomdrevs.
Pechlins roll hirvid understrykes, och de olika partiernas prog-
ram skisseras. Om plenum den 5 december och Pechlins memo-
rial innehdll d’'Havrincours rapport diremot intet.”

Jimnt en vecka senare, den 12 december, avgick en ny rap-
port fran sindebudet. Nu ar frdgan om den stora sirskilda depu-
tationen och ddrmed sammanhingande drenden det centrala
dmnet. I borjan av di innevarande vecka (7/12-13/12) hade
d’Havrincour enligt denna depesch blivit underkunnig om att
Pechlins parti och »hovpartiet» i hemlighet beslutat genomdriva
tillsittandet av en kommission med uppgift att doma radet.
Anklagelsepunkterna voro tvenne, dels att raddet uraktlatit att
sammankalla stinderna med anledning av krigsutbrottet, dels
att radet pa eget bevdg anvint extraordinira medel. D4 d’Hav-

* C. G. MaLmsTrOM, Sveriges politiska historia 5 s. 24 f.
* L. d. C. d'Havrincours rapport 5/12 1760. Arch. du min. des aff. étr. Paris.
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rincour erhallit upplysning om oppositionens planer, meddelade
han dem till sina nirmaste »vinner» samt anmodade en av dem
att uppsoka Pechlin for att gora denne vissa forestallningar
betraffande de foljder, som hans intriger och hans partis mandv-
rer kunde antagas leda till. Sindebudets talesman, som var for-
bjuden rdja sin uppdragsgivare, skulle framhalla for Pechlin, att
dven om denne sjilv ej onskade aterstilla suverdniteten, alla hans
mandvrer likval méaste leda dirhidn och att utvecklingen inom
kort skulle nd en punkt, dir Pechlin ej lingre kunde behirska
situationen. Men dirmed skulle han ha berett sin egen under-
gang.

Pechlin hade reagerat pa ett sitt, som visade, att dessa fore-
stillningar och argument ej limnat honom oberdrd. Han er-
kinde deras berittigande och begirde till nistkommande dag ett
samtal med lantmarskalken jimte ndgra »goda patrioter», var-
om Overenskommelse traffades.

Vid detta samtal forklarade sig Pechlin vara fullt medveten
om de faror, som hotade staten, sa som liget utvecklat sig. Han
vidgick, att han onskat flera rddsherrars avsittning, och att han
stravat att nd detta mal. Numera insdge han emellertid de olyck-
liga foljder, som detta skulle f6ra med sig, och ville medverka
till att radet bevarades. Han betecknade som den mest angelidgna
uppgiften att undvika tillsdttandet av en kommission for att
doma radet men tillade, att jisningen fatt en sddan spridning
och missndjet blivit si allmint, att det kunde vara farligt att
alltfor mycket motsitta sig massan. Den kunde d3 tvingas att
driva sakerna till sin spets.

For att i viss utstrdckning tillfredsstilla massan borde man
darfor utse en stor deputation, som skulle undersdka radets for-
héllanden och inkomma med rapport till plena. Vid nistkom-
mande plenum #dmnade Pechlin eller nidgon av hans anhingare
foresla en dylik deputation, och han utbad sig av lantmarskalken
och dennes parti, att de ej skulle motsitta sig hans forslag. I s
fall ville han drligt medverka till att deputationens betéinkande
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skulle framstalla radets dtgdranden i en gynnsam dager och soka
fa ett dylikt betinkande bifallet av plena.

Lantmarskalken hade & sin sida lovat att ej motsétta sig valet
av den ifragasatta deputationen. Omedelbart efter konferensen
sinde han en fortrogen till franska sindebudet for att delge
denne, vad som forevarit. Vid plenum den 11 december, fort-
satter sindebudet, framforde Pechlin sitt forslag.

d’'Havrincour tilligger i sin rapport, att om man vagade lita
pa Pechlin, »un homme sans moers», dverenskommelsen med
honom skulle kunna f& gynnsamma foljder, sa att lugnet ater-
stalldes och framgéng sikrades. Under alla forhallanden dmnade
lantmarskalken och hans fortrogna vara pa sin vakt mot &ver-
raskningar fran Pechlins sida.”

Overenskommelsen med Pechlin hade emellertid enligt sdnde-
budets rapport den 19 december inte lett till de gynnsamma
resultat, som man hoppats pa. Tviartom hade denne »intrigma-
kare» och hans parti med fordubblad hétskhet angripit radet.
Sindebudet hade dirfor pd nytt viddjat till Pechlins privata
intressen, och samtidigt hade lantmarskalken narmat sig oppo-
sitionsledaren genom att erbjuda honom en plats i sekreta ut-
skottet. I gengild hade Pechlin lovat sitta in sitt partis krafter
pa att ridda rddsherrarna. Pechlin invaldes ocksa i sekreta ut-
skottet. Hans inval véallade, framholl d'Havrincour, forvirring
bland hovets anhingare, som kint sig vergivna och férradda.”

Pechlins for hattledningen alarmerande mandvrer hade man
dock ej helt lyckats fa bukt med, framholl d’'Havrincour en
vecka senare. Bland ledamdterna i stora sirskilda deputationen,
vars val Pechlin med engelska penningmedel kunnat behirska,
hade han insatt sex eller sju av de mest 6vertygade anhingarna
av hovet och sina egna &sikter, fann sindebudet. Oppositions-

# L. d. C. d’Havrincours rapport 12/12 1760. Arch. du min. des aff. étr.
Paris.

* L. d. C. d’Havrincours rapport 19/12 1760. Arch. du min. des aff. étr.
Paris.
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partiets avsikt hade vidare varit, att deputationen fran och med
den 22 december skulle trida i verksamhet och fullfélja denna
aven under juluppehéllet. Blott genom en konferens, till vilken
lantmarskalken kallat talminnen jamte Pechlin och en av dennes
frimsta anhingare, lyckades man avstyra denna plan. Talmén-
nen och deras medhjilpare vigrade samtycka till deputations-
arbete under julen, anslogo en hotande ton mot Pechlin och
lyckades skrimma honom till eftergift.

Samma rapport, i vilken valen till stora sirskilda deputationen
samt beslutet angdende dennas inaktivitet under juluppehallet
omtalas, innehéller till slut en mairklig upplysning. I korthet
antyder d’'Havrincour, att Fersen, Wrede och han sjilv enat sig
om en »verklig plan». Kdnnedom om denna plan var forbehallen
dessa tre med uteslutande av alla andra.”

D3 icke ens under juluppehallet den politiska spinningen
lattade, satte sig d'Havrincour pé nytt i forbindelse med Pechlin.
Han 1at, skriver han i en lingre depesch den ¢ januari 17671,
gora Pechlin forestallningar, som gingo ut pa att Pechlins poli-
tiska fird hotade det yttre och inre politiska systemet med
undergéng. Under dess ruiner kunde han sjilv bli krossad. Pech-
lin svarade tillmotesgéende och foreslog ett personligt samman-
traffande med sdndebudet. Denne siger sig dock ha forordat ett
mote mellan lantmarskalken och Pechlin. Ett sidant mote kom
till stdnd den 7 januari, och saindebudet erhll omgiende rapport
fran Fersen om vad som forevarit. P4 aftonen den 8 januari traf-
fades slutligen d’'Havrincour och Pechlin pa en avtalad plats.

Pechlin havdade da inledningsvis, att han férenat sitt parti
med hovets for att motarbeta radet och for att undga att stortas
av d’'Havrincours och hans vinners motétgirder. I Svrigt tog
han avstdnd frén »hovpartiets» program, fér vilket han pa
d’'Havrincours begéran redogjorde, samt forklarade sig vara
emot varje andring i det yttre och inre systemet.

** L. d. C. d’'Havrincours rapport 26/12 1760. Arch. du min. des aff. étr.
Paris.
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Efter dessa allmint hallna deklarationer kom man in pa det
briannbara dmnet, rifsten med radets politik. Fafangt vore, hav-
dade Pechlin, att soka ridda alla rddsherrarna. Missndjet med
dem vore alltfor starkt och allméant spritt i alla partier. Det ater-
stod darfor, skriver sindebudet, blott att forhandla betraffande
sjalva antalet rddsherrar, som skulle offras. Till slut enade sig
d’Havrincour och Pechlin om tre. De voro Hopken, Palmstierna
och Scheffer.

Efter att i sin depesch ha angivit, vilka de forhallanden voro,
som oppositionen lade de tre riksrdden till last, berattar sande-
budet vidare, att han linge kimpat f6r dem. Nu visste han emel-
lertid, och det ej blott genom Overliggningen med Pechlin, att
deras sak var hopplds. Likvil hade han besvurit Pechlin att gora
sitt yttersta for att om mojligt radda dem, vilket denne lovat.
Slutligen hade Pechlin och d’Havrincour tillsammans enats om
foljande aktionsplan.

Pechlin skulle till synes ej dndra nagot betraffande sitt upp-
tradande men i hemlighet handla i samf6rstand med lantmar-
skalken. Ingen utom Pechlin, Fersen och d’Havrincour finge
kinna till 6verenskommelsen. Pechlin skulle soka att med hjilp
av sitt parti forma hovpartiet ndja sig med avsittningen av de
tre riksrdden. I dvrigt skulle hans strivanden gi ut pa att korsa
de »illasinnades» planer, speciellt i vad anginge »det inre och
yttre systemet». Riksrddens avldgsnande skulle ske pa ett sitt,
som vore s3 litet forodmjukande som mojligt. Om de begirde
sitt avsked, innan »domn» fallit, skulle deras framstillningar be-
viljas. Inga politiska fragor, akter eller fordrag finge upptagas
till behandling i stora sarskilda deputationen. Omedelbart efter
det radsdrendet slutbehandlats, skulle man ta sikte pa att konso-
lidera systemet och sitta armén i aktionsdugligt skick. Slutligen
skulle Pechlin, om och nir »hovpartiet» sokte forverkliga sitt
program betraffande det inre systemet, Sppet aterforena sitt
parti med »de goda patrioternas». Pechlin bekriftade denna del
av overenskommelsen med helig ed.
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A sin sida lovade d'Havrincour, att Fersen skulle avskriva alla
sina gravamina mot Pechlin. Fersen skulle handla med samma
uppriktighet som Pechlin i frdga om denna &verenskommelse
och besvara fortroende med fortroende. Lantmarskalken och
sindebudet skulle hemlighlla 6verenskommelsen. Om den lik-
vil rojdes av ndgon, skulle dennes uppgifter férnekas. Pa villkor
att Pechlin infriade alla sina loften, skulle sindebudet, sedan
lantpartiet aterforenats med hattpartiet, halla Pechlin skadeslds
for omkostnader, som han kunde ha dsamkat sig. Omfattningen
av denna ersittning forbeholl sig sindebudet att framdeles nar-
mare reglera.

d’'Havrincour avslutade sin rapport med papekandet, att han
och Fersen skulle vara pd sin vakt mot att bliva bedragna. Han
trodde sig kunna forsikra, att det politiska systemet och rege-
ringsformen skulle forbli vid makt och icke pd nagon punkt
komma att ndras.”

Forutom d’Havrincours rapporter kinde Malmstrom annu en
kallskrift, som skildrade Overenskommelsen mellan hattled-
ningen och Pechlin. Berittelsen hirror fran Pechlin sjilv men
tillmittes det oaktat ej ndgon storre betydelse av Malmstrom.
Han omnimnde den blott i en not.

Ifrdgavarande skrift, som aterfinnes bland A.J. von Hopkens
handlingar i riksarkivets Sjoholmssamling, 4r odaterad men har
av Hopken forsetts med paskriften: »Overste Pechlins bekin-
nelse uti januari 1767». Till formen utgdres den av en redogo-
relse, som Pechlin limnat en ej namngiven person, vilken hir-
Over upprittat en »rapport». Pechlin omtalas i tredje person.
Rapporten bestar av tva delar. Dess forsta och lingsta del utgo-
res av en sammanhingande redogorelse for Pechlins forhand-
lingar med det franska sindebudet, Fersen och andra hattledare.
Rapportens senare del, inledd med orden: »Han bedyrar,
att ...», innehdller svar pa ett antal fragor, som rapportforfat-

* 1. d. C. d’Havrincours rapport 9/ 1761. Arch. du min. des aff. étr. Paris.
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taren tydligen framstillt till Pechlin, sedan denne slutfort sin
berittelse.

»Pechlins bekinnelse» omtalar till att borja med ndgra médten
mellan d’'Havrincour och Pechlin. Vid det forsta av dessa moten
kravde Pechlin som en »conditio sine qua non av den tillimnade
foreningen», att Scheffer skulle avldgsnas ur radet. Efter nagra
invindningar samtyckte d'Havrincour hartill. Palmstiernas av-
gang accepterades av sindebudet »utan svarighet och gensa-
gelse» i betraktande av »mdossornas hot». d'Havrincour & sin
sida framférde sedan som villkor for en overenskommelse, att
Hopken skulle uteslutas ur rddet. Pechlin begarde med anled-
ning hirav tvd dagars betinketid. Genom G. Kiermans formed-
ling underrittade han kanslipresidenten »om en sddan anligg-
ning mot hans person» samt erholl foretrade hos denne. Hopkens
yttranden vid detta tillfalle tillfredsstallde emellertid ej Pechlin,
varfor han beslot »att alldeles ingd i d’Havrincours idéer».
Genom C.E. Wadenstierna, en av ambassaddrens fortrogna,
som mellanhand utverkade Pechlin ett nytt mote med ambassa-
doren. Vid detta tillfille enades denne och Pechlin »om alla vill-
koren 4 dmse sidor».

Wadenstierna fick nu arrangera ett mote hos riksradet H. H.
Liewen mellan Pechlin, Fersen och Ehrensvird. Vilken dag
denna Overliaggning dgde rum, kunde Pechlin ej erinra sig. Vid
detta mote, vilket betecknas som det forsta, som var forlagt till
Liewens bostad, framforde Pechlin forslaget om Hopkens av-
gang. Ehrensvard fann de rddande omstindigheterna sidana, att
man ej kunde motsatta sig forslaget, medan Liewen for sin del
avstod fran att yttra ndgon mening. Fersen slutligen »gjorde
flera inkast i anseende till svarigheterna av verkstilligheten och
dskade betanketid». Ett nytt mote mellan »vederborande» —
deras namn uppges ej, men av sammanhanget att déma ma3ste
det ha varit desamma som vid den forsta konferensen hos Lie-
wen — dgde rum kort héirefter vid &rets slut. Hirvid forklarade
sig Fersen hysa mycken »ovilja» i friga om den tillimnade &ver-
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enskommelsen samt avbdjde att f4 del av de »medel och skal,
som Pechlin dirtill ville bruka». Likval nddde man slutligen
enighet och »férenade sig om saken». Med nagra uttryck av
skepsis betriffande uppriktigheten av Fersens adagalagda tvekan
avslutas Pechlins redogdrelse.

Rapportens senare del, vilken som namnts utgores av Pechlins
svar pa interlokutSrens fragor, upptar nagra punkter, vilka
maste dga direkt samband med det skildrade héndelseforloppet.
Pechlin »bedyrade» sdlunda, att han ej avhandlat »detta &mne»
med nigon av »partiet», ej heller vilka som »varit for eller dér-
emot». Vidare forklarade han, att »om ndgon sammankomst
varit tredje dagen jul, s har det endast varit hattar, for vilka
man bort yppa denna siledes faststillda planen».”

Detta aktstycke torde med all sannolikhet ha tillkommit pa
Hopkens foranstaltande eller varit avsett f6r dennes informa-
tion. Pechlins redogorelse for dverenskommelsen med hattled-
ningen betonar namligen framfor allt sddant, som kunde vara av
intresse for Hopken. De fragor, som riktats till Pechlin av inter-
lokutoren, galla likaledes Hopken personligen.

Forhandlingarna mellan Pechlin och hattledningen skildras,
som namnts, av Malmstrom pd grundvalen av d'Havrincours
rapporter. Dennes teckning av hiandelseférloppet godtas i huvud-
sak, dock med en reservation betridffande ambassaddrens forsak-
ran att »ha gjort allt for att rddda de tre riksrdden och i synner-
het Hopken». Daremot lamnar Malmstrom Pechlins bekannelse
ur rikningen. Dess virde »kan ej vara synnerligen stort, ifall
den avgivits vid en tid, dd Pechlin ville std vil med Hopken».

Tiden for forhandlingarna strackte sig enligt Malmstrom fran
mitten av december, di4 de ledde till Pechlins introduktion i
sekreta utskottet, till och med en vecka in pa det nya &ret, da
Pechlin den 7 januari 6verenskom med Fersen och f6ljande dag

*5 Sjoholmssaml. A.J. von Hopken 6. Riksarkivet.
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med d'Havrincour angdende de tre riksrddens avldgsnande och
Pechlins hemliga samarbete med hattledningen.”

Malmstroms sitt att taga stdndpunkt till d'Havrincours och
Pechlins redogorelser #r lika betecknande for hans hoga upp-
skattning av sindebudsrapporter som f6r hans misstro till icke
officiellt killmaterial.” Hans virdering av tillforlitligheten i
d’'Havrincours och Pechlins berittelser begrinsar sig for Gvrigt
till frdgan om kontrahenternas formenta bendgenhet att om
mdjligt raidda Hopken. Riktigheten av d'Havrincours pastien-
den i denna riktning bestrides utan nirmare motivering. Pechlins
uppgifter ater frankdnnas beviskraft med hanvisning till att de
kunna ha limnats vid en tidpunkt, di Pechlin 6nskade std vl
med Hopken. Nagon verklig granskning av de bada killkom-
plexens palitlighet har Malmstrom alltsd ej foretagit. Han har
dirjimte avstatt fran att utnyttja ovrigt material, som kan kasta
ljus 6ver forhandlingarna mellan Pechlin och hattledningen.

Spelet bakom kulisserna under december i samband med stin-
dernas behandling av frdgan om en stor sirskild deputation har
i sjilva verket skildrats och kommenterats av ndgra ledande
politiker. De dro Fersen, Scheffer och Hopken. Amnet har ocksa
mer eller mindre initierat behandlats av kronprinsens kavaljer
Fredrik Sparre, vidare av den forut namnde, till namnet okinde
riddarhusmedlemmen samt av Oversten, sedermera riksradet

G. A. Hiirne.

Fersens och Scheffers bidrag &terfinnas i deras korrespon-
dens med general Lantingshausen, vilken vid riksdagen 1755-
1756 tillhorde hattpartiets inre krets. Deras meddelanden i det
aktuella dmnet aro timligen knapphindiga. I huvudsak begrin-
sade sig de bada brevskrivarna till moraliserande betraktelser
over riksdagens utveckling. Deras djupt pessimistiska kommen-

* C. G. ManmsTrOM, Sveriges politiska historia 5 s. 24 f.
“" H. VaientiN, Frihetstiden infor eftervirlden s. 22 f, 35. Studentforeningen
Verdandis smaskrifter 447. Stockholm 1942.
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tarer vid hostsessionens slut ha tidigare atergivits. Annu den 21
december var Fersen, som vi sett, dvertygad om radets neder-
lag.” Men redan nigra dagar senare var han mindre pessimistisk.
Man finge sdka mildra verkningarna av oppositionens hat till
radet, skrev han den 25 december.”

En definitiv omsvingning i Fersens uppfattning kan konsta-
teras nagra dagar in pa det nya &ret. Den 5 januari forklarade
han sig sdlunda hysa ett visst hopp om att kunna mildra f6rfol-
jelsens verkningar genom att begrinsa dess omfattning. Atmin-
stone nagra »hederliga» man borde kunna riddas men ingalunda
alla. I frdga om riksrdaden Hopken, Palmstierna och Scheffer
aterstod intet hopp om raddning. Fersen riknade rent av med
mojligheten av valdsamheter for deras vidkommande. Utforli-
gare an sa ville Fersen tills vidare ej redogora for laget, och han
anbefallde Lantingshausen till yttermera visso absolut tystnad i
fraga om vad han genom detta brev erhallit kinnedom om.”

Nagonting hade séledes intriffat, som gav Fersen anledning
att se hoppfullt pa framtiden, 18t vara att de tre nimnda riks-
raden ej skulle kunna rdddas. Hans brev den 13 januari bekraf-
tar detta. »nJag har icke forlorat hoppet. Jag har tagit ett parti,
varom ingen har en aning, och vilket jag ej avsldjar for nigon,
ej ens for Er. Eftersom det har dr frdga om list, amnar jag sjilv
gora ett forsta forsok. Det kommer att kriva nagra personliga
offer, men jag bargar dtminstone spillrorna av staten och rege-
ringen.»”

Det viktigaste bidraget fran Hopkens sida till belysning av
dessa hindelser utgbres av hans ovan refererade brev den 10

* QOvan s. 16 f.

* A. v. Fersen till J. A. Lantingshausen 2s5/12 1760. Lantingsh. saml. 12.
Riksarkivet.

% A. v, Fersen till J. A, Lantingshausen s/1 1761. Lantingsh. saml. 12. Riks-
arkivet.

"t A, v. Fersen till J. A, Lantingshausen 13/1 1761. Lantingsh. saml. 12. Riks-
arkivet.
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december 1760.” Hirutdver finnas nigra minnesanteckningar,
vari Hopken skildrat vissa hindelseforlopp vid riksdagen samt
forsokt att teckna deras forhistoria. De s. k. artiklarna ha till-
kommit nigon gang efter den 26 april 1761, medan riksdagen
annu pagick. Den forsta artikeln dgnas Fersen, den andra d'Hav-
rincour.

Efter riksdagen 1756 hade Fersen enligt denna framstéllning
samlat ett parti, som motarbetade Hopken. Till detta parti horde
Ulrik Scheffer, kanske ocksi Tessin. Fersen hade brukat be-
teckna Hopken som nyckfull och beskyllt honom for att trassla
till saker och ting. Hopkens en och annan ging skarpa skrivelser
till armén i Pommern hade Fersen vid riksdagen 1760 tagit till
forevindning for anklagelser mot Hopken. Vare sig Fersen verk-
ligen blivit illa berord av dessa skrivelser eller blott latsades vara
det, hade han vid olika tillfillen under den senaste tiden vid
besdk hos Hopken berittat om mingdens raseri mot kanslipre-
sidenten och forestillt denne de stora olyckor, som pd grund
hirav hotade honom. P4 samma sitt hade han upptratt mot riks-
rdden Palmstierna och Scheffer.

En sammansvirjning mellan Fersen, Ehrensvird och Pechlin
bildades i syfte att f Hopken avligsnad. Fersen och Ehrensvird
hade som motiv for sitt deltagande i denna en onskan att vinna
gottgorelse med anledning av Hopkens skrivelser till armén.
Pechlins anslutning till Hopkens fiender sammanhingde med
ett 16fte han givit Ehrensvird att offra Hopken mot att Ehren-
sviard forstirkte Pechlinpartiet. Detta hade Pechlin vidgatt for
Hopken, och det bekriftades av Fersen i februari 1761.

Av greve Horn och riksrddet Liewen hade Hopken fatt ytter-
ligare upplysningar om sammansvirjningen, vilka dessa i sin tur
erhéllit av Rudbeck. Enligt denna killa hade den franske ambas-
sadoren alltsedan julhelgen varit Sverens med »triumviratet»
om att avlagsna Hopken.

52 Ovan s. 12.
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Slutligen hade J. A. Hamilton den 26 april 1761 anfortrott
Hopken, att han iakttagit, hurusom Pechlin sedan julhelgen
skiftat parti. Han hade inte lingre som vanligt kunnat traffa
Pechlin i dennes bostad om morgnarna, emedan Pechlin da regel-
bundet besokte Fersen. Fore denna tid skulle det ha varit Pech-
lins avsikt att skona Hopken och behandla honom som ett fall
for sig samt framfora till honom stindernas tack och uppskatt-
ning, medan rifsten med hela sin tyngd skulle drabba Scheffer
och Ekeblad. Efter 6verenskommelsen hade emellertid Pechlin
indrat ton. Hopken misstinkte for sin del, att Fersen forratt det
brev av den 10 december, vari kanslipresidenten varnat for £olj-
derna av en rifst med radet.

I sin »artikel» om d’'Havrincour hiavdar Hopken, att det var
sandebudets vana att stilla sig vil hos dem som ovade storst
inflytande pa den politiska utvecklingen. Under riksdagen 1755
hade han darfor avligsnat sig fran Hopken for att ansluta sig
till Ulrik Scheffer och Fersen. Sedan riksdagen avslutats, hade
han aterviant till Hopken. Vid nu padgéende riksdag hade han pa
nytt intagit sin forra stindpunkt och anslutit sig till planen att
avligsna Hopken.”

Hopkens artiklar, som av allt att doma skrivits under affekt,
bygga delvis pad uppgifter i andra och tredje hand. Men han
siger sig ocksa ha haft tillgang till informationer av de i hindel-
serna direkt indragna, framst Pechlin och Fersen. Dessa bada
skulle salunda enligt egna uppgifter ha tillsammans med Ehren-
svird beslutat verka for att Hopken avlagsnades ur radet. Planen
var ursprungligen Fersens. Pechlin hade anslutit sig till dem
forst efter det att han forsonats med Fersen. Hans partiskifte
hade kunnat iakttagas efter julhelgen. d'Havrincour slutligen
hade fran och med julen bitratt triumviratets planer mot Hop-
ken.

Kanslipresidentens uppfattning om krisuppgorelsens forlopp

8 Riksrddet — -~ Anders Johan von Hépkens skrifter 1 s. 106 ff.
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ger motiveringen till de frigor, som 1767 enligt Pechlins bekén-
nelse hade riktats till denne.” De avsago enskilda moment i hin-
delseutvecklingen, om vilka Hopken enligt sina minnesanteck-
ningar redan tidigare erhéallit spridda upplysningar. Detta géller
framst liget vid jultiden 1760. Juldagarna framstd i Hopkens
anteckningar som dramats peripeti.

Utan att vara inblandad i eller ens direkt berdrd av krisupp-
gorelsen iakttog Fredrik Sparre pd ndra hall spridda drag av
hindelseutvecklingen. Sparre dgde nimligen genom sin stillning
tillgdng till viardefulla nyhetskillor. Han var systerson till Carl
Gustav Tessin och befullmiktigad att inta dennes rum pé riddar-
huset. Av sin slikting och de politiker, som umgingos i det
Tessinska huset, fick han ta del av politiskt nyhetsstoff av ett
slag, som ej stod envar till buds. Som kavaljer hos kronprinsen
sorterade han under dennes guvernor, riksradet Scheffer. Tjdnst-
goringen vid hovet, 6ver vilken han ofta lamenterar i sin dagbok,
gav honom ytterligare tillfalle att forse sig med informationer
om stallningar och forhallanden. Vad han pé olika vigar snap-
pade upp, antecknade han omsorgsfullt i sin dagbok. Bland
dessa anteckningar aterfinnes ocksa ett och annat, som har avse-
ende pa fragan om oppositionens planer pa rifst med riksriden
samt om kontakten mellan vissa oppositionsledare och hatt-
ledare. Sparres notiser aro dessvirre ofta sd knapphindigt och
osyntaktiskt avfattade, att deras tolkning en och annan ging
kan vara osiker.

Den 11 november 1760 inforde han i sin dagbok en notis
angdende ett fortroligt meddelande, som han erhallit samma
dags afton, och som gillde den planerade rifsten med radet.
Angreppet skulle i forsta hand riktas mot S[ cheffer] och P[ alm-
stierna], dérndst E[keblad] och F[leming]. De &vriga, som
inbegrepos i rafsten, skulle slippa undan med »en stark skrapa».

* Ovan s. 25.
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T[essin], H[dpken], L[agerberg] och Lo[wenhielm] skulle
ddremot erhélla »en stor komplimang».” Nista anteckning i
detta dmne inférdes den 29 november. Kanslijunkaren och
kavaljeren hos kronprinsen Bengt Sparre hade berittat, att
Pechlins hustru f6r honom forklarat, hurusom »det folket begir
ingenting bittre dn goda ord for att gora sin fred». Redan tva
dagar tidigare hade Tessin namnt detsamma for dagboksforfat-
taren. Bengt Sparre hade vidare berittat, att »H.sidan» beslutat
S[cheffers] och P[almstiernas] undergdng. »A andra sidan»
hade ett motsvarande beslut rérande H[6pken] fattats.”

En ny fredstrevare fran det Pechlinska hallet fick Sparre kin-
nedom om den 2 december. Den dagen hade nimligen Pechlin
enligt Sparres uppgift anfortrott Fersen, att »man» till pafol-
jande dags plenum pé riddarhuset planerade att avsitta denne
som lantmarskalk, emedan han vid voteringens slut den 1 de-
cember avligsnat sig fran riddarhuset och dirmed forhindrat
vidare forhandlingar. Pechlins underhandsmeddelande hirom
hade gjorts i syfte, att Fersen »i tid métte kunna taga sina mesu-
rer».” Sparres uppgift kan s till vida verifieras, som lantmar-
skalken inledde plenum den 3 december med en forklaring
rorande sitt upptridande under sista plenum. Han »hade med
bekymmersamhet fatt hora, som skulle ndgra av ridderskapet
och adeln med missndje ansett», att lantmarskalken avbrutit
forhandlingarna efter voteringen.”

Mera bestimda uppgifter angdende forhandlingarna mellan
partiledarna antecknade Sparre den 19 december. Han menade
sig da veta, att en »reconciliation» vunnits. Den gick ut pa

% F. Sparres dagbok 11/11 1760. Riksarkivet.

¢ F. Sparres dagbok 29/11 1760. Riksarkivet. Den ej fullt klara texten lyder:
»Att i Ovrigt eftersom pd H.sidan man conjurerat la perte de S. et de P. - sa
skulle ock 4 andra sidan H... fér att contrebalancera dennes ingratitude i anse-
ende till att d& vid sista riksdag & deux doigts de sa perte, var at Pechlin, som
han hade obligation.»

°T F. Sparres dagbok 2/12 1760. Riksarkivet.

8 Sv. ridderskaps och adels riksdagsprot. 3/12 1760.
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nsacrifice» av tre riksrdd. Over raden, dar detta ar skrivet, sta
bokstiverna »P.S.H.», tydligen ett tilligg, som upplyser om
att de tre riksrdden voro Palmstierna, Scheffer och Hopken.
Dessa skulle avligsnas ur rddet genom licentiering, fortsétter
notisen. Hirigenom vanns, att de i sinom tid skulle pa nytt
kunna upptagas i radet.”

Slutligen atergav Sparre den 29 december ett yttrande, som
d’Havrincour »i dessa dagar» skulle ha fillt i samtal med en for-
trogen: »Vad mig betriffar, vet jag vil, vad allt detta kommer
att kosta mig. Man kommer att rappellera mig, och sedan jag
atervint till Paris, far jag bo gratis, det vill siga pa Bastillen.»

Liksom Fersen och Scheffer underrittade general Lantings-
hausen om hindelserna vid riksdagen, ldmnade den till namnet
okande riddarhusmedlemmen upplysningar i samma dmne till
en officer vid armén i Pommern. Ett brev fran honom av den
30 december har av en hindelse blivit bevarat. I detta redogjorde
han fér partikonstellationens utveckling i stort under riksdagens
hostsession. Framfor allt uppehdll han sig vid forhéllandet mel-
lan hattpartiet samt Pechlin och hans anhéngare. Hattarna hade,
framholl brevets forfattare, 1atit lura sig till tre reconciliationer,
som alla svikits av motparten, d.v.s. Pechlin. Den forsta av
dessa Overenskommelser gillde avsindandet av en deputation
med uppgift att hos konungen anhalla om att capita matte aterfa
sina tjanster. Ett memorial med f6rslag hirom framfordes ocksa
av presidenten C.F. von Hopken.” Den andra &verenskom-
melse, genom vilken Pechlin bedrog hattarna, avség tillsittandet
av en stor deputation for granskning av ridets beslut att lata
Sverige intrdda i kriget mot Preussen. Pechlin, som vid tiden for
dessa underhandlingar fruktade for att hans motstandare skulle
fa vind i seglen, vinde sig till »le G[énéral] E[hrensvird]».

% F. Sparres dagbok 19/12 1760. Riksarkivet.

% F. Sparres dagbok 29/12 1760. Riksarkivet.
® Jfr Sv. ridderskaps och adels riksdagsprot. =2o0. Bilagor s. 7.
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Han bedyrade sig vara allvarligt betédnkt att ingad en forlikning.
»Men det vore nodvindigt att skinka en gava till nationeny,
hade han hivdat. Denna giva skulle utgoras av den nyssndmnda
deputationen. Han tillade, att man genom elektorerna kunde
dirigera valen till denna, s att den kom att sammansittas av
moderata personer.

Hattarna samtyckte till Pechlins forslag och forlitade sig pa
att den nya overenskommelsen skulle garantera dem mot risken
att forlora ndgon mer votering. Men da drendet foretogs till
behandling, bedrog Pechlin hattarna 4n en gang genom att
foresla en helt ny procedur for tillsittandet av deputationen.
Dess medlemmar skulle utses av bankméannen och ej av elekto-
rerna. Dock siger sig brevskrivaren tro, att Pechlin menat allvar
annu dd han foreslog hattarna forlikning.

Pechlin hade insatts i sekreta utskottet, fortsdtter forfattaren,
men detta hade visat sig vara den mest 6desdigra atgird, som
hattarna vidtagit. Hérigenom hade niamligen for envar blivit
uppenbart, att hattarna till varje pris sokte uppné fred, vilket
lett till ett allmént avfall fran deras parti. Pechlin for sin del var
alltjimt densamme; hans parti tvingade honom att upptrida
sa.”

J. A. Lantingshausen, som fatt del av detta brev, dversinde
en avskrift av detsamma till Fersen med forfragan, huruvida dess
skildring 6verensstimde med verkligheten.” Fersen brukade 13ta
Scheffer lisa breven fran Lantingshausen, och dirigenom fick
aven Scheffer kidnnedom om brevet. Scheffer i sin tur visade
det for F. Sparre. Alla tre ha yttrat sig over innehallet i brevet,
och deras kommentarer ge en antydan om deras instillning.
Brevet gav, menade Scheffer, i friga om »revolutionerna» vid
riksdagen en mycket riktig bild av allt som forekommit. Aven

%2 Anonym till anonym 30/12 1760. Bilaga till: J. A. Lantingshausen till A. v.
Fersen 13/1 1761. Stavsundssaml. Riksarkivet.

% J, A. Lantingshausen till A. v. Fersen 13/1 1761. Stavsundssaml. Riks-
arkivet.
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om Fersen ej helt delade brevforfattarens mening i fraga om
godtrogenhet fran hattarnas sida, ville dock Scheffer for sin del
forsikra, att den vore riktig. Hattpolitikens nederlag fick ute-
slutande skrivas p& godtrogenhetens konto.” Sparre var av
samma mening som Scheffer: brevet, som var beundransvirt
och i alla avseenden anmirkningsvirt, mdlade en fullaindad
tavla av riksdagen fram till tiden for den stora deputationens
nominering.”

Som Scheffer antytt, ville Fersen €j i allo godta brevets fram-
stillning. Den var enligt hans mening blott delvis riktig. For-
fattaren hade ej sett mer #n ytan. Han sokte orsaken till handel-
serna i forhallanden, dir de ej hade sin rot. Visserligen var det
fruktan, girighet och skurkaktighet, som forsatt hattarna i sva-
righet. Men det var mindre Pechlins och hans anhéngares ranker
an fastmer hans motstindares dreldshet, som véllat hattpoliti-
kens ofard.”

Gustav Adolf Hidrnes »Levernesbeskrivning» dr en sen killa
for det dmne, som hir dr aktuellt. Hans memoarer foreligga i
olika versioner, av vilka en gar fram till 1792, det &r da Hidrne
tog avsked som riksrad. Tillagda partier i samma manuskript
ber6ra hindelser av sa sent datum som 1803. Av allt att doma
vilar framstéillningen pa tidigare anteckningar.

Hiirnes memoarer innehdlla ndgra notiser av intresse for
frdgan om partiarbetet fore riksdagens sammankomst och under
dess hostsession. For att planera hattpartiets riksdagsarbete,
berdttar Hidrne, bildades ett »sillskap» om nio personer, till
vilka Hidrne sjilv och hans sviger, oversteldjtnant Fredrik
Ehrensvird horde. Detta sillskap utokades efter lantmarskalks-

* C.F. Scheffer till J. A. Lantinghausen 27/t 1761. Lantingsh. saml. 13.
Riksarkivet.

% F. Sparres dagbok 25/1 1761. Riksarkivet.

° A. v. Fersen till J. A. Lantingshausen [23/1 1761]. Lantingsh. saml. 12.
Riksarkivet.
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valet med Fersen och »atskilliga dess vanner». Mot vissa av
partiledningens &tgirder, framfor allt i friga om utskottsvalen,
fann Hiirne anledning att reservera sig. I borjan av december
intriddde dven Ehrensvirds broder Augustin Ehrensvird i denna
krets. D4 han just dterkommit frdn armén i Pommern, traffade
Hiirne honom pd Vistberga utanfor Stockholm den 1 decem-
ber. Hirvid redogjorde Hidrne for stillningen vid riksdagen och
vad dir forekommit under Ehrensvirds franvaro.

Vid denna tid ombildades hattarnas partiledning. Sedan
Augustin Ehrensvird varit i Stockholm nagra dagar, 14t Fersen
genom honom anmoda savil Hidrne som Ehrensviards broder
Fredrik att ej mer deltaga i sammankomsterna. Genom Ehren-
sviard kunde de f4 del av dir fattade beslut. Uppdraget att for-
valta partikassan frintogs president C.F. von Hopken samt
H. H. Boije. Samtidigt hirmed intriffade det, att Pechlin »kom
i fortroende» med Ehrensvard och Fersen samt invaldes i sek-
reta utskottet.”

III

Redan en flyktig genomgang av det hir refererade killmate-
rial, som av Malmstrom lamnats asido, ger vid handen, att en
rekonstruktion av krisuppgorelsen under riksdagens juluppehall
ej kan byggas enbart pd d'Havrincours rapporter. Ambassads-
rens och ddrmed Malmstroms teckning av partioverenskommel-
sen isolerar namligen denna frdn ett storre sammanhang. For-
handlingar och 6verenskommelser mellan Pechlin och hattled-
ningen forekommo langt fore mitten av december 1760. I sjilva
verket hade dylika ndrmanden, 14t vara med vixlande framgang,
forsokts alltifran riksdagens borjan.

Enligt ett meddelande av Schack, som Atergivits ovan, hade
sdlunda det tredje partiets ledare férmatts lova att med sitt folk

°" Riksrddet G.A. Hidrnes lefvernesbeskrifning. Manuskriptsaml. 48. Riks-
arkivet.
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stodja Fersens kandidatur till lantmarskalksvalet.” Den okénde
riddarhusmedlemmen omtalar ytterligare tva dverenskommelser
mellan hattledningen och Pechlin, vilka fore mitten av decem-
ber triffades p&d den sistnimndes initiativ. Den forsta gallde
capitafrdgan, den andra frigan om en stor deputation.” F. Sparre
hade den 27 och den 29 november hort talas om fredstrevare
frén Pechlins hall. Pechlins varning till Fersen, som framférdes
den 2 december, och som &syftade oppositionens planer att vid
nistkommande plenum attackera lantmarskalken personligen,
var dvenledes kdnd av Sparre.” Enligt Hisirne hade Pechlins
introduktion i sekreta utskottet foregatts av att han »kommit i
fortroende» hos Ehrensvird och Fersen.”

Forhandlingarna mellan Pechlin och hattledningen efter mit-
ten av december 1760 beteckna siledes ej en fullstindig helom-
vindning frdn parternas sida, vilket Malmstroms framstéllning
och 4n mer dess kalla, d’'Havrincours rapporter, havda. Férhand-
lingarna utgjorde blott ett upprepande av vad som ett flertal
ganger tidigare gt rum. Med tanke pa den forgrundsroll d'Hav-
rincour menar sig ha spelat vid de av honom sjilv skildrade for-
handlingarna i december och januari ir det av intresse konsta-
tera, att han ej ens omtalas i samband med de tidigare forhand-
lingarna. I den mén initiativtagaren till dem anges av killmate-
rialet, 4r det Pechlin som utpekas.

Forhandlingarna i december 1760 och januari 1761 kunna
uppdelas i tvd skeden. Under det tidigare av dem behandlades
framst fragan om en stor sirskild deputation, i det senare skedet
géllde det radets 6de och Pechlins samverkan med hattpartiet.

Huvudkallan i friga om det forsta forhandlingsskedet utgdres
av Hopkens brev till Fersen den 1o december 1760. Genom
detta brev dro vi underrittade om en hos general Ehrensvird

% Ovan s. 5.
Ovan s. 32f.
Ovan s. 31.
Ovan s. 35.
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hallen konferens, i vilken Fersen deltog. Har traffades Gverens-
kommelse om en stor sirskild deputation for granskning av
radets hillning i samband med krigsforklaringen 1757. Det fanns
anledning férmoda, hade Fersen efter konferensens slut fram-
héllit for Hopken, att genom denna atgdrd stinderna skulle
kunna blidkas och formas till ndd i fraga om rddet. Ifrdgava-
rande konferens maste ha hallits senast den g december, ty Fer-
sens meddelande hirom till Hopken l&dmnades denna dag.

Uppfattningen, att en stor sarskild deputation borde tillsattas
sdsom en eftergift 4t den upprorda opinionen mdoter dven hos
den okinde riddarhusmedlemmen. Enligt honom hade, som
nidmnts, Pechlin i samband med sitt fredserbjudande understru-
kit vikten av »en gdva till nationen», varmed han avsdg denna
deputation.

Utforligt uppehaller sig d'Havrincour vid de férhandlingar,
som foregingo deputationens tillsittande. Han sdger sig ha tidi-
gast den 7 december fatt kiannedom om Pechlins och »hovpar-
tiets» planer pd en kommission, som skulle doma radet. Hirom
underrattade han sina vinner, samtidigt som han riktade vissa
erinringar till Pechlin. Denne begirde ett samtal med Fersen
och hans nirmaste medarbetare. Vid detta mote, som dgde rum
foljande dag, skulle Pechlin enligt d'Havrincour ha idndrat asikt
i frdga om deputationens uppgift: den finge under inga omstin-
digheter bli en domande instans. d’'Havrincour hade séledes
enligt egna uppgifter genom sin vaksamhet kommit en farlig
sammansvarjning pa sparen. Det hade lyckats honom omstimma
Pechlin samt avvirja krisen.

d’'Havrincours uppgifter betréffande tiden for konferensen
mellan Pechlin och hattledningen 6verensstimma med dem som
kunna utldsas av Hopkens brev till Fersen den 10 december.
Ambassadorens genom mellanhand framforda forestillningar
till Pechlin kunna ha gjorts tidigast den 7 december. Konferen-
sen dgde rum en dag senare, allts3 forst den 8 december. Enligt
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Hopkens brev ater hélls en konferens angdende deputationen
senast den g december. Det kan darfor ej rdda nagon tvekan om
att d’'Havrincours rapport och Hopkens brev avse en och samma
overlidggning, hallen den 8 eller den g december.

Men i 6vrigt framstd d’'Havrincours uppgifter som anmaérk-
ningsvirda. Det var i borjan av veckan, d. v.s. tidigast den 7
december, som ambassadoren enligt sin rapport fatt kinnedom
om mdssornas och Pechlins plan att tillsdtta en kommission for
att doma 6ver radet. Han varskodde genast hattledningen har-
om. For en med riksdagsarbetet fortrogen iakttagare voro emel-
lertid dessa uppgifter inaktuella. Pechlins planer mot rddet hade
namligen di limnat det forberedande stadium, under vilket giss-
ningar och rykten var allt man hade att halla sig till. Redan den
5 december hade, som nimnts, Pechlins memorial foredragits i
plenum.

d’'Havrincours uppgifter angdende Pechlins planer voro ej
blott inaktuella. De voro dessutom felaktiga. Pechlin hade nam-
ligen foreslagit en stor sarskild deputation. En domande kommis-
sion, varom d’'Havrincour talar, ingick siledes ej i Pechlins pla-
ner. I d'Havrincours skildring 4r det emellertid forst under kon-
ferensen mellan Pechlin och Fersen, som den forre uttalar sig till
forman for en blott granskande deputation och bestimt avvisar
tanken pd en kommission.

Pechlin framf6rde ocksa sitt forslag om en granskande depu-
tation vid plenum den 11 december, skriver ambassadoren. Aven
denna uppgift dr oriktig. Vid ndmnda plenum foretogs Pechlins
memorial till behandling for andra gangen. Ytterligare sex me-
morial, alla dagtecknade mellan den 7 och den 11 december,
dédrav tva forsedda med hanvisning till Pechlins memorial, fore-
drogos vid detta tillfslle.”

d’Havrincours skildring av de forhandlingar med Pechlin,
vilka foregingo beslutet om tillsidttandet av en stor sirskild depu-

" Ovan s. 13.



(C) Scandia 2008 www.scandia.hist.lu.se

Krisuppgbrelsen mellan hattpartiet och Carl Fredrik Pechlin 1760 39

tation, ar saledes lika missvisande och delvis direkt felaktig, som
den pa en ldsare utan tillgdng till jamforelsematerial eller nér-
mare kinnedom om sakforhallandena gor intryck av att vara
initierad och tillforlitlig. Ambassad6ren har i sin rapport genom
att utelimna vissa uppgifter och framhéva sina egna insatser
dramatiserat hindelseférloppet. Sjilv framstar han som den vil-
ken avvirjde ett katastrofalt hot. Oppositionens planer att till-
sitta en domande kommission hade han forvandlat till ett stin-
dernas beslut att utse en granskande deputation.

Det ir knappast tinkbart, att d'Havrincours redogorelse lam-
nats bona fide. Den malmedvetet genomforda tendensen omoj-
liggor ett dylikt antagande. Man fragar under sddana omstén-
digheter, varfor ambassadoren limnade sina uppdragsgivare i
Versailles en sa felaktig bild av handelseforloppet. Nagot sakert
svar hirpd torde ej kunna presteras, men den gissningen ma
tillatas, att d'Havrincour ville 13ta sin och hattledningens efter-
gift i frdga om kravet pa rifst gentemot radet framsta som en
politisk seger. Mot bakgrunden av det fingerade hotet om kom-
mission over radet betecknade den granskande deputation, som
blev stindernas beslut, en stor framgang for Frankrikes intressen
och en triumf f6r ambassaddrens habila kompromisspolitik.

Fortjansten av att Overenskommelsen mellan Pechlin och hatt-
ledningen kom till stand raknar d'Havrincour alltsa sig sjalv till
godo. Den okinde riddarhusmedlemmen daremot l1ater Pechlin
taga initiativet till underhandlingarna. Huru harmed forhaller
sig, ar vanskligt att uttala sig om. Men diremot torde Gverens-
kommelsens politiska konsekvenser for parterna kunna fast-
stillas. Saval d’Havrincour i sin rapport som Fersen vid sitt
besok hos Hopken prisade virdet av den traffade Sverenskom-
melsen. Hopken diremot stillde sig skeptisk. Huruvida hatt-
ledningen vunnit ndgot genom sin kontakt med Pechlin, ville
han starkt ifragasitta.

Vid overlaggningarna hade Pechlin kravt och erhallit hattled-
ningens [ofte att ej motsitta sig en stor sdrskild deputation. I
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gengild hade han utfist sig till att 14ta deputationens granskning
resultera i en for ridet gynnsam avveckling av det drende, som
mer #n nagot annat bidragit till oppositionsstormen vid riks-
dagen. Hattledningens 16fte var konkret och maéste utan drdjs-
mal infrias. Pechlins diremot hade en vag karaktdr. Dess upp-
fyllande var stillt pd framtiden. Hopken fann det rimligt antaga,
att Pechlin skulle komma att triumfera frén borjan till slut.
Overenskommelsen mellan Pechlin och Fersen maste ocksa
betraktas som en seger for den forre. For hattpartiets ledning
visade det sig ocksi nistan genast vara nodvandigt att pa nytt
uppta férhandlingar med oppositionsledaren.

Det senare skedet av forhandlingarna mellan hattledningen
och Pechlin belyses av ett timligen stort kdllmaterial. Men detta
material dr i regel sparsamt med konkreta tidsangivningar. Blott
foljande moment i handelsekedjan meddelas under angivande
av datum eller omtalas i daterade, samtida handlingar.

Hiirnes uppgift om hur Pechlin »kom i fortroende» hos
Ehrensvird och Fersen méste hanforas till tiden fore Pechlins
inval i sekreta utskottet, vilket foretogs den 17 december. Om
hindelserna vid denna tid uppger d’'Havrincour, att Fersen nér-
made sig Pechlin och erbjod honom en plats i sekreta utskottet,
varemot Pechlin lovade att soka ridda riksrdden. Under tiden
mellan den 12 och den 19 december lit d’'Havrincour goéra
Pechlin nya forestillningar.

Till samma tid hora ett par notiser, som meddelas den 19
december av Schack och Sparre. Den forre trodde sig veta, att
Pechlin erbjudit fred mot det att han insattes i sekreta utskottet.
Hans inval tolkade Schack som ett tecken pa forsoning mellan
Pechlin och hattledningen. Sparre for sin del hade samma dag
hort talas om en forlikning, vars pris var hogre 4n blott en plats
i sekreta utskottet: tre medlemmar av rddet, Palmstierna, Schef-
fer och Hopken, maste avligsnas genom licentiering.

Nasta daterbara moment hanfor sig till den 21 december. Den
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dagen holls enligt d'Havrincours rapport en konferens mellan
bland andra Pechlin, lantmarskalken och de tre talmédnnen. Man
beslét uppskjuta den sirskilda deputationens forsta samman-
trade till efter juluppehéllets slut. Enligt ambassad6rens uppgift
fattades detta beslut i strid med Pechlins onskan. Samma dag
som sammantridet skall ha dgt rum skrev Fersen till Lantings-
hausen, att rddets nederlag var oundvikligt.

Tv4 dagar senare, den 23 december, rapporterade Schack, att
forhandlingar i syfte att vinna Pechlin tydligtvis pagingo, och att
denne mdjligen var sinnad att begrdnsa rafsten med riksraden
till ndgra fa av dem.

Efter ytterligare tvd dagar, den 25 december, antydde Fersen
i korthet for Lantingshausen mojligheten av att mildra verk-
ningarna av oppositionens aggressivitet mot radet.

Foljande dag, den 26 december, rapporterade d'Havrincour
till Versailles, att beslut fattats angdende en aktionsplan. Planen
var kind blott av tre personer, Fersen, Wrede och honom sjilv.
Samma dag torde enligt Pechlins bekannelse ett méte, vari blott
hattar deltogo, ha hallits. Harvid meddelades for dem en plan,
som blivit faststalld.

Ett par dagar mellan jul och nyar, efter allt att doma den
27 och den 28 december, var Fersen bortrest frdn Stockholm.”

Den 29 december noterade Sparre ett yttrande, som nyligen
fallts av den franske ambassadoren: denne fruktade for rappell
och bestraffning.

En vecka senare, den 5 januari, ansdg Fersen, att rafsten mot
radet skulle kunna begrinsas till sin omfattning. Hopken, Palm-
stierna och Scheffer maste dock offras.

Efter ytterligare ett par dagar, den 7 januari, triffades enligt
d’Havrincours rapport och pé hans foranstaltande Pechlin och

" Den 25 december meddelade Fersen Lantingshausen sin avsikt att »aprés
demainn besdka sin syster pd Steninge. Den 30 december kunde han framféra
halsningar fran Lantingshausens dotter, som han triffat pd Steninge. (A.v. Fer-
sen till J. A, Lantingshausen 25/12, 30/12 1760. Lantingsh. saml. 12. Riksarkivet.)
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Fersen. Foljande dag mottes Pechlin och d'Havrincour. Harvid
Sverenskoms, att Hopken, Palmstierna och Scheffer skulle av-
ligsnas ur rddet, och att Pechlin i hemlighet skulle samarbeta
med hattledningen. Den 13 januari slutligen informerade Fersen
Lantingshausen om att han vidtagit en &tgdrd, varigenom han
hoppades kunna ridda det vdsentliga, dock till priset av nigra
personliga offer.

Vid sidan om dessa uppgifter foreligga ett antal andra, som
meddelas i samband med viss tidsangivning, dock utan att kunna
exakt dateras. Dit hora notiserna i Hopkens artiklar, dar julen
1760 utgdr en viandpunkt i hindelseutvecklingen. Redan ftre
denna tid hade enligt Hopkens uppfattning Fersen, Ehrensvérd
och Pechlin blivit 6verens om Hopkens avligsnande. Fran och
med julen hade s d'Havrincour anslutit sig till triumviratets
planer. Det hade, likaledes frdn och med julhelgen, kunnat
observeras, att Pechlin bytt parti.

Bortsett frdn notisen om hattarnas mote den 26 december
innehaller Pechlins bekdnnelse inga datumangivelser. Men den
andra konferens med »vederborande», vilken slutgiltigt regle-
rade hans och hattledningens uppgorelse, agde rum vid arets
slut. Pechlin forlagger siledes sina forhandlingar till december
1760 i motsats till d'Havrincour, enligt vilken &verenskommel-
sen traffades den 8 januari 1761.

Av kéllmaterialet kan sdledes utlisas, att en &verenskommelse
fore riksdagens varsession triffades mellan hattledningen och
Pechlin. Bland annat tog den sikte pa att ndgra av radets mest
prominenta ledamdter skulle avldgsnas frn sina poster. I friga
om tidpunkten for denna overenskommelse foreligga tva mot-
satta uppfattningar. Hopken och Pechlin forlidgga den till decem-
ber 1760, d'Havrincour till januari foljande &r.

Det torde ej vara omdjligt att avgdra, vilken av dessa bada
uppfattningar det 4r, som ar den riktiga. Fersens brev till Lan-
tingshausen den 5 januari 1761 erbjuder, huru summarisk dess
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skildring av férloppet dn #r, en sidker utgdngspunkt for date-
ringsfragan. Under anbefallande av stringaste sekretess medde-
lade Fersen nimnda dag, att han nu hyste hopp om att kunna
radda situationen i stort, men att Hopkens, Scheffers och Palm-
stiernas 6de var beseglat. Redan vid denna tidpunkt foreldg
alltsd ett avgdrande betraffande de centrala stridsfragorna. Har-
av foljer, att d'Havrincours version av handelsefoérloppet, enligt
vilken avgdrandet foll forst den 8 januari, méste vara missvi-
sande. Krisuppgorelsen hade traffats redan tidigare.

Med utgingspunkt fran detta konstaterande kan fdljande
hindelseforlopp rekonstrueras. Efter Ehrensvirds &terkomst
fran Pommern inleddes mellan honom och Pechlin ett politiskt
samarbete. Aven med Fersen tridde Pechlin i narmare berdring,
och genom lantmarskalkens formedling bereddes vigen f6r Pech-
lin till en plats i sekreta utskottet den 17 december. Ungefir
samtidigt fick Sparre hora talas om en &verenskommelse, for
vilken Hopkens, Scheffers och Palmstiernas avldgsnande ur
radet utgjorde en forutsittning.

Under julhelgen bragtes fragan ett stycke nirmare sin 1osning.
Den 25 december talade Fersen om mojligheten av att begrinsa
omfattningen av radets nederlag, och foljande dag forklarade
d’Havrincour i en depesch, att en hemlig plan for det kommande
partiarbetet blivit faststilld. Efter ytterligare en dag bekantgjor-
des denna plan f6r ett antal medlemmar av hattpartiet. Den plan
hattledningen inklusive d'Havrincour engagerade sig for var av
sadan natur, att ambassadoren fruktade for allvarliga efterrik-
ningar frdn sina overordnades sida. Vid slutet av aret dverens-
kommo Pechlin, Fersen, Ehrensvard och Liewen, att Hopken,
Scheffer och Palmstierna skulle avligsnas ur radet. Beslutets
innehall antyddes den 5 januari 1761 av Fersen for Lantings-
hausen.

d’Havrincours redogorelse for avtalet med Pechlin kinne-
tecknas av samma manipulationer med kronologien, som kunna
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konstateras i friga om hans rapport angdende den stora sérskilda
deputationens tillkomsthistoria. Handelseforloppet har tréngts
samman, och de avgorande momenten ha forlagts till en senare
tidpunkt dn den, dir de hora hemma. Detta tillvigagangssatt
snedvrider hela framstillningen. Det har tydligen gillt att kon-
struera ett dramatiskt forlopp. Forst fyra dagar fore stindernas
sammankomst efter juluppehillet hade silunda enligt ambassa-
ddrens rapport ett avtal trdffats, varigenom garantier for det
politiska systemets och regeringsformens vidmakthéllande vun-
nits. Det var ambassadoren sjilv, som lyckats vinda utveck-
lingen i denna gynnsamma riktning. Den roll han i detta sam-
manhang sidger sig ha spelat dr ockséd sa dominant som girna
tankbart. Overenskommelsen med Pechlin triffade han pa egen
hand. Fersens andel inskrankte sig till att han dagen fdrut tog
del av Pechlins synpunkter och avlade rapport hirom till am-
bassadéren. Denne for sin del trdffade med Pechlin i Fersens
frdnvaro bindande avtal, som framf6r allt gillde Fersens upp-
tridande under riksdagens fortsatta forhandlingar.

Det ir uppenbart, att d’'Havrincour i depeschen den g janu-
ari 1761 Overbetonat sin egen betydelse pd Fersens bekostnad.
Rollférdelningen mellan Fersen och d'Havrincour vid krisupp-
gorelsen under riksdagens julferier har for Gvrigt pd ett helt
annat sitt kommenterats av en bland de nirmast berérda, nim-
ligen Hopken. Enligt denne kunde ambassaddrens upptridande
tolkas pa tva sdtt. Antingen hade han vid denna riksdag liksom
vid foregdende riksdagar slaviskt och oreflekterat foljt lantmar-
skalkens &sikt, eller ocksd hade han sina uppdragsgivares till-
stdnd att gora sig fri frdn Hopken. Om det senare alternativet
vore riktigt, skulle det innebira, att Frankrike onskade behirska
Sverige via Danmark. Sddan hade den franska regeringens plan
varit badde 1756 och under kriget. Dess sindebud hade funnit
lantmarskalken och hans klick villiga att medverka i denna plan,
medan Hopken motsatte sig den.”

" Riksrddet ~ -~ Anders Johan von Hopkens skrifter 1 s. 109.
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Enligt uppgifter, som Hopken lyckats erhalla fran Pechlin och
Fersen, fattades emellertid beslutet att storta Hopken utan med-
verkan fran d’Havrincours sida. Forst frdn och med jultiden
ansl6t sig sindebudet till denna linje. Planen att avldgsna Hop-
ken var fran borjan Fersens.

Lika dominant som d’Havrincours roll 4r i den av honom sjalv
forfattade rapporten, lika betydelsefulla dro Fersens insatser i
Hopkens artiklar. Det franska sindebudets atgdranden kunna
enligt Hopken rent av forklaras med att d'Havrincour kritiklost
foljde Fersen i vatt och torrt, en bottennotering pa sindebudets
inflytande och sjilvstindighet.

Den andra mera utforliga berattelsen om krisuppgorelsen vid
sidan om d'Havrincours rapporter foreligger i Pechlins bekan-
nelse. Denna skrifts killvarde bagatelliseras av Malmstrom med
hénvisning till dess sena tillkomsttid och de omstindigheter, som
da kunna ha varit bestimmande for Pechlin.

Pechlins bekénnelse lider givetvis av svagheten att ha avgivits
flera ar efter det 6verenskommelsen mellan oppositionsledaren
och hattledningen ingicks. Berittelsens upphovsman har ocksa
sjalv varit medveten harom. Han ar aterhallsam med tidsangiv-
ningar, och i friga om datum for den forsta konferensen hos
Liewen séger han sig ej lingre minnas dagen. Den punkt i Pech-
lins bekdnnelse, som forskningen framfor allt riktat sin misstro
emot, giller Pechlins tvekan att acceptera d’'Havrincours forslag
i fraga om Hopkens avldgsnande. Onekligen kan det forefalla
mindre sannolikt, att just oppositionens ledare skulle vara beni-
gen att skona radets fraimste man. Men det finns verkligen antyd-
ningar om att HOopken forst pa ett relativt sent stadium inrange-
rades bland de riksrdd, som borde limna sina poster. Sparre
antecknade sélunda i sin dagbok, att medan vissa riksrad enligt
oppositionens planer borde straffas eller erhalla en skrapa, Hop-
ken jamte tre andra skulle bli foremal f6r »en stor komplimang».
Forst den 29 november skymtar i Sparres dagbok mdjligheten
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av att ocksid Hopken maéste limna rédet, en uppgift som ater-
kommer den 19 december. Hopkens avging betecknas da som
en av »punkterna av den vunna reconciliationen». Vad slutligen
Hopken sjalv betriffar, framhaller han i sina artiklar, hurusom
Pechlins ursprungliga avsikt gick ut pé att lata kanslipresidenten
bli foremal for tacksamhetsbevis fran standernas sida.

Pechlins uppgift, att han i forstone motsatte sig d'Havrin-
cours krav pa Hopkens avgang, erhdller sdlunda ett visst stod
av Sparres dagboksanteckningar och av Hopkens artiklar. Det
finnes dirfor ingen anledning betvivla riktigheten av Pechlins
pastiende, att tanken pd Hopkens avgang emanerade fran hatt-
ledningen sjilv och icke fran Pechlin.

I sin bekinnelse siger sig Pechlin ha underrattat Hopken om
att d’'Havrincour gjorde dennes avgang till ett villkor for en
uppgorelse med Pechlin. Aven denna uppgift erhaller visst stod
i Hopkens artiklar. Enligt dessa antydde ndmligen Pechlin for
Hopken, att Fersen och Ehrensvird sammansvurit sig mot Hop-
ken, och att han sjilv forenat sig med dem blott i syfte att vinna
Ehrensvirds stod &t sitt parti.

Annu en uppgift av Pechlin kan sammanstillas med upplys-
ningar fran annat hall. Det giller, som niamnts, den konferens
mellan hattpolitiker den 26 december, vilken Pechlin antog ha
arrangerats, for att deltagarna skulle f& kinnedom om en plan,
som faststillts. Ovan har visats, att d’Havrincours rapport
samma dag bekraftar, att en aktionsplan blivit antagen. I Hop-
kens artiklar utpekas ocksa julen som den tid, di avgorandet i
den politiska krisen foll.

Pechlins bekédnnelse visar sig alltsd pd ndgra punkter, som
kunna kontrolleras, korrekt. Den fortjanar darfor tilltro i storre
utstrackning, an Malmstrom ville medge.

Pechlins version av handelserna kring hans uppgorelse med
hattledningen avviker, som némnts, frdn d’'Havrincours rapport
savdl i fraga om kronologien som i friga om behandlingen av
Hopken. Men dessa olikheter mellan de bada berittelserna ro
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ej de enda. Ej heller kunna de anses som de mest visentliga. I
varje fall 4r frigan om tidpunkten for verenskommelsen i och
f6r sig av underordnad betydelse. Langt viktigare ar diskrepan-
sen i d’Havrincours och Pechlins skildringar betriffande de
krafter, som drevo fram denna Sverenskommelse. Var det den
franske ambassaddren, som pa egen hand triffade avgorandet,
ett avgorande som hattpartiets ledning blott hade att acceptera
och ritta sig efter, eller var det partiledningen sjilv, som pa
eget ansvar dikterade besluten? Foljer man d'Havrincours fram-
stillning, maste man komma till det forra alternativet, foljer man
Pechlins, stannar man for det senare.

Ambassadorens rapport har visat sig vila pa en rad felaktiga
uppgifter. Konsekvent ha data och andra enskildheter arrange-
rats sd, att ambassaddren framstdr som den svenska partipoliti-
kens starke man. Hans ingripande dr det, som avvirjer en for
hattregimen och Frankrikes intressen i Sverige katastrofal ut-
veckling. Att ambassadorens skildring i detta avseende ar starkt
tendentits, ligger i Oppen dag. Forestillningen om hans domi-
nerande roll i samband med krisuppgorelsen kan dirfor, i den
man den vilar pa hans egna uppgifter, avskrivas.

Under sddana omstidndigheter kunde det ligga nira till hands
att i stillet godta Pechlins skildring av hindelseférloppet. Det
vore likval oforsiktigt att forbehallslost acceptera denna version.
Pechlins bekdnnelse har tillkommit forst flera &r efter hindel-
serna. Man kan ej bortse fran forekomsten av rena minnesfel i
hans berittelse. Dartill kommer, att den politiska situationen
under den tid som forflutit sedan arsskiftet 1760-1761 under-
gatt sddana forandringar, som kunna ha péaverkat Pechlins fram-
stillning i ena eller andra riktningen. Enskildheterna i denna
berittelse kunna dérfor ej utan stod i annat killmaterial god-
tagas. Huvudpunkterna i Pechlins skildring dro de tvd &ver-
laggningarna med d'Havrincour och de dirpa foljande konfe-
renserna hos Liewen. Endast den sista konferensen hos Liewen
kan i nidgon mén beldggas frén annat hall. Pechlins uppgift
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erhéller hir indirekt bekriftelse genom Fersens brev den 5 janu-
ari. Hur det forhaller sig med de tre andra 6verldggningarna ma
ldimnas déarhan.

Pechlins uppfattning, att de avgorande besluten fattades av
Fersen och hans nirmaste medarbetare i hattpartiet, kan darfor
ej med stod av killmaterialet bevisas vara riktig. Det forefaller
emellertid a priori sannolikt, att det i sista hand var partiled-
ningen, som triffade de avgorande besluten, den franske ambas-
sadorens roll m4 i Ovrigt ha varit dn sd betydelsefull. Denna
uppfattning erhller stod av Hopkens artiklar och av Fersens
nyssnamnda brev.

Hattledningens 6verenskommelse med Pechlin kan pd grund-
val av godtagbara uppgifter rekonstrueras i den min den tog
sikte pa utrensning ur rddet av ndgra ledamoter, som adragit sig
misshag i olika kretsar. I frdga om Scheffer och Palmstierna
genomdrev Pechlin sin vilja. Men i denna framstéllning utnyttjat
material ger intet besked om vad hattpartiets ledning lyckades
uppnd med sina eftergifter. Av Fersens meddelanden till Lan-
tingshausen framgar emellertid, att lantmarskalkens i hemlighet
vidtagna atgiarder lamnade hopp om att man skulle kunna undga
ett totalt skeppsbrott. Bakom dessa antydningar maste ligga
tanken pa vissa utfistelser, som motparten, d. v. s. Pechlin, gjort.
Vilka dessa Pechlins ataganden voro, kan ej faststillas. Men
ingenting hindrar, att de voro av den art, som d'Havrincours
eljest sa otillforlitliga rapport uppger. Ej heller framstar l6ftet
om penningersittning till Pechlin for hans framtida omkostnader
som osannolikt mot bakgrunden av vad som 4r kint rorande de
frihetstida riksdagspartiernas arbetssitt.

Vad slutligen Hopkens avligsnande ur ridet betriffar, var
det ej foranlett av ndgot yrkande frin Pechlins sida. Har var det
fran hattpartiets fraimsta man, som initiativet utgick. De utnytt-
jade det uppkomna laget till att gdra sig av med en radsherre,
vilkens politiska hallning de linge kritiserat, och for vilken de
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e¢j mera hyste fortroende. Den allménna krisuppgtrelsen fick
tjana som kamouflage for en intern uppgorelse. For den oinvigde
kunde det se ut, som om Hopken i likhet med Scheffer och
Palmstierna fallit offer f6r oppositionens anlopp. I sjilva verket
vilade ansvaret for Hopkens fall frimst — om icke uteslutande —
pa Fersen personligen.

Avtalet mellan hattpartiets ledning och Pechlin, sddant det
tecknas av d'Havrincour, har av forskningen brukat kommen-
teras i starkt forddmande ordalag. Malmstrom fann, att verens-
kommelsen strickt »sina verkningar &ver hela den &terstdende
delen av detta tidevarv och i sin man paskyndat dess under-
gang». Det bidrog till »att upplosa fortroendets och hederskéns-
lans band inom statslivet; den gav det vidriga foredomet av en
byteshandel med brutna férbindelser och uppoffrade vanner;
den fullbordade hattarnas moraliska ruin».” Denna forkastelse-
dom synes framst avse Fersen och d’'Havrincour, trots att Malm-
strom ej uppfattade dem utan Pechlin som initiativtagare till
Hopkens avldgsnande ur rddet. Men klander har dven i rikt matt
riktats mot Pechlin, for att denne i samband med Gverenskom-
melsen skulle ha mottagit franskt guld.” »Den Sverligsne intrig-
makaren» gjorde sig skyldig till »forriderin.”

Dessa moraliska virderingar kunna limnas 4sido, men den
frdgan ma uppstillas, huruvida Pechlin genom avtalet med hatt-
ledningen verkligen gjorde ett avsteg frdn sina egna och sitt
partis principer, sdidana de kommit till uttryck under riksdagens
hostsession. Han hade pé riddarhuset satt in sina krafter pa att
fa till stand en rafst med radet for dess krigsforklaring utan
efterfoljande stinderkallelse och for dess forsummelser i den

" C. G. MaLmsTrOM, Sveriges politiska historia 5 s. 25 f.

" F. LacerrorH, Frihetstidens forfattning s. s55. Stockholm 1915; dens. i:
Sveriges riksdag 1:5 s. 185. Stockholm 1934.

" S. Leonnurvup, Carl Gustaf Tessin och hans Akerskrets. I krigstid s. 155.
Stockholm 1931; H. Linpeserg, En rédnksmidare. Strédda blad ur r1700-talets
partistrider s. 54. Stockholm 1928.
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inre styrelsen efter riksdagen 1756. Kravet pa réfst var en kardi-
nalpunkt i lantpartiets program. Overenskommelsen 6ppnade en
genvig till detta mal. Men dirmed hade alliansen med mdsspar-
tiet spelat ut sin roll. Lantpartiet och dess ledare, vilka en ging
utgétt ur hattpartiet, kunde under riksdagens kommande session
samarbeta med hattpartiet for tillvaratagande av gemensamma
intressen pa lang sikt: forfattningens bevarande, allianssystemets
och den inrikespolitiska kursens bibehéllande.

vV

Fersens atgirder till hattpolitikens rdddning skulle enligt hans
meddelanden till Lantingshausen forbli en strikt bevarad hem-
lighet. Detta lyckades ocksé till en tid. Handelserna i samband
med partioverenskommelsen insveptes i dunkel. Den eljest sa
vilinformerade okinde riddarhusmedlemmen fann den 30 de-
cember hattpartiets lige fortvivlat. 1761 skulle komma att bli
det ar, d4 mdsspartiet overtog makten i landet. Aven de vid
overliggningarna mellan Pechlin och hattledningen till synda-
bockar utsedda riksrdden lito sig fora bakom ljuset. Hopkens
artiklar réja, hur han sjilv holls ovetande om vad som forehades.
Forst i efterhand lyckades det honom erhalla spridda upplys-
ningar om de beslut som tréiffats. Lika desorienterad var Schef-
fer. Den 23 december uppger han, att man med fullstindig pas-
sivitet avvaktade motpartiets steg. Den 30 december skrev han,
att Pechlin alltjaimt forstarkte sitt parti, och den 5 januari, att
Pechlin nu kastat alla hidnsyn 6ver bord genom att avligga ett
besdk hos hovet pa Ulriksdal.

Schack, for vilken Scheffer var en av de frimsta nyhetskal-
lorna, fann Pechlins inval i sekreta utskottet mycket anmirk-
ningsvirt. Han gav den 19 december uttryck &t den tanken,
att invalet mdjligen skett med det franska partiets medgivande.
Om 3 vore fallet, resonerade han, finge man hiri se ett tecken
pé forsoning. Ur siker killa menade sig Schack veta, att Pech-
lin erbjudit fred pa villkor, att han invaldes i sekreta utskottet.
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Négra dagar senare aterkom Schack till dmnet: det forefdll,
som om forhandlingar i syfte att vinna Pechlin pagingo. Han
riknade #ven med mdjligheten av att Pechlin vore villig be-
grinsa rifsten med radet till ndgra fa av dess mest kompromet-
terade ledamoter.”

Det danska sindebudet hade siledes kommit underhandling-
arna mellan Pechlin och hattledningen pa sparen. Men i borjan
av januari 1761 menade han sig bora revidera sina tidigare asik-
ter betriffande dessa underhandlingar. Pechlin hade namligen,
fann sindebudet nu, upptritt pd samma sitt i sekreta utskottet,
vilket var samlat under julferierna, som pa riddarhuset. Allt-
sedan han blev ledamot av utskottet, hade icke nigot drende
kunnat avgoras utan votering. Detta vore bevis for att planerna
pa forlikning med honom strandat. Det pédstods ocksd, bland
annat av Schacks »ami», att man inte lingre reflekterade pa att
soka vinna Pechlin. Den 13 januari 1761 uppgav Schack till
yttermera visso, att intet av betydelse intraffat, varfor liget allt-
jamt var detsamma som fore helgen. Vid maénadens slut hiv-
dade han, att det ej fanns ndgon anledning tro, att Pechlin borjat
nirma sig hattpartiet.”

Voro dessa talesman for hattsidan sd foga initierade i fraga
om sakernas verkliga ldge, dr det ej underligt, att detsamma
giller motsidans folk. Till denna kategori horde kammarherre
Carl von Gedda, vilken alltsedan 1748, dd Englands sista offi-
ciella sindebud i Sverige limnade landet, i hemlighet f6rsig de
brittiska utrikesministrarna med regelbundet 3terkommande
oversikter rérande svenska forhallanden.” Den 11 januari 17671,
dagen innan stinderna efter julferierna dterigen sammankommo,
avsinde Gedda en rapport med utforlig analys av det politiska
laget. Han framholl, hur hattpartiets ursprungliga majoritet pa

"™ O. v. Schacks rapporter 19/12, 23/12 1760. Rigsarkivet. Képenhamn.

™ O. v. Schacks rapporter 6/1, 13/1, 30/1 1761. Rigsarkivet. Képenhamn.

% [C. v. Gedda] till engelska utrikesledningen 2/6, 30/6, 7/8, 29/12 1761.
Publ. rec. off. London.
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riddarhuset &vergatt till Pechlins parti. Pechlin, som vid sista
riksdagen varit en av den franske ambassadorens frimsta med-
hjilpare, berittade Gedda, hade vid innevarande riksdag genom
ambassadorens Aatgéranden kommit i motsatstorhallande till
denne. Forgives hade ambassadoren sedermera med erbjudande
av kontant vederlag sokt vinna Pechlin pé sin sida. Pechlin var
nu tydligen ej sinnad att slippa sitt grepp, forrdn han stortat
radet.

Sarskilt riktade sig oppositionsstormen pa riksdagen mot riks-
rdden Ekeblad, Palmstierna, Hamilton och Hopken. Segrade
Pechlin och hans anhingare, skulle, menade Gedda, en naturlig
foljd bli radsherrarnas avsittning, kanske ndgot dnnu virre.
Kunde &ter radet taga hem spelet, ginge det troligen ut Over
Pechlins huvud. Utvecklingen hade nu gatt for langt, for att en
kompromiss skulle vara mojlig. Riksrddet Liewen, betecknad
som en av Pechlins frimsta rddgivare, hade forsikrat Gedda,
att alla anstringningar, som kunde goras for att vinna Pechlin,
skulle vara fafinga.”

Det icke minst anmarkningsviarda i detta brev ar uppgiften,
att Liewen var den som forsikrade Gedda om Pechlins palitlig-
het. Enligt Pechlins bekdnnelse hade nimligen Liewen sjilv del-
tagit i beslutet om borgfred mellan lantpartiet och hattpartiet.
Liewen sokte tydligen bevara dunklet kring 6verenskommelsen.

Aven fabrikoren Abraham Hedman, som brevvixlade med
den landsflyktige Christoffer Springer i London, var den 23
januari av den uppfattningen, att Pechlin stod fast i sin kamp
mot hattpartiet. Ndgra oppositionsmin hade detta parti visser-
ligen lyckats vinna med hjilp av penningar. Men Pechlin liksom
Horn och Friesendorff bekimpade hattarna och hade med stora
ekonomiska uppoffringar bidragit till att hilla samman det parti,
som Hedman bekinde sig till.”

# C. v. Gedda till engelska utrikesledningen 11/1r 1761. Publ. rec. off.
London.
® A. Hedman till Chr. Springer 23/1 1761. Publ. rec. off. London.
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Den 2 januari 1761 atergav Goodricke i Kopenhamn ett brev
fran »greve Diiben», tydligen statssekreterare J. von Diiben,
vilken gjort gillande, att utvecklingen kommit in i en mycket
gynnsammare riktning, in man végat rakna med. Blott likvida
medel fattades Englands vinner for att géra denna omsvangning
fullstindig. Mot 8.000 a 10.000 pund &tog sig »hovpartiet»
utverka, att Sverige upphorde med aktiv krigféring.” Men den
7 februari dtergav Goodricke ett meddelande, avsént fran Stock-
holm den 30 december, vilket utan omsvep havdade, att radet
kopt Pechlin och ej lingre behdvde hysa fruktan for vad hovet
kunde foretaga sig. En vecka senare hade Goodricke dndrat me-
ning. Brev frdn Stockholm bekriftade ej uppgiften, att Pechlin
skiftat parti.”

Det lyckades sdlunda Pechlin och hattledningen att i flera
veckor hemlighélla sin dverenskommelse. Men till slut lyftes en
flik av slojan. Det skedde genom ett brev av den 3 februari, vari
Fredrik II varnade Lovisa Ulrika for att lita pa Pechlin. Fran
skilda héll, skrev den preussiske konungen, hade han mottagit
brev, som framstillde Pechlins karaktir i en misstankt dager,
och som gjorde géllande, att Pechlin skulle kunna foérrdda drott-
ningen och hennes parti. Under stindernas julferier hade Pech-
lin mot 16fte om en storre penningsumma fran den franske am-
bassadoren utfést sig att framdeles handla i samférstdnd med
lantmarskalken. Tre riksrdd skulle avligsnas. Till deras efterfol-
jare skulle utses blott sddana personer, som lantmarskalken ville
godtaga. Den stora deputationen finge ej ta befattning med
nagra andra politiska fragor. Overenskommelsen skulle forbli
Pechlins, Fersens och d'Havrincours hemlighet.”

Fredrik II:s upplysningar om partioverenskommelsen sam-

8 J, Goodrickes rapport 2/1 1761. Publ. rec. off. London.

3¢ J. Goodrickes rapporter 7/2, 14/2 1761. Publ. rec. off. London.

8 Fredrik II till Lovisa Ulrika 3/2 [1761]. Riksrddet och faltmarskalken
m. m. grefve Fredrik Axel von Fersens historiska skrifter, utg. R. M. Krinckow-
STROM, 3 5. 322. Stockholm 1869 (utskriften). Politische Correspondenz Friedrichs
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manfaller helt med d'Havrincours skildring i rapporten av den
9 januari. I sjilva verket torde denna rapport ligga till grund for
konungens brev. Det forekom ej sillan, att den franska Stock-
holmsbeskickningens rapporter uppsnappades pa vigen till Ver-
sailles. I Public Record Office forvaras sdlunda ett stort antal
avskrifter av dessa rapporter. Tydligen har den med s stor
sekretess omgivna rapporten av den g januari pé ett eller annat
sitt blivit rojd och kommit Fredrik II till handa.

I d’Havrincours version blev siledes partioverenskommelsen
kind i Sverige. Hedman meddelade i borjan av mars 1761 till
Springer, att dennes forutsigelser betraffande Pechlins palitlig-
het visat sig vara riktiga. Pechlin hade mot en stdrre penning-
summa overgivit sina forna vanner och anslutit sig till hattpar-
tiet. Han gjorde sjilv ej ndgon hemlighet av sitt forraderi utan
var rent av si friack, berittade Hedman, att han for vem som
ville hora pa talade om att han mottagit penningar. Det 16nade
sig inte att tjina »oss», skulle Pechlin ha forklarat, eftersom
»vin voro fattiga och ej kunde tillfredsstélla hans dregirighet och
hans ekonomiska behov.”

S4 blev Pechlins 6vergang till hattpartiet vid arsskiftet 1760~
1761 efter hand kind. Hans handlingssitt, sddant man uppfat-
tade det, vickte till liv en storm av indignation hos de forna
anhingarna.” Forbittringen mot honom torde i sin mén ha bidra-
git till hans politiska fall genom uteslutningen fran riddarhuset
i augusti 1761.

A%

Hattledningens under riksdagens juluppehall forda under-
handlingar med Pechlin och de i samband dirmed triffade &ver-
enskommelserna ha i det féregdende tecknats med anlitande av

des Grossen 20 s. 212 (konceptet). Jfr Riksrddet ——~~ Axel von Fersens histo-
riska skrifter 3 s. 287.

% A. Hedman till Chr. Springer 3/3 1761. Publ. rec. off. London.

87 C. G. MaLmsTROM, Sveriges politiska historia 5 s. 4o.
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ett stérre och mera mangsidigt killmaterial, an Malmstrom och
hans efterfoljare ansett sig behdva utnyttja. For dem ha d’'Hav-
rincours rapporter varit till fyllest. Ambassadorens redogorelse
for den stora sirskilda deputationens tillkomst har emellertid
vid en nirmare granskning visat sig pa avgorande punkter vara
missvisande och felaktig. En analys av hans skildring av krisupp-
gorelsen med Pechlin ger vid handen, att #ven denna redogdrelse
maste tillmitas ett vida Iigre killvirde, 4n vanligtvis skett. Redo-
gorelsen har i sina huvuddrag befunnits vara ett falsifikat.

Denna kritik av den franske ambassadorens rapporter beror
ett begransat tidsavsnitt men aktualiserar icke desto mindre
fragan om sindebudsrapporternas kallvarde over huvud. Allt-
sedan C. G. Malmstrom riktade forskningens uppmirksamhet
pa de fraimmande sidndebudens rapporter, har detta material
statt i centrum for studiet av frihetstidens historia och utnyttjats
som en huvudkilla till denna. Genom sina regelbundet &terkom-
mande Oversikter och analyser av det politiska livet i Sverige
mojliggdora siandebudsrapporterna en viss kontinutitet i rekon-
struktionen av handelser och foreteelser. I detta avseende aro
rapporterna vida palitligare #n privatbreven, som till f5ljd av
sin ojimna frekvens ofta limna forskaren i sticket just pa de
punkter, dir behovet av upplysning ur killmaterialet 4r storst.

Historien om frihetstidens partivisen och diarmed samman-
hingande foreteelser har i gingse framstillningar byggts pa
material, som hamtats frén sdndebudsrapporterna. De utgora
ocksa i viss man den framsta kallan till kunskap om det politiska
spel, som bedrevs bakom kulisserna. En foljd hirav har emeller-
tid blivit, att de fraimmande sindebudens betydelse i svensk
politik under denna tid ofta kommit att tecknas med utgdngs-
punkt fran vad siandebuden sjilva infor sina respektive upp-
dragsgivare funnit for gott att uppge. Endast undantagsvis har
dessa rapporters killvirde kunnat provas.”

% Jfr t. ex. C. G. MaLMsTROM, Sveriges politiska historia 6. 2 uppl. s. 75 not 2.
Stockholm 1gor; B. Hennings, Gustav III som kronprins s. 369. Uppsala 1953.
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Siandebudsrapporterna erbjuda ett killmaterial av berattande
karaktir. Det ligger i sakens natur, att en beréttare gdrna fram-
haver och 6verbetonar sina egna insatser, till och med raknar sig
till fortjanst atgarder, som i sjilva verket vidtagits av andra per-
soner. De frimmande makternas representanter utgora intet
undantag fran denna regel. Ej heller ha de haft anledning att
infor sina uppdragsgivare forringa sina egna insatser. De ha
stundom skrivit sina herrar till behag och visentligt 6verskattat
sitt eget lands betydelse och den roll de som representanter for
detta spelat. En f6ljd av diplomatrapporternas kvantitativt domi-
nerande stillning och av svarigheten att finna jamforelsematerial
har ocksa blivit, att historien om frihetstidens partivisen i hog
grad kommit att bli historien om de frimmande sindebudens
verksamhet, tecknad med utgdngspunkt fran deras egna rappor-
ter och firgad av deras synpunkter. En kritisk granskning av
detta kallmaterial dr en angeligen forskningsuppgift.

Gunnar Olsson.





