
Reflektioner hing Bcultwhistorien, den nya Bcdturhástorien 
och historien bortom den nya kultua~stonien 

n den svenska arbetarhistoriska forsknin-n 

Under de två senaste decennierna har kdmrbegpeppet kommit att få ett s i  
stort inflpande p i  den historiska forshinen att det med fog gåx att tala 
om den "kulturella vändnin-n', ett historiografiskt paradigmsGfte bllt  
jämf~rbart med 1960-talets soci&stonska vändning.' Dishssionerna hing 
kulwrbegreppet Rar stundtals gatt mycket höga inom den PiistorievetensEcap- 
liga forshingen. Det finns utan tvekan ett visst fog fOr detta d i  kultur som 
begrepp inte på något sätt k oproblematiskt, utan snarare har en mängd svår- 
hanterliga teoretiska och metodologiska impfibtioner. Det senare har dels 
att göra med begreppets flervetenskapliga hraktix dar olah vetenshpBiga 
discipliner som exempelvis etnologi, sociologi och historia, har delvis olika 
definitioner av begreppet. Det har dels även att g-öra med att definitionen av 
Mmrbegreppet inte baxa mellan disciphner utan aven inom historieamnet 
har definierats mycket ohka och vad mer %r har kommit att fbrändrats över 
tid. En fbrändring från ett »Massiskt áé%~arbegrepp", d& kdmr stod fQr de 
stora konsterna i historien, dl ett "antropologiskt kdmrbegrepp", och sedan 
vidare in i det som kornmit att M a s  "den nya kdmrhistoried', med dess 
intryck fran den sprmiga vändningen och fokusering mot semiotik. Det går 
i sammanhanget att tala om två BiistorPogAska paradigm - det kulmella 
och det språkliga - som tillsammans under de två senaste decennierna vuxit 
sig starka och tasammans bidragit till den hIstoriogr&ska umecung d4r 
''den klassiska MturhPstoried9 g i n  över till "den nya kdmhistoried', och 
där det idag tycks vara möjligt att skönja en historiografisk barylni-stid, en 
utveckling in i vad som &te tvetydigt has M a t s  "historien bortom den nya 
k d ~ r h i s t o r i e ~ ~ ' ~ ~ ~  

Det ar inte s$tet P denna text att p i  nigot djupgaende satt dishtera kd- 
mrbegreppets definition utan att frin ett historiografisish perspektiv diskutera 
hur kulmrbegreppet kommit att användas inom den svenska arbetarhisto- 
riska forskningen.Textens f o h s  ligger på den diskussion hing arbetarkdrnr 
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som kom att dominera debatten bland arbetarhistorihr P slutet w 1980-tdet 
och lo6 jan w 1990-takt. En debatt som resulterade i en mangd vetenskap- 
liga artiklar och monografier innan den någon gång P mitten av nggo-tdet 
praktiskt taget helt och hfdet verkade tystna, eller åtminstone minsh till en 
h a p p t  hörbar vBsKi-. Det senare delvis darfor att intresset Gr det arbe- 
tarhistoriska forsEani-sfdtet som sådant svalinade mairkbart under bppet av 
1990-talet. Men devis iiven for att debatten King arbetarMtlar hade gatt i 
stå och de i d e d w i s h  begreppen '&genslnneV och '%kötötsamhet", som i stort 
saa helt hade kommit att dominera debatten, antingen visat sig vara uttömda 
som andp i sh  redskap eller, vilket var dvarGgare, ge en d t G r  fören168ad och 
därtill idonsehena bild av abetarMassen. Alra hdst som begreppen med 
tiden hade kommit att glida fran att vara i d e d v i s h  till att framstal som den 
historiska sanningen om den svensh arbetarMturen. N a p t  som var mycket 
problemaiïsk eftersom det var att andpiskt anvanda den teleologiska Edd 
av arbetarMassen och arbetarkd-en som till stor del konstruerats av den 
svensh reformistiskt sociddemohatis8ca arbetarrörelsen sj i i l~t .~ Det d s5ga 
den del av arbetanörelsen som haft intresse av att konstmera sig sjilva som 
den "skötsamma arbetarkdteirren" och andra inom arbetzldassen, de som inte 
passade in P denna 'W och dod '  konstmktion, som den 'kgensinniga abe- 
tukdmred9 i behov av att $iscipPineras i det sociddemoPuatiskt f o u e m s h  
Sverige. 

Det %r visserligen syftet med denna text att visa på problemen i debatten 
kring arbetzkdtur som den kom att gestdta sig i mitten av 1990-tdet och den 
då i debaaen dominerande och högst problema~sh frågan om de I d e d w i s h  
begreppen egensinne och sk6tsamhet. Men syftet är samtio2ig att framhaa 
det olyckliga i att debaaen krlng abetarkdrnr övergick i tystnad på det satt 
som den gjorde niix den @synes försmnn i mitten p2 1~9s-talet. Detta inte 
minst efiersom kdmbegreppet deffniti~ inte har spelat ut sin roll vare sig i 
kstorieiimnet eller inom den arbetar&storiska forsluiingen. Det fanns en hel 
del i debatten Eing abetarkdrnr som den arbetarhistoriska forsLingn inte 
gärna bara kan limna dirhan. Det senare inte minst eftersom arbetarhistona 
som forsEingsfa8t åter verkar visa tecken på a a  v a h a  från sin slumrande 
tiUvaro P den svensh historiefors&~ngen." Idag handlar det snarast om att ta 
tag i forsPaniangslaget hing arbetarMhir och ti&ammans med 'Uen nya kd-  
e~rhasto~ens"utmaninga fora in debatten i den hlstoriogaafish bvningstid 
som kan skönjas i "historien bortom den nya Pdturhlstoried9. 
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Klass sch kultur 

hbetarhist-onker av den starukmï&sl.iska skolan har i många f d  varit &Band 
de historiker som in i det Pingsta ställt sig wekamma t a  kuPmrbegeppet. 
Antingen det eller också har de tvärtom vait bland de historiker som gatt 
&a langsr i att med poststmlcmralismen hiivda dishrsbegreppets d o m -  
fattande regim. Det ska genast tilläggas att den misstanksamhet som Iiinge 
präglat mariga abetahistoriker inte gillt endast kultur utan en hel rad andra 
begrepp d k a  d a  har haft gemensamt att de tyckts utmana eller t14 och med 
hota Massbegreppets stillning. l[ den nu Idassish artikeln "On Lanpage, 
Gendes and WorLng-Glass g%istory9' från 1988 skev goan Scott i kritiska 
ordalag angående arbetuhistorikers instdning till begreppet genus att "labor 
historians now place gender (dong with race) on the list of variaables they 
achowledge as important, but do& have time to study; class after dl9 is still 
the issue that redy co~n t s . "~  Denna misstanksamhet frin abetarhistonkerc 
sida gentemot kultur (liksom genus och etnicitet) har inte blivit mindre da 
den kulturekla vändningen med dess ökande fohsering på semiotik i d t  
högre grad kommit att ifrågasatta den sociala verk3igheten som andysisk ut- 
giingspunkt och darmed och2 sjdva grunden Chr den historiemateridistish 
historiesynen. Det 2 kanske att hbddra diskussionen något men utan tvekan 
fanns det länge och finns i viss mån Porthande en sådan demarka6onsliaije 
mellan klass och In i l~r ,  något som mycket enkelt kan gestaltas genom den 
reaktion ordet &skurs medför då det uttalas högt inom hörhaEl f ~ r  många 
arbetarhistoriker av itraditioneut snitt. 

Denna sedan Bange etablerade demarkationslinje mellan Mass och kultur 
till trots ir det knappast en överdrift att h ä d a  att den icdturella vändningen 
laommit att f i  en betydande genomslagsh& aven inom den svenska arbe- 
tarhistorish forskningen. Det kan delvis förMaras med att den arbetarhi- 
smriska Iorshi~bgen knappast kunnat undgå att ta intryck av den kulturella 
vandnin-ns teoretiska utmaningar och implahtioner. Det %r utan tvekan 
så an  kultur (liksom genus och etnicitet) idag visat sig ge minst lih frukt- 
bara analgrtaska utgangspunkter som klass, även om Joan Scotts kritik om 
läpparnas bekännelse kontra det konkreta innehaet P Aistoriska andyser 
till viss del fortfarande lacan ghras gdlande.(j Delvis kan &t aven f6rMaras 
med att kultur faktiskt länge utgjort ett viktigt analytiskt begrepp inom den 
arbetar&stonrish forshingen och $2 kanske framför &t inom den brittiska 
historiemateridistiska slaolbddninigen med f6rgrundsGprer som Edward 
%ompson och Eric Hobsbam. En skolbildni- vars !Greträdare redan fiain 
1960-talet och framåt hävdade det k h r e l l a  perspektivets betydelse i den 
historiska forskningene7 Den brittiska Biistonemateri&smen var bevdelsefi4H 
för det forshingsfdt som i Sverige v&e fram under 1980-talet och som kon1 
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att kdas  "histonsk antropdogi9',viket f6r svensk delvar en viktig del i det &i- 
storlografash pwadigmsPclftet mot den kdmreUa vandningen.8 En vändning 
som f.r svensk del f6rst under 1990-edet kom att utvecklas i riktning mot 
"den nya lculmrhistorleia'" med dess griigling av9Uen språEa8iga vändningen'. 

Arbetarhistoria och airbetarkultur 

Den "kuculnirekla vändningd' inom historieämnet h n  i ett internationellt 
perspektiv dateras till Sen bing dutes 1980-tdet och början w 1990-tdet. 
Ett viktigt årtd i detta sammanhang var 1989 med utgivnin-n w den histo- 
riografiskt mycket bevdeisehialla antologin %e New Cul&ralHi~tor~.~ I den 
numera Massisla idedningen till denna menade Lpn Hunt att ~ a p a d i p -  
skaftet i och med den kuPmreUa viindninpn var minst Eka avgörande f6r hi- 
storieamnet som den socisrltiiistorish viindningen hade varit på I+-talet." 
KoppPingen mellan den soci&istoricka och den kdmrhistorisla vandningen 
syntes inte minst i L p n  Hunts idedning P B e  Ntzo GultamlHisto~y där hon 
visade hur det kdmrella perspektivet humdsaMigen v%te fram inom tvi w 
det socid&storish parac8igmets skolbddningar - den franska Anndes-slas- 
Ian och den brittiska hPstoriemateriali~men~~~ T I U  detta ar det happast fel 
att lagga till inflflandet från den i t h e n s h  milaohistofiska slcoBbildningen, 
vilken tasammans med de tv6 övriga har betytt mycket f6r u~ecU-en av 
kdbrbegreppet i dess antropologish bevddse.12 Det ska 2ven tilläggas att 
kulmrbegreppet som det Bcom a~ anvgndas inom historieforshlnp fick 
viktiga teoretiska influenser från tiU ?istoria angränsande humanis~sh ve- 
tenskapBga &sciphner som ant~opolo@~ etnologi och sociologi. Det var den 
antmpologish bevddsen av kdtear som var utgå-spunhen i dessa skolbild- 
ningar och det mr denna in r ih ing  som i Sverige kom att ta form i debatten 
King "en historiska antropologin7' 8 mitten av 1980-tdet. Detta exempehis i 
artMar som Lars Magmssons "Historisk antropologi kd&rkod i F6r5ndrPng9' 
P Hbfteenfor kritiska studier fran 1986 och Christer '%%lnbe-s " N å p  anteck- 
ningax om hastorisk antropob@" P f i tori~k tidskr@ från 1~88 . '~  

Inte minst den brittiska hstoriematerid~smen v u  en vihag inspirations- 
kidla 61%4 & svenska histsrikeaer som under 1980-edet firsökte lansera k d ~ r b e -  
greppet inom ramen %tir debanen bing "en historiska antropolo@nq9. En w 
de mest inflpelseriláa Grespråhna 15%- kulmrbegreppet inom den skdbIBCP- 
ningen mr tveklöst Edward PaIWmompson. Med monogrder som BeModing 
$&e English Wordi- Clas fran 1963 och uppsatser som 'Time, Work-Dis- 
cipgne and ~ndiastr1a.I Capitdisd7 fi-2~1 r967 och "The Mord Economy of the 
EngEsh Crowd in the Eighteenth Cenmry" frin 1971, idag sam%ade i Customs 
in Common från ~rgg3,vaBompson utan wehn  en av de &storiker inom den 
socifiistorish vändningen som var delaktig i att pa ert gnomgripande sätt 
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f6rändra det socPa8historisb (och därmed även abetarhistorislcaca) forsbinagen 
bort från en i huvudsak stmkhra$astisk och hantita~v historieskivning sch i 
riktning mot en historia med miinniskor i centrum, diir aktören fick en ökid 
betydelse n det historiska f6rloppet.14 %ompson var långt ifran den ende 
inom den brittiska historiemateridistish skolbildningen som betonade det 
kdturhistorish perspektivet, Hobsbawm var en annan i böcker som Be$azx 
&ene fran 1959 och texter som "%be Making of the Workng Class n87o-191q" 
från 1981. Men THPiompson var utan tvekan den av de brittiska historiernate- 
rialisterna som kommit att få störst historiografiska betydelse Gir svensk del 
vad galller kulnirbegreppet.15 Det blir inte minst tydligt P Lars Magnussons 
efterskift till den på svensh översatta sdngsvolymen med Rompsons 
uppsatser med titeln Herremakt ociSfiiklQ kultur Gån 1983 dar Magnusson, 
f6rutom att presentera ahompson f& en svensk läsekrets, mycket tydligt 
lyfte fram 'khompsons kritiska hallning gentemot den Pmistoriematen&stiska 
str~k~rdisrnen.'~ 

Det Iran med andra ord tyckas vara en motsägelse att tala om kulmrbegrep- 
pet som vzntegrerat i den arbetarhistoriska forshin-n och samtidigt hiivda 
att det finns en demarlcationsfinje mellan klass och kdmr. Detta kan förMar% 
med att kdtur visserPi-n var ett viktigt begrepp f6r hetsen av historiker 
kring EdwadrHhompson men att det samtidigt fanns en stark stnaktur&stisk 
tradition inom den historiemateridistish GOrsPhningen vars u$hgspunkct mr 
att kultur var helt och hallet underordntat Mass.17 Det var mot denna stmktu- 
r&sm som%ornpson i BeMaking cfBeEng1ish Workiq  6:Iass från 1963 och 
i BePoverty o f l eor - :  Oran Orrer- $Errors från 1978 1 krafsa ordd-vände 
sig, och istället förespråkade en historieskrivning dar den historiske aktören 
och dennes erfarenheter och förestaningar var minst Ekca betydelsema som 
de övergripande strukturerna i historien. Det mr traditionen från %ompson 
som under 1980-talet kom att vinna insteg i den svenska arbetahistorish 
forskningen samtidigt som den stnikmra9is9ska haningen naturPipis hade 
sina f6retriida-e aven i Sverige. 

Det till synes mots5gelseMa i att havda kultur som bide välintegrerat och 
inte i den svenska arbetarhistorish forshingen kan ocksi förMaras i den 
historiografiska f~rskjutningew av kldaurbegreppets definition, bort från den 
antropologish och mot den semiotiska definitionen inom ramen för7'den nya 
kdturhistoriem". E d w d  TFhompson var själv mycket kritisk i sin haillning t 4  
"kdtur&smed9, det vaP1 saga kdturbegqpet i en definition där kultur inte 
liingre sågs som fast förankrat i den sociala verugheten. Med Thompsons 
egna ord ett Maiarbegrepp som inte var placerat " w i t h  its proper materid 
abode" utan "situated in t k n  air o f  'meanings, attimdes and vdues7".lg Det 
hindrade inte dennes strukmralistiska motståndare att utmana Bompson 
som en fiketrädare för Just denna Mturdism. Det s h  också alläggas att 
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TF6iompson sett ur den raya kdmrhistoriens perspek~v, trots dennes &itish 
invändningar mot strujkturge~s~ektivet och arpmenta~on Fir ahörsperspek- 
tivet, i rediteten stod fOr en bevdande stmkm&sm P sina egna arbeten.I9 

Det vkande intresset fir lcdmrbegreppet bland m n s h  historiker blev 
tydligt i och med den inomvetenshpGga debatt hing kdmrbegeppet som 
tog fart under 1980-tdet och som under slutet rav1~8o-tdet och böjan av1990- 
talet resderade i en rad seminarier och konferenser, utiMar, avhandBnga och 
monogrder med Mara Mmrkstorish perspektiv* Det stora flertdet av dessa 
hade dessutom enqdliginrilátning mot arbeti~1cdtvir.kbetets mraseurni Norr- 
köping framstår som en tidig h u ~ u n k t  Gr detta framvkande forshingsfdt. 
l[ september 1984 hölls $2 en internationel konferens på temat x b e t w u ~ .  
Och edan h t  d%på, i september 1987 hölls det andra norcaisb seminariet 
kring arbetarMhir f Norrlcöping (det f~rs ta  nor&sh seminariet om arbetar- 
Iniltur hölls i Köpenhamn 1983)?0 Enviktig medmangör till dessa koderenser 
och seminarier vid Arbetets museum i NorrkGping var Etnologish instimtio- 
nen vid Göteborgs universitet där arbetarkstoriskt imiktade etniobger som 
Sven B. Ek och Birgitta Skarin F y h a n  bedrev forskmirng med i ~ k m i n g  på 
arbetarkdm - bland annat ett projekt om arbetarMar P Götebo% omkring 
k-et 18~0.2~ Eks, Nöden i Lund-En etnologisk stadstudie, fPami 1971, var ett tidigt 
pion~kTlrbete.~~ Några av de mest ZmdpeIserih verken var hasmrihrn E s s  
Edgrens,LZrking-gesZll-mhtare:Han&erk och hantverkare iMalmör7~o-1847~ 
f a n  1987, etnologen Mats Lindqvists Klasskamrater: Om indus&iellt arbck och 
kulturellformation ~880-qzo från 1987, ekonom%listorikern Lars M-nussons 
Den br2kiga kulturen: Förligare och smideshntwerkare i Eskibtuna 1800-1850 
från 1988, idébistorihrn Ronny hbjörnssons Den skötsamme arbekaren:Idéer 
och ideal i ett nowkandskt s2perkssamhille 1880-1930 från smma k, etno%ogn 
Birgitta Skarin Frykmans Arbetarkultur - Göteborg 1-40 från 1990, sociologen 
Mats Framéns Den folgka stden: Södcrkvarter i Stockholm mellan krigenfr2n 
199.2, historikern Bj6rnc Horgbys Egensinne och skötsamhet: Arbetarkulturer i 
dVorrk@ingr8~0-194o från 1993, s m t  Lstorikern Peter BiPllng och sociobgn 
Mikael Stigendds Hegemonins decennier:Lärdomarfr2~ Malmö om den svenska 
modellen, från Detta % bara ett zplockfir att exempEfiera den t i idgen 
intensiva forskraingen Eing kilturbegreppet och kikp-jmng arbetarkdrnr som be- 
drevs i slutet av 1980-tdet ochbörjan w qgo-talet. 

Det %r vd värt att marka att många av dessa monopfier Inte ir skrivna 
av historiker utan etnologen? ekon~mhistonker~ sociologer samt idéhistoriker* 
Detta är delvis ett uttryck för kulhrbegeppets flervetensbpPiga hraktiir 
men det visar samtidig på problematiken Eing kdtunbqreppet i den be- 
märkelsen att kulkur inte har helt och 1ndJet samma betydelser inom de o h h  
bnesområdena, något som brukar lyftas fram som en av ors&erna till att 
ladkur %r så svårt att definiera och därmed hantera. 
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Egensinne och s k ~ t s a m h e t  

Den svensh debatten kring arbetarkdrnr kom till stor del att hkeiseras på 
frågan om förhalllandet mellan begreppspset 'egensinne" och "skötsamhet". 
Detta grundade sig i de motstridiga bilder av arbetarkdtur som tratt fram 
P forshingen. I Klasskamrater: Om industriellt arbete OCA kz*Iturellformation 
1880-1920 från 1989 hade Mats k i n d q ~ s t  lyft fram ett sP<ötsamhetsperspektiv 
inom arbetarMassen utifrån en studie hing en fabrik i stationssamhaet Sve- 
dda P samband med det industriefla genombiio~et i Sverige. l Den skötsamme 
arbetaren hade Ronny Ambjörnsson diskuterat vad han såg som en skötsam 
kultur praglad av väckelse, nykterhet och bildning bland arbetare i det norr- 
landska s2perlcssmhalPet H o l r n ~ u n d . ~ ~  Dessa bilder av en skötsam arbetar- 
kultur motsades av Lars Magnussons bråkiga PlanmerkarIauBrnr i Eskilstuna, 
priiglad w tradi.tioneUa rituded, &ohol, kollektiva aktioner och vald.25 Lind- 
qvists och hbj6rnssons studier av den skötsamma abeeakdmren i Svedda 
och Holmsund Bilasom Magnussons studie av den bråkiga hanwerhkdbren 
i Eskilstuna har kritiserats for att de båda ar lokala studier och att författarna 
inte för någon långagående &skussion kring humvida dessa lokala studier kan 
föras över till generella diskussioner till regional, nationell eller internationell 
nivå. Det % tydligt att det med u~ångspunkt från dessa tre studier och den 
PorsKing som dishterat egensinne och skitsamhet har förts en diskussion 
pi. framfor allt nationell nivå viken inte i&- oprobiematisk Delvis för att det 
inte finna n5gra syntetiserande undersö&ingar som $Pskuterar h r  dessa Bcan 
ses i ett övergripande perspektiv. Delvis för att det finns en uppenhr risk 
att diskussionen hamna i en teleologisk tendens att lasa in arbetarr~relsens 
vandring från mörker till Men de tv2 studierna visade sig andå vara 
så betgrdelsema att forskningen hing arbetarkulmr på många satt kom att 
domineras av fralgan om bråkiga hantverkare och skötsamma arbetare samt 
den historiska kopplingen mellan dessa Mturer. 

Motsatsparet den skötsamme arbetaren i Lindq~sts  och hbjösnssons 
samt den bralkige han~erkaren i M-nussons respektive studier problema- 
tiserades av sociologen Mats F r a d n  som mot sMtsamhet ersatte bråkghet 
med egensinne och som föresprahde att detta motsatspar s k d e  ses som 
Pdealwish begrepp utifran vika arbetarkulturen kunde studeras. I början 
av februari 1990 hölls ett seminarium om arbetarkultur, iven denna gång i 
Arbetets museums lokaler i Normrköping, $2 ett hundtema var en diskus- 
sion h ing begreppen egensinne och skötsamhet.27 Det som t d  stor de8 
kom att utgöra huvudfrkorna i debatten bing egensinne och skötsamhet 
var deras förhallande till varandra. Det vi14 saga frågor rörande skötsamma 
kontra egensinniga Bivsstdar och strategier; huruvida skötsamhet var ett ut- 
slag av GrborgerGgande av arbetarl<ulmen eller mirtorn ett satt att uttrycka 
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anotrnkt mot en laepmonisk borgerEg kultear; i vilken min det går att tala 
om en dPscip&aierinpprocess friin -ensinne till skötsamhet (det vill siiga att 
Magnussons e-nsinniga hm~erkarkdmr under loppet w 1800-tdet och 
bö jan a v ~ ~ s o - t d e t  hade kommit att bli till hbjhirnssons sbtsamaaaa hant- 
verhkdhir); samt frigm om kulmrbegreppet som sidant P förhaande t a  
Mas~begrep~et .~~ 

Den kanske mest idflelserik forsPcningsinsatsen kang den svenska 
mbetarhlhren har Bj6rn Morgby stitt fir i Egensinne och skötsamhet:Arbe- 
tarkulturen Z Norrko$iq 18p--1940 f r k  1993 dir han tar upp de diskussioner 
som prgglat den Inomvetensbphga debanen i ett ambitiöst firsök att se 
f6aandrlng inom ubetarkuPmren 6ver tid.'' Det Horgby tycker sig se att 
idedqperna egensinne och sk6tsamhet b n  vara sivd Evsstilar som s&ate&er 
vilka $ds riktar sig utat mot det omgivande samhdet och d i  framför d t  
mot den borgerliga hegemonin, och som sidana alltsi bida utgot- motPaiali- 
turer mot en borgerlig kultur, dels genomgår en firiindring under perioden 
1850-1940 friin en arbetarlcdmr grgglad av egensinne (såvd E~s~Ismiissi@ 
som strategimassig) till en arbetarkdrnr priiglad av skötsamhet. Eftersom 
egensinne och s8aötsamhet iir ided-isb begrepp betonar Horgby att det 
ar en övergipande trend som h n  skinjas i denna umecung. Det finns, 
menar H o r g b ~  namr8lfls sava1 egensinne som sk~tsamhet under hda den 
undersökta perioden och arbetare med en egensinnig livsstil kan mycket viil 
anviindia sig av evckösamma strategier liksom arbetare med skötsam livsstil 
k m  anviinda sig av egensinniga strategier. Men indi  sker en cBPsciphnerings- 
process som, enhg Morgb~ innebiir att egensinniga Pivsstilar och strategier 
dominerar vid undersöKingsperiodens $6 jan i mitten w 1800-tdet och 
skötsamma livsstilar och strategier vid innadersö~angsperioder~s slut P mitten 
av 19oo-tdet. Det gr $$med Mart att Horgbys studie w arbetarkdmren i 
Norrköping tycks bekrafta bilden av egensinniga han~erkare och skötsamma 
arbetare som kunnat sklinjas P Es~~ls~aana respektive Holmsund. 

Det har rihats t5mE-n hård Pcr~dk gentemot Egensinne och skötsamhet w 
bland annat av Lus  Edgen som i en recension i Historisk tia'skr~visserEgen 
pipekar a~ boken har Bdara fbrtjanster men och5 brister.30 För det första 
f6r att den i Lahet med Den 6rGkiga kulturen och Den skötsamme adetaren 
bygger på ett strikt %ok&istoriskt perspektiv. Frågan harstir l &en grad 
u~ecMingen i Norrk6ping h n  s&as vara representativ f6r Sverige som hel- 
het? Denna hitik hade happast vait relevant om Horgbys diskussion hing 
egensinne och sk6tsamhet h d e  varit strikt IoMPiastorisk. Problemet Pi2 %r 
att det finns en tydlig gEdning in i en diskussion a i r  begreppen Pw en mycket 
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vidare appliserbarhet an sa. För det andra darf6r att egensinne och skötsamhet 
som idedtyper i Horgbys resonemang har en tendens att ta överhanden och 
i allideles för stor g r d  styra inndersök-aiingen. Allt pressas in i dessa idedwer  
trots att de kanske snarare p e h r  p i  andra rn6jBiga tolkningar och ibland kan 
Horgbyc resonemang te sig tamligen motsGelseZuHa. För det tredje darför att 
man kan fraiga sig om det material, Horgby använder för att analysera sköt- 
samheten ar g a r n f ~ r b ~ t  med det han använder för att analysera egensinnet. 
Lars Edgren shhe r  att Egensinne oclS skötsamhet visserligen lyfter fram flera 
viktiga frågor som ar av intresse f6r den mbetar%Instorish fors&ingen: 

Boken griper in i en diskussion dar inte minst Birgiea S h i n  Frylman för 
Sveriges del betonat arbetarb1nirens enhet och att den som helhet präglats 

av skötsamhet. Det hör tili fortjansterna med Horgbys bok att han konse- 

kwent undersökt om man kan spåra olikheter inom arbetarklassen, mellan 

olika skikt och mellan könen. Bredden och ansatsen imponerar. Diirernot 

staller jag mig tveksam till o n  begreppen verkligen är tiUrickliga för att fånga 

arbetarkulturen. Både den egensinniga och den skötsamma livsstilen förblir 

märkligt undanglidande efter läsningen, i d synnerhet gäller det egensin- 

net.31 

Det finns en hel del poanger med Edgrens ~ i t i s k a  resonemang E ~ n g  egen- 
sinne och skötsamhet som problemaaska begrepp för att narma sig den 
svenska arbetarkdrniaren. Des finns namli-n en tydlig tendens i dessa begrepp 
att hamna i den sorts resonemang som E.$. %ornpsons i inledningen till 
Be Ikaaking ojthe English Workii- Chss kitiskt kdade för "pilgrims progress 
ortodoxiil'. Det vill säga ett tePeoPogiskt perspektiv som tenderar att betrakta 
historien ur segrarnas perspektiv. 32 I detta falil den svensb arbetarrörelsen 
med dess framgångshistoria som tenderar att se den skötsamma kin1men som 
förutsättningen f6r dess politiska och fackliga dominans med dess avyttringar 
P 1900-talets follahemska Sverige. 

Det finns ;ven ett problem med idedtyperna e-nsinile och skötsamhet i 
och med att de har tillåtits att P så hög grad dominera den inomvetenshpliga 
debatten tills de gist frin att vara idedtyper tibl en etablerad historisk san- 
ning. Det senare blir inte minst tydligt i Peter BilPings och Mikael Stigendds 
avhandling Ha8egemonins decennier från 1994 dar idealtyperna egensinne och 
skötsamhet definitivt får slagsida mot att bh den etablerade historiska san- 
ningen. BikPing och Stigendal identifierar i Hegemonins decennier den sköt- 
samma arbetarkulmrens ursprung i den reformistiska arbetarrörelsens Malmö 
med h e l  Danielssons politiska kursändring pi 1890-talet mot revolution via 
vd~rnorna. De visar sedan utan nggon riktigt övertygande problematisenng 
den skötsamma arbetarstaden Malmö mot bakgrund av den socialderno- 
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hatiska pofitiska dominansen under 1900-talet och den td.lsynes destädes 
nikvarande samf0rstindsmdan mellan högern och vinstern i exempeles 
Malmö stadshe?%Irnaktig. Det he%a blir problematislct eftersom Grfawarna 
systematiskt ckjuter sådant som v e r h  strida mot biliden av det slcötsamma 
Mdmö under ytan samtidig som de helt enkelt inte tar upp den forshing 
som pehr  ut Mdmö som en högst radikal (f& att inte s-a brakg eller egen- 
sinnig) arbetarstad i det reformistiskt sociddemohatish 

Detta ar namrE@s att hkdra det hela och det iir deMs orittvist mot de 
forskare som anvand begreppen och varit medvetna om denna fara. Men inte 
desto mindre tdar vi om ett andpiskt problem w stor bes.$dse. 1 Uhet 
med Edgen st%ler jag mig vidare fr-ande till om dessa begrepp verkligen 
ar taracuga 6% att fånga arbetarhlmren. Helt Idart 51 att begreppen som 
s%dana måste probliematiseras utifrån en kritisk utgångspunkt P högre grad 
an vad hitallIs har gjorts. Man slcd komma ihåg att arbetarMassen ar en syn- 
nerlig hetero-n grupp v i k t  faia stora konsehenser för a rbe ta rkd~en  (eller 
;~~betarkdmrenna, hur man nu d j e r  att se på saken). Nigot som &kotomin 
'k-nsinne" och 9kkötsarnhet'9 knappast inte ricker till f6r att problematisera 
i a&acUgz hög ue-staaehing. Dessutom har den svensh forshingen hing 
arbetarkdtur i ddeles f6"Orten utseiching problematiserat sbetumeinren 
utifrån ett intema~oraee8t perspektiv - har ar komparativa studier av arbetar- 
kdhir något som är av synnerkigen stort intresse. 

I det perspektivet var exempelvis begreppet '5-nsinne" (Ejgensinn) si- 
som det anvindes w den tyske B-iistorikern M Ludtke i dennes text 99Cash, 
CoRee-Breah, Horseplay: Egeelasiizpa and Pohtics among Factory W o r k e ~  
in Germany circa agoo" fran 1986 beqdlig mer dynamiskt och givande i 
ett arbetarhistoriskt p~pers~elativ.~~ Liadtke anvander begeppet '&gensinnefl 
på ett beqdlig mer dynamiskt sitt iin i den svenska forsbingen. Hos 
denne ar egensinnet en vardagens politik. Detta utan att 66r den s k d  BPbtilla 
e-nsinnet med de uppenbart negativa konnotationer idealwean har f& i 
fbrhaandet till sk6tsamheten i den svensh histories~imingen. Det i% i 
sammanhanget lanske i n  mer intressant att se till det som Mats Franzén i 
w n h h  "Egensinne o d  skötsamhet i svensk arbetararEcu%heirn från 1991 M a d e  
f0r ''det skötsamma Detta den svensh reformistisb arbetar- 
rörelsens 'SBgötsamma dashrs" (fir sa maste den v 2  detta faktiskt 
kunna definieras) och dess fhrhaande till de baeda lagren av arbetarPa8assen 
ar en mycht intressant utgaingspudt f6r en historisk undersöhiq Bcaing 
arbetarhltur i ett svenskt peapektiv. Det 3 Ju "&lm 1 dessa tankebanor som 
exempelvas Bllling och Sti;endd gör ansatsen att arbeta i hegmonins decen- 
nier men som inte n 2  inda fram tack vare en d t f i r  okritisk utgkgspunkt 
P den skötsamma diskursens egenhrandig konstmerade bilid av den svensh 
arbetaruassen. IstiiUet Gr att konsehent tona ned koconfikter inom arbetar- 
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rörelsen i Mdmö, som BXing och Sagendal i stor utstracluaing gör, kan just 
dessa konAikter användas f6r att problemausera denna skötsamma diskurs 
och darmed aven arbetaaldassen i M a h ö .  

Det ar mycket s.$&@ utifrån det svenska histoaografiska perspelctiwt att 
diskussionerna kring abetarMniren i Sverige efter en tarniigen intensiv 
period i början av 1990-talet under senare år inte gett upphov till vare sig 
debatt eller forshing i någon sQrne orngafining. Det kan delvis t o k s  som 
att debatten helt enkelt gick i stå n k  bltiken gentemot bepeppen egensinne 
och sk6tsarnhet tilltog i styrka för att mot slutet av 1990-talet och början av 
zooo-tdet i stort sett lysa med sin frånvaro i den arbetarkiistoriska debatten. 
Delvis var det också sa att det arbetarhistonska forshingsfdtet som helhet 
vid denna tid var stadd p5 tiubakagång i historieämnet. Det 2 p i  många sätt 
synd eftersom resultatet inte bara var ett tystnande i frågan om egensinne 
och skötsanihet utan aven om arbetarhhr  överhuwdtr~get. Det har under 
denna tid dessutom skett en -norngripande historiogrdsk utveckling dir 
háulturbegreppet som sidant omdefinierats inom ramen för Ven niya kuPtur- 
historien' med dess utgångspunkter i text, språk och semiotik vilket medf6rt 
att historiker som arbetat med IcdtureUa perspektiv kommit att arbeta atifrån 
nya utgngspunkter och frågestaninga~-.~~ 

Det är utan tvekan s5 att det kulnirhistoriska perspehivet under de se- 
naste två decennierna komrnit att inta en mycket viktig position inom den 
historiska forskningen. Reaktionen från wbetarhlstoriker gentemot den 
kuPmrPlistorish utmaningen har som tidigare påpekats varit motsägePsePeal4. 
Medan många abetahstoriker h u  stillts sig mycket t-veksamma till denna 
teoretiska och metodologish utvecung har samtidigt andra tagit steget helt 
och haUet i denna riktning. Ett tydligt exempel på denna ambivalens gente- 
mot den kdmrella vgndnin-n och utmaningen från genus och etnicitet gen- 
temot Massbegeppets dominerande staning kan ses P Lars Edgrens artikel 
"Hantverkarna och arbetarkdbren. En aspekt av klassformering", i Scana'ia 
19go:z. Dar menade Edgren att Mass var att f6redra framför kultur eftersom 
det i kulhrandysen dtför ofta blir 'En historia som inte är rotad i konkreta 
materiella och sociala Idag framstår Edgren som en stark före- 
sprihre för 'gen nya kdmrhistoried9 och dess postmoderna ugangspunkter 
i det semiotiska kulmrbepeppet. Det finns namrfighvis en tredje instaning 
vilken h n  Isaraktariseras av dem som tagit intryck av9'den nya Bnilahistorien' 
och utmaningarna från kdmrbegreppet, liksom från genus och etnicitet, i 
förhaande till klass, och det 2 har som den mest intressanta historiogrdiska 
utvecklin-n h a e r  på att ske idag. Det ar visserPigen helt riktigt som Joan 
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Scott sager i "On Lanpage, Gender and Workng-Class History", att den 
historiematerial4stasb forsElngen tenderat att u n d ~ k a  cakr rnissfiorsti den 
postmoderna utmaningen.38 Men samtidigt %r det p i  minga satt kdmr- 
perspektimt som står för den mest dynamish teoretish uevtocuingen inom 
hPstorieforc&ingepa, detta genaom att iiterigen koppla samman den "socida9' 
med det "kulmreUd9. 

il What is Cuktural Histoi-y? frin 2004 talar h t e r  Burk om de historio- 
gsafisláa trender han ser i historien bortom den nya kdmrkiistorien. Brarke 
ger tre scenarion: det fkirsta ar en åte-ing till det Massiska Mmrbegreppet 
med kultur i beqdelsen de stora konsterna; det andra en fortsatt u~ecaáPing 
av kdsurbegreppet P "den nya kuP~rBmastoriens~~ anda in P &t fler undersök- 
ningsområden (Burke n%mner exempelvis pohikens kdmrhistoaia, vadets 
kdmrkstoria och kinslornas kd~rBmPstoria). Det tredje sceneriet Mar han 
för sociaXistoriens hamamd, det vill s-a en återanhpning mellan det sociala 
och det kdmrell~n.~~ Detta ar en Bilst~rio~afisk uhrecuamg som tydEgt kan 
ses hos en fior kdturbegreppet teoretiskt så inflpelserik historiker som L p n  
Huat. TiUsamnnians med Victoria Bonnefl shiver Lynn Wunt i inledningw 
tall antologin Beyond the Gultural Ture: New Dii-ections in tde L9tua'y of Socieq 
and Culture frin n999 att de båda, trots sin stora uppsh~n ing  av och den 
o~ivelaktiga framgången för "den nysa kultesrhistonens" teoretiska iatg2ng- 
punher dik kdmr stavas semiotik, %r Gverqgade om att h is t~r ish  andyser av 
det sociala och det kulmrella inte kan ske isolerde fran varandra. De menar 
att den stora 7~etenskapGga utmaniai-n idag snarast handlar om hur dessa 
kan fioras samman och analpsh  kombineras med varandra.40 Den histo- 
riografiskt uwec~ngean ar anm%rEingsv&d med tanke på att hundfrigan 
i den av Lynn Hunt skriva introduktionen till aKe New CulturalHistory, vars 
syfte mr att dra upp rikanjerna Gr  den nya Mmrhistonen, v2r humviida det 
ioverhumd taget kunde g6ras en koppling mellan det sociala och det kdtu- 
reUaa4' 

Kialhrbegeppet har idag definitivt inte spdar ut sin teoretiska mk$ utan kan 
fodarande tiW8ra den ihabetarhistoriska forshingen viktiga perspektiv. Vad 
som snarast behövs 2 en fortsatt diskussion b ing M ~ b e g r e p p e t  d k e n  tar 
tag i den nya kdmrhistoriens utmaning och Sterkopplar dess teoretish Pm- 
plikationer till de socidhistorish utgingspdterna. Detta verkar också vara 
denn kanske ~dligaste historiografish u~rvecBa11-stendensen i brpningstiden 
i "historien bortom den nya kdmBmastorien9'- Det h n  a detta perspektiv §iigas 
vara intressant att iter rikta s ~ ~ l c a s t u ~ u s e t  mot frågan om arbetxkdhar(er) 
vilket Hand annat inbegriper ett hatiskt f6rhhaik8ningssitt till BBskussionen 
hing 'kgensinne" och 'CkGtsamPaet". Det ar med utgingspunk i den arbe- 
tarblstoriska litteramren mycket tydligt att det åtminstone inom den facuigt 
och politiskt oqaamiserade ubetarrörePsen Binass vad som kan betrahas som 
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en skötsamhetsdiskws. Och utan mehn är denna daskurs intressant att ana- 
lysera i ett historiskt perspekti~ Inte minst d Ekhaande till &- förct2else 
av den svenska historien kopplat till den fouemska valfardsstaten Sveage. 
Det h n  tankas finnas viktiga koppPingar mellan två delvis överlappande 
$iskurser - sUtsamhets$iskursen och sarnförstånds&sBcursen -vika tilPsarn- 
mans på rninga satt priglar vår sjalvförstkelse w Sveriges moderna historia. 
Det senare kan bland annat ses i den Bitteramr som p i  senare år kritiskt har 
analyserat den sociddemokratiskt priiglade hPstorieskrj~vningen. Här %r Asa 
Linderbongs Arbetarrörelsen skriver historia, Ulf Zanders Fornstora dagar, mo- 
derna tider, och Roger Johanssons Kampen om historien, Adaben 1931, d a  fran 
2001, de kanske viktigaste bidragen. Det är Pnte minst intressant att se vad 
som sker när dessa diskurser satts in i en kontext som Adalshändelserna. De t 
2 bryrpunkten mellan det sociala och det Mmrel4a som det riktigt intres- 
santa i andysen sker. Det ar Pnte bara så att en analys w händelser som de 
i Adden 1931 visar på sprickorna a den socialdemohatish arbetarrörelst~ns 
omssrgsflt uppbyggda "sk6tsarn%ietensn och 'Samf~rståndets" diskurser. Det 
är också en ingång till hur ''skötsamhetens" och '9scnmfiP~ståndets99 chskearser 
(re)konstmeras inom ramen %r sociala och politisk konfrontauoner. Det 
intpessaanta med denna iileveckling mot en koppling mellan det soci& och det 
1aULnireUa ar hua den på många satt faktiskt ;terlaper till Edmrd %kiomp- 
sons diskussioner kring klass och kultur som andp i sh  u$ångspunkter 
i hiistofieforshingen. Inte minst i den bemärkelsen att det s taer  hav på 
ett kdturbegrepp som bide srer sin utgangspunkt i den nya kdturllistoriens 
intresse for semiotik men som samtidigt inte sviiva fritt i tomma luften utan 
någon fast föran8cping i en social verPclighet - att den iter h p e r  samman det 
sociala med det kull%~~reUa.~~ 

Workiiág CBrass Culture in a Time of Change: Reflections on 
Caalitural History, the New Cultural History and the History 
beyond the New Ckaltural History in Swedish Warking CBass 
History 

Cdme bas, during the last m o  decades or so, come to inflaence historicd 
research in such a way &at it Is no understatement to speak of ""te cdtaral 
tur$, a cbange in paradigm m y  comparable to "the social turn7' in the 1960s. 
Cdtural histony, as a concept, has changed over time, from a classic culnird 
history in the hrst part of the meantieth century, where cdmre is seen as 
"the great arts", to anthropoPo@cal cdtural history from the 1960s~ where 
cdture is seen as sy-mbols, rituals, traditions etc, an findy to what has been 
cded the New Cdtural History (NCH), from the 1980s and onwards, where 
cdhiae as a concept Ras come to be Pnfluenced by "the Ilnguastic turnY9 and 
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its focus on serniotics. %ere is thus today reasonable to speak of tvvo c1oseI-y 
interconneaed changes in paradigm, "the cdmrd tum" and "the &ngulstic 
t-eirn", bo& IeadPaig up to what can be seen as an interesting time of change 
in hismnog-aphy B e  quesnon is: what comes "beyond the cdmad turrn"? 
The article discuss the increasing interest anhopologfcd cdmral history 
from Swedsh worldng class histonans in the 1980s and its impact on the 
historical research in workng class culkpire on the period from the 1840s to 
&e 1940s. E s  research has come to focus on the concepts of "roughness" 
and "order&ness" as ideal typs  of workarg class cdture and what has come 
to be seen as a disciphniay process from a "rougY artisans and early wor%Ung 
cPass cdture in the 1840s to an 6sorderly99 workng dass cdmre in the 1940s. 
The hcus on roughness" and "orderlPnessn c m e  to be increasingly criticised 
in the early 1990s. As a res& of this and the over& dechine in worhng class 
history after n989 the debate and research on workng cbss culture more or 
less ended. In the d c 1 e  the argument is that there indeed was reason to 
criticise &e research that was done on the "mugBi'and "order1y"workng dass 
cdtures. Not least the fact that the change from "roughness" to 660rderEness99 
seen In this resexch fné d too nieatly into the dominating national discourse 
of modern Swedsh history - that of "&e specid case of Swded', or "the 
Swedish model". B i s ,  if nothing else, s r  ss  the article arpes, shodd be a 
reason for ïenewed spudaes ofworkng chss cdture. In the Bast years there has 
been an inueasing debate among Swedish historians (and not o d y  workng 
class hlstorians) on the irnpact of the workng elass movement on the writing 
and reseanch of moder11 Swedish history B e  article arpes that there is a 
discourse "consensus" and "orde~%iness" that is dominating &is witin~g and 
research, and h a t  andysis ofthe (re)construction of this discowse as an inte- 
resting subject of research seen from a serniotic concept of ccs%~e.%e article 
dso a p e s  that cdmr4 history beyond the cdnira4 tum wodd gain from 
being a history in which both the social and &e culturd aspects cere equdy 
important and theoretisdy Interconweeted in the historical andysis. 
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