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Ska vi bedéma de sociala rorelserna efter deras historiska produktivitet,
det vill siga efter deras effekt pa kulturella virderingar och sociala
institutioner, har miljororelsen under detta sekels sista fjardedel vunnit

en férndmlig placering i méinniskans historiska landskap.’

Miljérorelsen beskrivs ofta som en av 19oo-talets mest intensiva politiska
rérelser. Fran att frin borjan ha handlat om naturvird och bevarande
utvecklades miljéfrigan under 1960- och 7o-talen till en friga om ménsk-
lighetens 6verlevnad — och ses alltjamt som en 6desfraga. Miljérorelsen har
tordndrat vart sitt att se pa och tinka om vir omgivning. Det har dessutom
argumenterats for att miljérorelsen i Sverige varit en politisk kraft av stérre
betydelse 4n i manga andra linder.”

Den grona rérelsen innebar ocksi en omfattande teknikkritik, ddr fram-
stegstanken och tillvixtparadigm ifragasattes3 Startskottet anses ofta vara
Rachel Carsons 7js¢ vir, som kom 1962 och som beskrev konsekvenserna av
kemiska bekdmpningsmedel. Romklubben diskuterade i T#//vixtens grinser
(1972) hur vir moderna utveckling skulle kunna sluta i katastrof. Till detta
kom anti-kdrnkraftsrorelsen, som i Sverige borjade i en arbetarskydds-
diskussion men snart tog sig omvilvande parlamentariska uttryck.

Det miljohistoriska filtet har som kunskapsgren handlat om miljons
utveckling, om miljéproblem och dven om hur méinniskan har férhallit
sig politiskt till naturen.* I den senare kategorin dr den intensiva politiska
kraft som 1960- och 70-talens miljorérelse utgjorde en strémning av sarskilt
intresse. Men en historia som i mindre utstrickning uppmirksammats ar hur
miljérorelsens kritik bemottes och internaliserades av dem som representerade
de strukturer som kritiserades. Ingenjorsprofessionens relation till milj6-
rorelsen dr ett viktigt och intressant forskningsomrade — inte minst eftersom
det ror sig om en grupp som har haft stort politiskt inflytande. Relationen
mellan teknik och milj6 har 16pt som en réd trad genom milj6historien,
och fragan ir fortfarande hogaktuell i dagens energi- och klimatdebatter.
Ytterligare en aspekt av ingenjorernas relation till miljéfragan dr hur en
profession fordndrar och anpassar sig nir den utsitts for politiskt tryck,

SCANDIA 82:1



Maja FlesTaD 67

och hur balansen mellan relevans och éverdriven opinionskinslighet kan
upplevas och uttryckas av foretridare for professionen.

Syftet med foreliggande artikel ar att underséka hur ingenjorernas huvud-
organisation Svenska Teknologféreningens (STF) reagerade pa det sena
1960-talets miljodebatt och hur detta kan forstis ur ett professionsperspektiv.
Metoden ir att undersoka framvixten av en inomfacklig miljodiskurs inom
STF. Jag har valt att undersoka féreningens stadgeindring 1965 — en brytpunkt
for foreningen — samt ledare och valda publikationer fran Teknisk Tidskrift
och STF under dren 1966-1973. Jag har ocksi gitt igenom kéllmaterial kring
foéreningens reaktion pa naturvéirdséret 1970 och Stockholmskonferensen
1972, tvé viktiga uttryck for 1970-talets grona rorelse.

Historien om Svenska Teknologféreningen och miljorérelsen tydliggor
synen pé teknik i miljohistorien, speglad avdem som ansag sig bara uppgif-
ten att férvalta den. 1960- och 7o-talen var en tid av intensiv teknikdebatt.
Hur en ingenjérsorganisation stillde sig till dessa debatter, och hur de sig
teknikens roll i debatterna, ger oss en uppfattning av en grund som sedan
toljde miljodiskursen vidare in i senare decennier.® Ett historiografiskt syfte
med studien dr ocksa att lita ingenjoren vara subjekt i sin egen historia; i
stillet for att diskutera diskursen 4ring ingenjéren dr syftet med valet av
kallmaterial att lata ingenjoren sjilv komma till tals.

Ingenjorskonst i forandring

Ingenjoren dr en av det borgerliga livets tydligaste yrkesfigurer, inte sillan
karikerad, men trots det respekterad. Yrkets professionalisering under
1900-talet stod pé en stadig grund av expertis, sakkunskap och modernitet.

Ingenjorsyrkets etablering skedde parallellt i storre delen av vistvirlden,
och med likartad problematik. Den kanske frimsta internationella studien
om ingenjorers professionella identitet dr Kees Gispens 25 dr gamla New
Profession, Old Order. Engineers and German Society, 1815-1914.* Gispen
tittar pa de tyska ingenj6rernas professionalisering i brytpunkten mellan
industrialism och modernism, och hans utgingspunkt dr fraigan om varfor
det inte blev en mer framgangrik professionshistoria. Forklaringar soks i
en diversifierad yrkesstruktur i ett utpriglat tyskt klassamhille. Aven om
Gispen beskriver en tidigare period utgor hans insikter om ingenjorsyrkets
professionalisering en viktig grund for forstielsen av yrkesgruppens vidare
professionsstravanden i mitten av 19oo-talet.

Klassfragan dr ett centralt tema i forskningen om ingenjoérernas interna-
tionella historia. Ruth Oldenziel diskuterar i Making Technology Masculine.
Men, Women and Modern Machines in America 1870—1945 hur ingenjorerna
hade férhillandevis lag status i Amerika i borjan av 19oo-talet. Likare och
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jurister kunde avgrinsa sina yrken genom formaliserade utbildningar och
examina, men ingenjoérernas sliktskap med verkstadspraktiken férsvirade
detta. I stillet bestod deras professionaliseringsprocess i hog grad av att
ligga beslag pd begreppet teknologi och knyta detta till vetenskaplighet.?
De norska ingenjorernas professionshistoria — bade deras initiala starka
stiallning och hur deras position ifrdgasattes i samband med diskussionen
av industrialiseringens f6ljder — har diskuterats av historikern Pal Nygaard i
Ingeniorenes gullalder.® Aven om inte Nygaard diskuterar just ingenjérernas
egna reaktioner pa den grona kritiken lyfter han hur ingenjorskaren ham-
nade i centrum for kritiken och antyder, i linje med féreliggande artikel, att
moderniseringskritiken hade betydelse f6r yrkeskarens forlorade stillning.”

Den internationella utvecklingen har en parallellitet i den svenska.
Teknikhistorikern Boel Berner har diskuterat de identiteter som var centrala
inom den svenska tekniska utbildningen under 1800-talet och identifierar
en akademisk manlighet som manifesterades genom punschdrickande,
studentikosa upptig och borgerlig ssammanhallning. Den hir identiteten var
central i att avgrinsa ingenjoren mot hantverkarna, en process som pagick
under hela 1800-talet. Aven Svante Lindqvist har beskrivit en utarmning
av ingenjorens titel och roll — utan legitimationer och meriteringstjinster
hade ingenj6rernas identitet splittrats.” I samband med detta myntades
begreppet ingenjorsvetenskap for att ge vetenskaplig status at ingenjorernas
framvixande skara.

Processen att ge ingenjorsyrket vetenskaplig status genom att infora
en teknologie doktorsgrad har diskuterats av den svenska idéhistorikern
Henrik Bjorck. Han sitter doktorsgradens inférande (1927) i en kontext
dir den vetenskapliga bildningen och tekniska kompetensen var en del i
att fa tillgang till tjdnster i statsforvaltningen och att krossa juristvildet.s

Att ingenjorens expertis vilade pa vetenskapens auktoritet var ett sitt
tor dessa medelklassens min att legitimera sina professionella ansprik i
motsittning till bade aristokratin och arbetarklassen.”* Dirtill var ingen-
joren titt knuten till det moderna projektet, motiverat av en stark retorik
om teknikens betydelse f6r minsklighetens bésta.’s

Bade internationellt och i Sverige har ingenjorskiren ofta haft en pafal-
lande opolitisk roll i samhillet. Detta har ocksa diskuterats av Berner som
ser grunden i detta i det positivistiska idealet och i tekniken som neutral
verksamhet: "Erfarenheterna i arbetet kan sigas frimja en konkret, forsiktig
och icke-spekulativ instillning till verkligheten.”

Men i vilken grad kunde ingenjorskéiren anpassa sig nir “det moderna”
torindrades? Vad det majligt att kvarstd som en “opolitisk” eller "veten-
skaplig” kraft i en virld som blev alltmer politiserad?

Etnologen Katarina Ek-Nilsson har studerat det svenska fallet och beskri-
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ver hur teknik- och kiarnkraftsdebatten under andra halvan av rgoo-talet
bidrog till en frustration hos ingenjorskaren dver att inte lingre ses som
modernitetens vigréjare. Ingenjorerna upplevde kritiken frin politiker och
journalister som “otacksamhet” 6ver de tekniska framsteg som ingenjors-
vetenskapen erbjudit minskligheten. Kritiken mot tekniken, framhaller
Ek-Nilsson, hingde samman med ett allmint ifrigasittande av moder-
niteten, och ingenjorerna fick sta till svars f6r dess avigsidor.” Ek-Nilsson
beskriver hur teknikerna ville stilla krav pa politiker om ett samhille dir
"logiskt tinkande och f6érnuft blir det centrala”.®

Sociologen Agneta Hugemark har diskuterat kopplingarna mellan
“vetenskaplighet” och professionalisering. Hon betonar betydelsen av biade
universitetsanknytning och en upplevelse av "opartiskhet” for att grundligga
professionell makt. Samtidigt méste, menar hon, professionens kunskap
“vara efterfrigad for att I6sa ett samhilleligt erkidnt problem”.” Det finns
naturligtvis manga fler aspekter av professionalisering som diskuteras i den
rika floran av professionssociologisk litteratur. Foreliggande artikel beror
emellertid endast frigan om "vetenskaplighet”.

Titt kopplat till relationen mellan profession/kunskap/vetenskap ligger
begreppet expertis. Idéhistorikern Svante Beckman beskriver hur pro-
fessionens auktoritet vilar pd sanktionerad sakkunskap — eller expertis.>
Expertisens makt dr definitionsmassigt exklusiv i att den f6rmar uttolka
ndgot som andra inte férstir. Beckman menar att dven om sanktionerad
expertis bara dr en av flera karaktiristiker av professioner bor den betraktas
som central.” Thomas Brante diskuterar i samma antologi hur den tekno-
kratiska intelligentian bygger maktansprik pa vetenskaplig kunskap.?* Han
diskuterar huruvida politiken blir professionaliserad/f6rvetenskapligad eller
vice versa, men konstaterar att oavsett r teknisk/vetenskaplig kunskap en
social auktoritetsform.»

Teknikhistorikern Per Lundin skriver:

[Expertisen] foll tillbaka pé abstrakt, vetenskaplig, kunskap, dir alla
subjektiva kvalitéer suddats bort till forman for till synes objektiva fakta.
Expertisen kom att representera det universella, det moderna, och hojde
sig 6ver de lokala sammanhangens historiska, kulturella, politiska och
sociala sirart. Vetenskapen bidrog till att reducera ideologi, politik och
intressen till kvantitativa och neutrala storheter som litt kunde traderas

mellan aktérer, institutioner, regioner och linder.*
Lundins forskning behandlar expertis i relation till stadsbyggnad och trafik,

men flera papekanden i ssmmanhanget dr universella. En expert dr det pa
ett visst omrade, i kraft av sin kunskap och relation till ett specifikt problem.
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Exklusiv tillgang till specialiserad kunskap — pa ett efterfragat omrade — dr
killan till expertens makt.*

Ett annat relevant begrepp i sammanhanget ir boundary work, intro-
ducerat av den amerikanske sociologen Thomas F. Gieryn for att beskriva
anstringningarna att dra grinser kring vetenskap och vetenskapliga
professioner.*® Vetenskapens legitimitet vilar pd mojlighet att skilja vad
som ir ovetenskapligt frin det som dr vetenskapligt. Gieryn understryker
att vetenskap och politik dr 6msesidigt beroende, men ocksé beroende av
att inte overlappa varandra.”” Politiker behover vetenskapliga svar for att
ta auktoritet, och vetenskapsminnen behover i sin tur visa sitt bidrag till
samhillet genom att bidra med politiskt relevanta “svar” — en 6msesidig
process att ge sitt eget arbete legitimitet. Samtidigt far forskaren inte dven-
tyra sin fristiende position genom att tillita en sammanblandning mellan
vetenskap och politik, utan grunden till den vetenskapliga legitimiteten dr
objektivitet och neutralitet.?®

I denna kontext bor alltsd ingenjorernas reaktion pa miljodebatten stillas.
Var det mojligt for ingenjorerna att behalla sin professionella opolitiska
stillning, men fortfarande vara samhaillsrelevanta? Och hur hanterade de
detta professionella dilemma? Genom att besvara dessa fragor, och bygga
vidare pd befintlig forskning om den svenska ingenjérsprofessionen, hoppas
jag bidra till diskussionen om professionens utveckling i Sverige och belysa
en del av ingenjérens verksamhet som inte tidigare sttt i centrum £6r his-
toriska undersokningar.

Svenska Teknologféreningen

Ingenjorsyrkets professionshistoria utmirker sig genom att titeln ingenjor inte
ir resultatet av en enskild utbildning. Historiskt har det frin slutet av 1800-
talet vid sidan av hégskoleutbildade civilingenjorer funnits gymnasieingenjorer
och fackskoleingenjérer som tillsammans kallades liroverksingenjoérer.® Till
detta kom institutsingenjorer som utbildats vid privata tekniska institut som
Hermods eller NKI-skolan. Antalet ingenjérer med ligre utbildning 6kade
under mellankrigstiden i jimforelse med civilingenjérerna och ledde till
efterfrigan pd ingenjorsorganisationer med mer uttalade fackliga intressen.s®
En tidig facklig organisation som mer specifikt riktade in sig pa ingenjorer
var Tekniska Liroverkens Ingenjorsforbund bildat 1941.

Snarskogen av ingenjors- och teknikertitlar och dessas respektive organi-
sationer har en relativt komplex historia, som jag behandlat mer utforligt pa
annan plats* Generellt kan konstateras att de olika ingenj6rsgrupperna har
haft bade sammanhallna och distinkta professionshistorier. Civilingenjorer
med hogskoleutbildning har oftare haft en mer oberoende stillning som
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verksamhetschefer eller konsulter — och dirmed varit mindre berérda av
fackliga avtalsfragor dn liroverks- och institutsingenjorer med reguljira
anstillningar. De hogskoleutbildade ingenjorerna har ofta ansetts ha ett
storre intresse for professionsfragor — detta avspeglas inte minst i att det f6rst
var dr 2007 som Sveriges civilingenjorer och hégskoleingenjorer samlades i
ett gemensamt fackférbund under namnet Sveriges Ingenjorer. Dirtill har
civilingenjorerna ofta profilerat sig som industriledare och dirmed varit en
drivande kraft for industrisektorns intressen. Att olika ingenjorsgrupper
anségs ha olika intressen ledde alltsi till att de organiserade sig i olika f6r-
bund. Féreliggande artikel behandlar endast ett av dessa forbund, Svenska
Teknologforeningen, och alltsd endast de hogskoleutbildade ingenjorerna.

Svenska Teknologféreningen, forkortad STF, startade som student-
forening pa Teknologiska Institutet (nuvarande KTH) i Stockholm 1861.
Efter ett antal 4r kunde ocksé yrkesverksamma ingenjérer och arkitekter bli
medlemmar, och féreningen kom med tiden att bli Sveriges storsta samman-
slutning for ingenjorer. STF bedrev en aktivt utitriktad verksamhet — bade
kring kunskapsuppbyggnad och som paverkansfaktor i samhillet — och
fick ett stort inflytande i sin samtid i och med att majoriteten av Sveriges
framtrddande ingenjorer och arkitekter var medlemmar. STF utvecklades
till en férening av foreningar dir en stor del av verksamheten bedrevs
inom olika avdelningar och yrkesféreningar. Foreningen ville hivda den
hogskoleutbildade ingenjorens stillning och den tekniska utvecklingens
betydelse. Industrins intressen, teknikens framskridande och ingenj6rens
yrkesverksamhet stod i centrum.

I serien Svenska Teknologforeningens Handbécker publicerades frin 189r
tekniska normer som féreningen tagit fram, och i serien Svenska Teknolog-
foreningens Handlingarutgavs frin 1906 en stor del av STF:s "f6reningstryck”
med olika former av remissirenden och verksamhetsberittelser* Teknisk
Tidskrift, som linge var Sveriges ledande tekniktidskrift, grundades 1870
och blev STF:s eget organ frin 1879. Teknologforeningen fungerade som en
utpriglad yrkesorganisation och tog avstind fran facklig verksamhet. Dess-
utom bedrev féreningen fran 1930-talet en relativ omfattande kursverksambhet,
frin 1950-talet i samarbete med Tekniska Liroverkens Ingenjorsforbund,
och dgnade sig ocksd under 1930- och 4o-talen it arbetsférmedling for
ingenjorer och tekniker

Omkring sekelskiftet 19oo var akademikerna en vilbestilld grupp i det
svenska sambhillet, men under de f6ljande decennierna skedde en férind-
ring av gruppens stillning. Akademisk utbildning blev dyrare och dven
vilutbildade drabbades av arbetsloshet. De yngre akademikerna — bland
dem ingenj6rerna — var sirskilt utsatta for dessa forindrade forhallanden.
Under 1940-talet uppkom olika akademiska yngreféreningar som drev
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intressefrigor. Ur dessa foreningar f6r yngre akademiker uppkom SACO,
som bildades 1947, och 1954 bildades ett gemensamt fackférbund for civil-
ingenjorer — Sveriges Civilingenjorsforbund — genom en sammanslagning av
sex foreningar for hogskoleutbildade ingenjorer. STF ville dock fortfarande
inte engagera sig i fackféreningsverksamhet utan avsig fortsitta vara en
ren intresseforening for civilingenjorer. Det dr inte orimligt att Teknolog-
féreningen virnade extra om sin roll som samhillsdebatt6r nir bildandet
av Civilingenjorsférbundet utmanade den ildre féreningens stillning som
huvudorganisation fér hégskoleutbildade ingenjorer.

Miljddebatten och STF:s nya dandamalsformulering

Under 1960- och 1970-talen tog alltsd en ny samhillsrérelse fart, en rorelse
som uppmirksammade miljéproblem och som virnade om det sméskaliga
och kretsloppsinriktade. En ny kritik tog form, mot miljéférstéring, mot
massforstorelseteknik och mot fixeringen vid materiell framgéng. Ingen-
jorens verk och inriktning var ifrdgasatt.

Svenska Teknologforeningen stod infér nya utmaningar, och handlings-
kraft krivdes for att f6lja med i nya samhillsriktningar. For att fortsitta
som en modern kraft och viktig samhillsrost var det centralt att hinga med
sin tid. Det dr sannolikt mot bakgrund av Teknologforeningens etablerade
roll som samtidsdebattér som féreningens tidiga uppmérksamhet £6r miljo-
fragorna ska forstas.

Redan i mitten av 1960-talet tog Teknologféreningen ett steg mot en
mer samhillsanpassad tekniksyn. Det forbereddes en dndring i stadgarna
i foreningens dndamalsformulering. Presidiet presenterade ett forslag dér

de beskrev bakgrunden:

De tekniska framstegen sedan STF:s tillkomst har varit mycket stora,
och utvecklingstakten synes alltjimt 6ka. Manniskans omgivning har
omskapats, det materiella vilstindet har vuxit, arbetet har blivit mindre
pafrestande fysiskt sett och fritiden har 6kats. Samtidigt har det blivit
klart att det snabba framatskridandet innehaller skadliga element savil
f6r minniskan som for minniskans miljo. STF har hir ett stort ansvar
for att tekniken blir minniskovinlig, att mer hinsyn tas till minniskans

forutsittningar och behov bade pé kortare och lingre sikt.3+

Underlaget (forfattat av Bertil Sjégren, verkstillande direktor i STF) under-
strok att behovet av ett definierat mal av denna art blev "alltmer uppenbart”
och att férindringen kunde ge STF frihet och resurser att handla. Dessutom
kunde det vara forméanligt for medlemsvirvning och i kontakter med bland
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annat offentliga institutioner. Som metoder for det 6kade samhilleliga
inflytandet nimndes ledare i Teknisk Tidskrift, remissverksamhet, okade
kontakter med andra tekniska féreningar, underhandskontakter med poli-
tiker och program i tv och radio

Det nya férslaget till verksamhetsmal lades fram for styrelsen den 9 mars
1965 som sedan féreslog det till den ordinarie stimman 19653 Vid stimman
fattades beslut om att vidga dndamélsformuleringen:

STF har till indamal att verka for ingenjorskonstens utveckling i
minniskans och samhillets tjinst genom att soka frimja ett snabbt
och balanserat framéitskridande under hinsyn till midnniskan och

minniskans miljé.37

SVENSKA TEKNOLOGFORENINGENS
ORDINARIE STAMMA
Mandagen den 3 maj 1965 kl. 15.00 — Brunkebergstorg 20

Stamman skall behandla det for STF:s framtid vésentliga sporsmélet om_en vidgad
malsittning for foreningens verksamhet. T 1 finns ett drag av en

ledare i Teknisk Tidskrift om denna friga. STF:s styrelse foreslar stimman

att uttala sin anslutning till denna mélsattning,
att besluta att STF:s stadgar § 1 ”Andamal” far foljande andrade lydelse:
”STF har till andamal att verka for ingenjérskonstens utveckling i manniskans
och samhallets tjanst genom att soka framja ett snabbt och balanserat framat-
skridande under hansyn till ménniskan och méanniskans miljo.
Vasentliga inslag i denna verksamhet skall vara:
att standigt soka finna battre och klarare definierade maél for den tekniska ut-
vecklingen,
att frimja den hogre tekniska bildningen och verka for ett vidgat och fordjupat
ingenjorstekniskt kunnande tillsammans med en bittre kidnnedom om man-
niskans beroende av sin miljo,
att starka ingenjorsyrkets stallning i samhallet,
att astadkomma och stimulera utbyte av erfarenheter och kunskaper séval mellan
tekniker som mellan tekniker och icke-tekniker,
att sprida kannedom om teknikens insatser och framsteg samt de villkor och
virderingar som styr den tekniska utvecklingen.

Till fullféljandet hdrav skall STF medverka till att medlemsorganisationernas
arbete samordnas i enlighet med STF:s syften och skall STF foretrida medlems-
organisationerna i frigor som darvid dro av gemensamt intresse.”,

att hoja avgiften till STF med 15 kronor till en sammanlagd avgift av 40 kronor
per ledamot, for att mojliggora for STF att forverkliga den vidgade aktiviteten,
att denna hojning skall trada i kraft senast fr. 0. m. 1967.

STF:s nya dndamalsformulering. STF F2i:2, TAM-arkiv.
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Som underlag for beslutet bifogade styrelsen en text med bakgrund till det
foreslagna beslutet:

Den tekniska utvecklingen férnims av minga har vuxit till en blind
naturkraft pa gott och ont, vars verktyg ingenjérerna ar. Det dr en
osann och farlig bild. Men kraften och hastigheten i det tekniska ske-
endet kriver storre forutseende, vidare Gverblick och bittre handlag
hos ingenjorerna dn nigonsin tidigare, sivil nir det giller tekniken
som sidan som sambhillet och minniskorna. Antingen vi vill det eller
¢j, har ett storre ansvar lagts pa bade teknikerna som individer och pa
deras sammanslutningar. Svenska teknologféreningens styrelse foreslar
att foreningen skall axla sin del. Det ankommer nu pé stimman att

ta stindpunkt.s®

Stadgeférindringen kommenterades dven i en ledare i Teknisk Tidskrift, som
understrok vikten av samarbete mellan politiker och ingenjorer for att gora
den tekniska virlden manniskovinlig. Politikern, framholl ledaren, kunde
ofta sjilv inte bedoma tekniska och ekonomiska fragor, utan behévde soka
stod hos ingenjoren — experten. Men ingenjorer hade ocksi ett ansvar att
engagera sig politiskt, framhélls det3 Bertil Sjogren skrev en lingre artikel i
Dagens Nyhbeter i sasmband med férindringen dir han foérfiktade en "ideologi
tor tekniker”, och dir dven kanslihusets oférméga att plocka in ingenjorer i
statliga utredningar fick sig en kinga. Budskapen var att teknikerna hade ett
ansvar for det de utvecklade, men att samhillet samtidigt hade ett ansvar
att lyssna pa sakkunskapen.+

Féreningens ordférande Bengt Wijkman utvirderade andamélsindring-
ens forsta dr i verksamhetsberittelsen for 1965. Han menade att den nya
milsittningen hade fitt ett positivt mottagande och beskrev hur féreningen
hade "prévat sina krafter” i debatter om luftf6roreningar och kirnteknik.+
Foreningens vig mot 6kat samhillsengagemang kunde borja.

Teknik och politik — hur métas de tvd?

Instillningen skulle ocksd omsittas i praktisk handling. Bertil Sjogren
skickade ut ett brev till samtliga departementsrid dir han understrok "de
hégskoleutbildade teknikernas medansvar for de samhilleliga konsekvenserna
av den snabba tekniska utvecklingen” och bjod in dem till ett méte (som
dock verkar ha blivit instéllt pd grund av svalt intresse frin de inbjudna).
Aven riksdagsledaméter med teknisk utbildning inbjods till ett méte.+
Det fanns ett antal sakfragor som sirskilt lockade STF:s intresse.
Vattenrening var ett uppmirksammat omrade i 1960-talets Sverige och
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Teknologforeningen tillsatte viren 1966 en kommitté tillsammans med
Svenska Kemiingenjorers Riksforening f6r att studera frigan. Ett stort méte
holls pa Teknorama 1968 och en skrift med namnet Renare vatten utgavs.
Skriften diskuterade bland annat omstindigheten att tekniken beskyllts for
miljéproblemen — men detta var orittvist, menade Bertil Sjogren:

Den allminna debatten om tekniken har till stor del koncentrerats
kring dess skador pd méinniskans miljé. [...] Vad som diremot synes ha
kommit i skymundan det dr att f6r manga typer av miljoskador kan man
redan idag bota uppkomna skador och hindra nya. Vi har de tekniska
méjligheterna men vi utnyttjar dem inte. Det maste finnas fler bovar

i dramat dn tekniken.®
I stillet framholl skriften att det var politikerna som skulle stdllas till svars:

Det finns alltsa tekniskt och ekonomiskt goda 16sningar pd vattenrenings-
problemen, men det krivs politiska beslut for att fi nigot gjort! Ansvaret

vilar pa den enskilde politikern, var och en i sin stad!+

Men hur skulle tekniken och politiken motas? Vad Teknologféreningen
kallade ”Spelregler £6r tekniker och politiker” formulerades i en ledare i
Teknisk Tidskrift 1967. Hir sags ocksd problem:

I det praktiska samarbetet politiker—tekniker [...] irriteras ingenjoren av
att hans sakliga argumentering icke ger resultat och att andra, "ovidkom-
mande” faktorer spelar si stor roll vid avgéranden och beslut. Politikern
4 sin sida klagar over att teknikern inte kan “utrycka sig pa svenska”,
att experterna utnyttjar sin sakkunskap for att styra utvecklingen, och
att de sitter ekonomisk och teknisk effektivitet framfér miljo, sociala

forhallanden och politiska hinsyn.*

En 16sning som tidskriften presenterade var att politiker skulle stimulera
tekniker genom att sitta mil — medan teknikerna skulle finna den effektivaste
vigen till malet. Omsesidig, och tidig, kommunikation mellan parterna var
ddrutover 6nskvird.+

I verksamhetsberittelsen f6r 1967 utvecklades arbetssitten, och vikten
av intimt samarbete mellan tekniker och politiker understroks — tillsam-
mans skulle dessa tvd grupper férhoppningsvis kunna styra den tekniska
utvecklingen. Lisaren upplystes ocksd om att STF:s vd hade inlett en serie
debatter med "ledande kommunala personer i olika stider” med syftet att
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paverka enskilda ingenjorer och fa de lokala tekniska foreningarna att aktivt
engagera sig i kommunalpolitiken.*

Aret efter skrev ordféranden Bengt Axelson att méinga tekniker kiinde sig
orittvist beskyllda. Han beskrev samhillsrorelsen som en aggressiv opinion
som inte tog hidnsyn till att den tekniska utvecklingen varit grunden f6r en
okad levnadsstandard. Teknologféreningen hade forgives forsokt visa att
tekniken kunde styras och att den var minsklighetens kanske stérsta resurs:

Vira kritiker har emellertid ritt ofta en ganska oklar uppfattning om
vad tekniken verkligen betyder. Framfor allt tycks de sakna kunskap om
att en fortsatt teknisk utveckling dr en absolut nédvindig férutsittning
f6r en vidare utveckling av det sociala samhillet. [...] Utvecklingen av
det sociala samhillet kan icke ske utan en samtidigt fortsatt teknisk
utveckling.

Tekniken har enorma krafter, men de maste kontrolleras och styras.
Det ir den konsten vi miste lira oss behirska. Att aktivt verka hirfor
ir en synnerligen angelidgen uppgift for alla ingenjorsorganisationer.
Det dr Svenska Teknologforeningens uppgift att leda och inspirera
detta arbete.*

Aven ordférande Gudmar Kihlstedt oroade sig for debattens nya utveck-
ling.# I verksamhetsberittelsen f6r 1969 understrok han:

Sambhillsdebatten om miljoskadorna ir livlig. Men den fors pa ett en
sidigt sitt. Alltfor ofta gar den ut pd att skrimma och soka syndabockar.
Alltfér sillan dr den konstruktiv och optimistisk. Jag vet att méinga
tekniker reagerar mot detta och pekar pé att debatten sillan handlar
om teknikens goda sidor, om vixande resurser som gjort livsvillkoren
bittre for alla minniskor.

Miljédebatten dr viktig. Men dnnu viktigare dr att den fortsatta

tekniska utvecklingen styrs till médnniskornas bista. s

I ambitionen att i ndgon man sjilva kunna sitta agendan i miljodebatten
fanns ocksd mojligheten att ge ut egna publikationer. Den goda tekniken
gavs ut av STF 1969 med Bertil Hiard och Bertil Sjogren som huvudfor-
fattare. Dir etablerade de begreppet socialteknik. Forfattarna uttryckte en
férhoppning om att skriften kunde vara till nytta for ideella organisationer
av STEF:s typ, som ville gora samhallsinsatser men som hade svart att hitta
uttryck f6r detta inom de etablerade politiska formerna.s

Hir dterkommer upplevelsen av att ingenjorerna blivit of6rskylt anklagade
t6r miljoforstorelsen, och att man i stillet borde ta ingenjorerna till hjalp f6r
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att “styra tekniken”s* Metoder som systemanalys, virdesittande av gemen-
samma resurser och programbudgetering framhélls i texten. Héaard och
Sjogren understrok teknikernas ansvar f6r att hilla politiker informerade om
de svarforstaeliga fragorna, och de betonade ddrmed dven att tekniken inte
bara dr viktig for tekniska experter, utan fér hela den demokratiska arenan. s
A andra sidan var férfattarna mina om att lyfta fram ingenjorens betydelse:

Varje socialteknisk verksamhet behover teknisk expertis, som kinner
till de tekniska méjligheterna och foljer forskningen. Pa basis av denna

kunskap kan rationella tekniska insatser planeras.

Och de slog fast: "Den tekniska utvecklingen dr den viktigaste faktorn
bakom framatskridandet [av samhillet].”s

"Morgondagens samhillspolitiska debatt har borjat”, stir det program-
matiskt pa baksidan av skriften — men publikationens byrakratiska sprik
och tillkringlade terminologi far mig att betvivla att den nidde genomslag
annat dn i en ytterst begransad krets.

Sjogren deltog ocksi i en debatt i samband med en miljévirdskurs pd
Chalmers tekniska hégskola 1968, och hindelsen refererades av tidningen
Arbeter. Enligt artikeln understrok han dven hir att den tekniska utveck-
lingen var nigot som minniskan kunde och borde styra. Miljororelsen
paminde om en frilsningsrérelse, anmirkte Sjogren aterigen kritiskt, men
”det dr inte bara att sidga halleluja — det méste goras ocksa”s* Och som en
sjalvskriven doer verkar ingenjoren haft en plats i debatten.

- den goda tekniken

Sa& kan vi stilla den moderna tekniken
i manniskans och samhillets tjanst.

Den goda tekniken, skrift utgiven av STF 1969.
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Ovanstiende citat placerar framfor allt ingenjoren som i en serviceroll
gentemot politikern — en intressantare friga ar om STF ansag att de sjilva
gjorde politik. I viss man ansig STF att de drivit fragorna linge — lingre
in opinionen. Ar 1968 framhéll Sjogren att Teknologféreningen varit tidig
och framsynt i sin formulering av miljéproblemen:

Nirviinom Svenska Teknologforeningen arbetade med miljovardspro-
blem for fem ar sedan var forstielsen minimal f6r kravet att en bittre
miljé motiverade kostnader utéver de konventionellt teknisk-ekono-
miska. Men for tvi tre dr sedan gick nigot av en frilsningsrorelse over
Sverige — i dag kriver man att alla miljoskador skall forbjudas [...]

Pendeln har slagit dver.s

Omsvingningen var glidjande, menade Sjogren, dven om samhillet inte
hade rad med "milj6vird till varje pris”s® Utvecklingen sammanfattades
av ordféranden Henrik Sérensson 1972 i ett tonldge som verkar nidrmast
forundrat 6ver hur debatten utvecklats:

Det ar mirkligt att se hur snabbt och totalt den allménna opinionen
kan svinga. 1964-1965 t. ex. verkade STF for att bittra luften i vira
storstider genom inférande av fiarrvirme. Nagot intresse for miljo-
virdsaspekterna gick ej att vicka. Att STF trots detta nidde resultat
berodde pi att vi kunde pavisa att fjirrvirme var en god aftir redan
med konventionella métt matt.

Den stora omsvingningen kom omkring 1966. Pa cirka ett ar var
attityden helt indrad. Alla talade om bittre miljo. Man bérjade nistan

"bjuda 6ver” varandra for att visa hur miljévinlig man var.s

Citaten om STF som féregingare dr intressanta, for de stoder det flera
forskare understrukit, nimligen att miljévardsproblem hanterades tekniskt
lingt fore milj6rorelsen.® Kanske hade ingenjorsprofessionen alltsé i sin
praktik foregatt politiken.

Miljodebatt i Teknisk Tidskrift

Bertil Sjogren, Teknologféreningens vd under ménga ar, var en aktiv debat-
tor i samhallsfragor, och som vi sett en drivande kraft bakom féreningens
utokade dndamaélsformulering. Hans ledare i 7eknisk Tidskrift tog regel-
bundet upp frigor om ingenjérens ansvar och teknikens framtidsinriktning.
Dirtill var han aktiv i debatter i exempelvis Expressen och Arbetet. Aven
Teknisk Tidskrifts chefredaktor Bertil Hiard tog ofta upp miljéfragorna i
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sina ledare. Detta par i Bertil utgjorde ett kraftfilt i debatten om relationen
mellan teknik och milj6 i slutet av 1960-talet, dir Teknisk Tidskrift var en
av de viktigaste kanalerna.*

Teknisk Tidskrift, Teknologféreningens husorgan, grundades redan 1870, och
kom med Svante Lindqvists ord att "utgéra, bira upp, bevara och férmedla
vad som kallades teknisk kultur”. ®* Dirtill, understryker Lindqvist, var en
prenumeration pa Teknisk Tidskrift ett tydligt tecken pa grupptillhérighet,
och av allt att déma var tidskriften ldst och uppskattad avlandets ingenjorer
—ledarskribenternas asikter kan alltsd anses ha nétt en vl preciserad grupp.
Flertalet ar utkom tidskriften varje vecka och den kompletterades under ling
tid med egna hiften for de fackavdelningar som verkade inom STF. Teknisk
Tidskrift var ett slags hybrid mellan teknisk veckotidning, féreningsblad
och vetenskaplig tidskrift; hir rapporterades om vetenskapliga och tekniska
upptickter bade i Sverige och internationellt, aktuella frigor debatterades
och man publicerade en stor mingd vetenskapliga artiklar och uppsatser.
I tidskriften offentliggjordes ocksé lopande information om STF och dess
fackavdelningars och yrkesféreningars verksamhet.

Ar 1967 hade Teknisk Tidskrift en prominent gist i spalterna, statsridet
Alva Myrdal. Hon stillde fragan hur jordens utvecklingsresurser skulle
kunna tjana minskliga och sociala mal och kom till det fér tidningens
lisekrets smickrande svaret att teknikerna sjilva var en av ménsklighet-
ens viktigaste resurser. Hon forordade dessutom “en social teknik”, dir
human- och socialvetenskaperna skulle ha resurser att uppna en “teknik
for att bemistra tekniken”.®

Men dir Alva Myrdal talade om ansvar och gjorde kopplingar till freds-
rorelsen och Albert Einsteins vidjanden om att inte anvinda vitebomben,
var Teknologféreningens syn pa ingenjérens ansvar mer begrinsat. Aret

efter skrev Bertil Haard i Teknisk Tidskrift:

Teknikern handlar och skapar inom ramen for sin systemfunktion.
Den tekniska ideologin dr att utnyttja naturen och tilldelade resurser
pa bista sitt for att ni forelagda resultat som man bedomer att politiker
och konsumenter vill ha. Ansvaret f6r och virderingen av resultaten dr
inte teknikerns sak. Teknikerns ansvar dr att resultatet dstadkommes

pa bista sitt.*

Haard hinvisade ocksi till en konferens med titeln "Den goda tekniken”
som STF ordnat i samarbete med KT H:s studentkér (sannolikt i samband
med skriften med samma namn som nimnts ovan). Vid detta tillfille hade
Erik Hjalmar Linder f6reslagit att kunskapsteori, idéhistoria och samhills-
vetenskap skulle ingé i den tekniska utbildningen, men Bertil Haird sig
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faror hirmed: skulle detta leda till att teknikerna sjdlva kinde sig manade
att virdera resultaten och styra tekniken och ddrmed kriva befogenheter
till detta? s

Aven framdeles var relationen mellan teknik- och humanvetenskap ett
viktigt tema. I en ledare frin 1972 var tonen nigot annorlunda, och Bertil
Sjogren pliderade for att ingenjoren faktiskt méste ha vissa inslag i sin
utbildning om hur miljokrav kunde tillgodoses. Juristen och teknikern méste
bérja samarbeta, menade Sjégren, och han karaktiriserade den sistnimnda:
"En tekniker ser som sin uppgift att med hjilp av vetenskaplig kunskap
indra omvirlden enligt minskliga virderingar.”®

Aven om Teknologforeningen var angeligen om att engagera sig i miljé-
debatten var tonen hird mot utvecklingsfientliga forslag. Tekniken var
16sningen. En négot raljant (osignerad) ledare i Teknisk Tidskrift berittar:

Di och da triffar man teknikhatare, folk som avskyr TV och radio,
kinner sig skrimda av stil och betong, skyller tidens jakt pa bilar och
flyg och har svért att reda sig med mekaniska ting. [...] Teknikhatarna
avskyr inte allt som ingenjérer och uppfinnare skapat men utvecklingen
har gitt for fort f6r dem, de kéinner sig vilsna och frimmande i nuet
och fruktar framtiden [...] Viléser inga problem genom att sla sonder
maskinerna, dra oss tillbaka till naturen eller genom att sluta upp med

att forska och utveckla.t

Gudmar Kihlstedt, da vice ordférande i Teknologforeningen, menade samma
ar att teknik till och med var skaparen av miljo, genom att anvinda en defi-
nition av teknik som "medveten anvindning av vetenskaplig kunskap f6r att
omforma verkligheten i enlighet med manniskans malsittning”, men att allt
detta goda tydligen saknade nyhetsvirde och dirfor inte uppmiérksamma-
des av medier och allminhet.®® Dirtill varnade han for att konsekvenserna
kunde bli fér6dande om de tekniska resurserna skulle komma att styras av
“olampliga krafter”.®

Verktygen for miljoarbete utvecklades under slutet av 1960-talet. Natur-
virdsverket bildades 1967 och enligt idéhistorikern Jonas Anshelm var det en
av dtgirderna som visade att den socialdemokratiska regeringen menade allvar
med miljofragorna/> Hindelsen kommenterades ocksa i Teknisk Tidskrift.
Starkare politiska initiativ f6r att tvinga fram anvindande av befintlig teknik
for att 16sa miljoproblem var en av Teknologféreningens kipphistar, men
samtidigt forholl man sig avvaktande till den nya myndigheten, som ansags
behova storre resurser och ansvarsomraden.”” Framéver gick Zeknisk Tidskrift
inte sillan i polemik mot Naturvirdsverket som uppfattades som omedvetet
om de ekonomiska aspekterna. "Miljotillgdngarnas férbrukning méste ha
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ett pris, sd att kostnaderna kommer in i kalkylerna, man far en férnuftig
hushéllning och rationalisering och teknisk utveckling stimuleras”, skrev
Bertil Hiard 1968, med en kinga mot den nya svavelbeskattningen.> I en
ledare 1968 framholl Hidrd fordelarna med marknadsbaserade incitament —
polluter pays, som vi skulle siga i dag — i stillet for f6rbud mot viss teknik.”3
Grinser f6r svavelhalt i olja och regler om reningsverk var for slappt héllna,
menade han vidare och ville se starkare politisk styrning och mer resurser.

En banbrytande lag kom 1969 med miljoskyddslagen (SFS
1969:387), som ofta anses ha lagt grund for det svenska miljoskydds-
arbetet”s Den innebar en individuell tillstindsprovning av industri-
ell verksamhet och alla produktionsenheter som dgnade sig 4t forore-
nande verksamhet var tvungna att limna in sina planer for att bygga
eller forindra anliggningar. Ekonomi- respektive teknikhistorikerna
Ann-Kristin Bergquist och Kristina Séderholm betraktar miljéskydds-
lagstiftningen frin 1969 som starkt kunskapsdrivande i pappersindustrin
i och med de kvar som nu stilldes pa alla tinkbara miljoskyddsatgirder
som var tekniskt och ekonomiskt méjliga.”* Genom att kontinuerligt skirpa
miljokraven agerande staten teknikdrivande, menar forfattarna.

Den eftekten skulle alltsd kunna tinkas ligga ganska nira STE:s efter-
lysningar pa politisk riktning for teknisk utveckling. Men medan 7eknisk
Tidskrift i slutet av 1960-talet vurmade for starkare politisk reglering som
ett incitament for tekniska 16sningar var tongingarna bara nigra ar senare
annorlunda. Ar 1971 skrev samme Hasrd:

Det ir ingen utopi med ett framtida samhille, dir naturmiljén harmo-
niskt samverkar med ménniskans aktiviteter av industriellt och annat
slag, utan att nigons ekologiska balans rubbas. Men for detta krivs en
offensiv utveckling och en innovationsvinlig milj6, och dessa kan man

inte lagstifta eller reglera fram.”

Om detta ska ses som en reell omsvingning hos Teknologféreningen i synen
pa hur aktiv staten borde vara i miljéfragorna eller som ett uttryck for tva
olika sinnesstimningar hos Haard liter jag vara osagt. Sikert dr emellertid
att Teknologforeningens relation till industrin var nigot tudelad — 6msom
lag man ndra arbetsgivarorganisationerna, 6msom férsvarade man ingenjo-
rens oberoende. Det fanns ocksé en historisk konflikt i féreningen mellan
en universitetsorienterad Stockholmsfalang och distrikten ute i landet som
var mer direkt knutna till sina industriella arbetsgivare.”*

Under 1960-talets sista dr kom frigan om férsurning in i samhalls-
debatten och fick stort genomslag — Lars J. Lundgren har beskrivit det
som en osedvanligt snabb politisk reaktion pa en vetenskaplig upptackt.”
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Eldningen av svavelhaltig olja fick uppmirksamhet av bide media och
politiker, och atgirder sattes in. En drivande person i férsurningsdebatten
var Sven Brohult, docent i kemi och vd f6r IVA. Men trots den kopplingen
ansig STF:s Bertil Hiard att debatten om férsurning frin svaveldioxid
var ovederhiftig och 6verdriven; risken f6r verkan 6ver nationsgrinser var
obetydlig, menade han. Dirmed var ocksid Naturvardsverkets initiativ till
ett program for eldning av svavelfattig olja ovisentligt, och verket hade inte
dgnat "kostnaderna eller resultatet nagot storre intresse”. I stillet for dessa
bordor pi det oljekonsumerande niringslivet menade Héard att det fanns
tekniska 16sningar i form av rening av rokgaser att ta till.** Reaktionen pa
torsurningen illustrerar ocksé ett dterkommande fenomen, nimligen kri-
tiken av debatten som sadan. Hadrd kallade miljodebatten "hysterisk” och
de politiska besluten ”irrationella”, men sig dndé en ljusning i att debatten
borjade gé frin negativt kritisk till "positivt konstruktiv”.*

Infor decennieskiftet identifierade 7eknisk Tidskrift miljéfrigan som ett
av ingenjorens sju viktigaste omraden infér 1970-talet.> Sjogren stipulerade
ocksa nagra teser infor arbetet:

Sambhillets resurser férdubblas pd mindre dn tjugo ar. Den
visentliga orsaken till detta dr det tekniska framatskridandet.

Denna utveckling maste fortsitta. Det dr noédvindigt f6r att
sambhillets problem idag och i framtiden skall kunna 16sas.

Den tekniska utvecklingen kan styras. Det idr inte frigan om
den utveckling vi far, utan om den utveckling vi viljer.

Vart ska vi styra? Svaret pa detta kriver en vilinformerad
samhillsdebatt, upplyst om méjligheterna genom systematiska
framtidsstudier.

En fortroendekris for tekniken

Teknologforeningens miljdengagemang ger ett nigot vacklande intryck:
ibland ville foreningen vara med som initiativtagare — inte minst for att
sitta fokus pa tekniska 16sningar av problemen — medan den samtidigt
torholl sig kritisk till miljérorelsens tonldge, nigot som manifesterades i
samband med flera miljdarrangemang under det tidiga r970-talet. Ar 1970
var utropat som det europeiska naturvardsaret efter ett initiativ frain Euro-
paradet. Konferenser, utstillningar, debatter och skolkampanjer ordnades
och samordnades av Statens Naturvirdsverk. Teknologféreningen hade
en representant i den svenska nationalkommittén for arrangemanget och
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ordnade ocksi vissa aktiviteter i samband med detta, men riktade kritik
mot dess utformning.

Sakligt korrekta informationer utan virderingar hade fatt litet utrymme i
detta och dirfér var foreningens grundinstillning kritisk, skrev Teknolog-
toreningens Bertil Sjogren till Statens naturvéirdsverk 1971.% Féreningen
hade ocksa kritik mot att den ursprungliga nationalkommittén for
naturvardsaret inte hade nagon tekniker med — trots att miljéskadorna ”i
stor utstrickning endast kan botas genom nya tekniska atgirder”, enligt
Sjogren.® Bertil Hadrd menade samtidigt att ”[o]m all den energi som
lagts ned pa att tala, skriva och debattera om miljévard i stillet lagts pa
konkreta dtgirder, hade man kanske inte haft nagot miljévardsproblem att
tala, skriva och debattera om”.%

Ar 1972 hélls i Stockholm den férsta FN-konferensen om miljéfragor,
en historisk hindelse som tilldrog sig bade nationell och internationell
uppmirksamhet. Konferensen var i nigon mening politiskt firgad eftersom
det var ett initiativ frin den socialdemokratiska regeringen, och fokus lig pa
minniskans miljé och tredje virlden.”” Teknologforeningen var aktiv dven
i samband med detta arrangemang, och kritiken frin féreningen piminde
om den de framfért mot arrangemanget av europeiska naturvirdsaret. Bertil
Sjogren skrev ett brev till FN-konferensen i egenskap av representant for
European Federation of National Associations of Engineers tillsammans
med tvi internationella ingenjorsorganisationer:

The strongest force that mankind can find to construct a better world is
technical development through new technology. [...] We feel that this
Conference has not recognized the overriding importance of enlisting
and directing as quickly as possible a massive participation and co-ope-
ration of the professional and technical community together with the

industrial entrepreneurs.®

Aven avdelningen for kirnteknik drogs in i diskussionerna om det nya sam-
hillsklimatet — kdrnkraften stod, &tminstone framét mitten av 1970-talet, i
fokus for debatten som en skrimmande och hotfull teknik. Avdelningen for
karnteknik som specialavdelning inom STF bildades 1962.% Avdelningens
sekreterare, civilingenjor Stig O.W. Bergstrom, skrev i samband med en
konferens i mars 1970 en rapport som sammanfattade liget. Han menade
att avdelningen i och med vad han kallar en fortroendekris for framtidens
energiproduktion behévde gora en informationsinsats:

Man miste ddrvid ta hinsyn till 6verdrifterna i de framstéllningar,

som gores frin kirnkraftsfiendernas sida och beméta dem pa sa sitt att
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allminheten fir en balanserad bild av det sanna forhillandet. Enbart
med tamt teknikerprat synes detta inte vara maojligt, utan delvis maste

vi anvinda samma debatteknik som motstindarna gor.”®

Detta var inte enkelt, menade Bergstrom, eftersom det bar emot f6r tekniker
och vetenskapsmin att argumentera med halvsanningar eller 16gner — men
det stod ocksd klart att enbart torr saklig information inte rickte till. Samma
opinionsproblem skulle sannolikt drabba fler grenar av Teknologféreningen,
och det var angeldget att komma fram till ett gemensamt angreppssitt:

Bland de viktigare argumenten som miéste fram, torde vara att tekniker
inte bara dr sataniska manipulatérer, utan dr ménniskor dven de, och
kanske framfor allt, att allt eftersom tiden gar, krives det att allt fler
och fler minniskor blir tekniker. Diremot ir det kanske inte mojligt
att dessa allt fler tekniker fir samma ohimmade tillging till massmedia
som vad ett fital s k asiktsatleter har. Ett sitt att komma till ritta med

den situationen ir ytterst efterlingtat.””

Rektionerna som 1960- och 7o-talens miljodebatt vickte hos Teknolog-
foéreningens representanter var som vi ocksa tidigare sett tveeggade: 4 ena
sidan ville de hoppa pi tiget och visa att ingenjorer arbetade f6r samhillets
bidsta, 4 andra sidan kinde de sig orittvist beskyllda, och trots forsok att
delta i allmidnna arrangemang var det svirt for dem att dela virderingar
med exempelvis Naturvardsverket. Att delta i samhillsdebatten var 4 ena
sidan 6nskvirt frin STF:s sida, men 4 andra sidan upplevdes den emotionellt
laddade debatten ofta som frimmande.

Ingenjorens roll och profession i forandringens tid

Hur ska STF:s anpassning forstis i ett bredare perspektiv? Ifrigasittandet
av ingenjorsrollen innebar uppenbarligen bade méjligheter och problem, med
en kirna i frigan om vad ingenjorens roll i samhaillet egentligen handlade
om. Med utgingspunkt i Hugemarks iakttagelser av att vetenskaplighet,
opartiskhet och samhillsrelevans dr nédvindiga for att grundlagga profes-
sionell makt kan vi konstatera att dikotomin mellan att inte vara politisk,
men att erbjuda sig 16sa miljofragan i en politiskt definierad omvirld, tycks
vara central i Teknologféreningens sitt att forhélla sig till de nya stromning-
arna.”” I ambitionen att idka boundary work® inom sin profession ville de
girna visa sin samhillsnytta och betona ingenjérens oumbirlighet — men de
understrok ocksa ging pd ging skillnaden mellan politiker och ingenjérer.
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Lit oss héirdra sjilvbilden i ingenjérens professionstolkning utifrin
ovanstiende till tvd sammanfattande péistienden:

* Ingenjoérsprofessionens grund ir vetenskaplighet
*  Politik dr ovetenskapligt

Utifrin detta kan man formulera tva frigor som beror STF:s bild av
ingenjoren/ingenjorsrollen och dess relation till sin samtid:

* Kan ingenjoren vara politisk?

* Kan ingenjoren vara relevant utan att vara politisk?

Min tolkning dr att STF i dessa avviganden prioriterade kravet att vara
samhillsrelevant, och dirmed strivade efter en mer tidsanpassad profession.
Det dr ocksé mojligt att gora tolkningen att ingenjorskdren i métet med
miljérorelsen sokte utvidga sin expertis. En professionell expert har sin status
i forhallande till ett visst problem, dir deras vetenskapliga maktansprik ar
relevanta.”* Men under 1960- och 7o-talen forsokte STF vidga sitt problem
till omraden som socialteknik och miljépolitik.

Det ir heller pa intet sitt revolutionerande att tolka utvecklingen som
att ingenjorsrollen férindrades i mitten av 19oo-talet. Svante Lindqvist
har beskrivit hur ingenjorskaren gick mot en breddning, med bade 6kande
antal och ckande méngfald i bakgrund och verksamhetsfilt. Lindqvist
betonar ocksa att forindringar i ingenjorernas organisering, i de tekniska
hogskolornas finansiering och i Tekniska museets utstillningar sker i stort
sett synkront pa 1970-talet som en del i en stérre forindring av tidsandan
och i ingenjorskulturen.”s Aven Berner beskriver en forindring av ingen-
jorsrollen kring 1960-talet, och hur ingenjorsetik blev ett diskussionsimne
med utgingspunkt i arbetsmiljodebatten, senare utvecklat under intensiva
debatter om svenska kidrnvapen, Vietnamkriget och studentrevolter.?®

Samtidigt fanns en stark efterfragan pa teknisk kunskap i miljodebatten.
Johan Hedrén har analyserat de politiska partiernas stillningstaganden
(dock i huvudsak gillande tiden efter denna artikels fokus). Han menar att
tekniska frigor kommenterats pé tvi sitt i politiska miljotexter: antingen
gillande regleringen av tekniken generellt sitt, eller om inférandet av ny
teknik som 16sning pa miljéproblem.”” Miljédiskursen, menar Hedrén, har
varit pafallande teknikorienterad: "Miljon ir ett problem och 16sningen utgérs
av kunskapsproduktion och styrning av teknologierna.™® Castells beskriver
en dualism i miljorérelsens forhéllande till tekniken pa ett globalt plan: 4
ena sidan en misstro mot tekniken och en “nyluddistisk” ideologi, 4 andra
sidan en rorelse som byggde pa vetenskaplig information om relationen
mellan artefakter och milj6.%
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Nir dessa tvd forhallningssitt till tekniken, som beskrivits som en inre
konflikt i miljérérelsen, projicerades pa en ingenjorsorganisation vreds den
dnnu ettvarv. Samhallsklimatet tilldt inte att miljéfragan negligerades, siledes
skulle idén att tekniken var miljons fiende bekdmpas och uppfattningen om
tekniken som riddare omfamnas. Vi kan alltsd siga att Svenska Teknolog-
toreningen, ndr den utsattes f6r hot i form av anklagelser om att ingenjérerna
var miljéns banemin, utvecklade en strategi i férhéllande till miljérorelsen. I
stillet for att vara ezt hot mot miljon skulle tekniken vara ezt medel for att ridda
miljon. Bara med ny smart teknik kunde f6rorenade sjoar riddas och avgaser
renas. Och f6r att ritt utforma och styra denna samhaillsteknik behovdes
ingenjorer. Ett visst ansvar for att ha bidragit till miljproblemen kunde
STF i regel tillerkinna den tekniska utvecklingen, men di girna i samma
andetag papeka fordelarna med de tekniska landvinningarna.

Att presentera tekniken som lésningen pi miljéproblemen férefaller
vara en genomtinkt strategi — men utéver det kan man i den empiriska
genomgingen ovan notera att Teknologforeningen hade en oklar hillning
i miljodebatten. Flera olika — och kanske delvis motsigelsefulla — linjer
upprittholls i diskussionerna. En @sikt var att tekniken behovde styras, men
om detta var politikernas eller ingenjorernas ansvar var otydligt. En annan
svepande anklagelse var att miljévinnerna inte f6rstod sig pa tekniken och
att debatten var ovederhiftig. Aven relationen gentemot politiker tycks ha
uppfattats som problematisk, med stundom avancerade diskussioner om olika
roller, stundom mer ensidiga anklagelser om okunskap och naivitet mot
politiker som grupp. Pa samma sitt var STF:s forhallningssitt till ingenjo-
rens roll ndgot tveeggad; ibland framstillde Teknologforeningen ingenjoren
som den ende som kunde handha teknikens signifikanta verktyg; ibland
beskrevs ingenjéren som en utférare, dir det var politikerns ansvar att styra
utvecklingen (och silunda ocksa politikerns ansvar om néagot gick fel). Man
kan alltsd pa intet sitt siga att Teknologforeningen var ”f6r” eller "emot”
miljorérelsen — diremot att de sig sig sjilva som en viktig rost i debatten.

Aven den relativt fladdriga hallningen i miljédebatten kan tolkas som ett
uttryck fér den upplevda nédvindigheten av att delta i den samtidspolitiska
diskussionen. Kanske var det viktigare for ingenjorerna az# de deltog i milj6-
debatten dn Aur de gjorde det. Deltagandet verkar ha syftat till att inskédrpa
ingenjorsprofessionens oundginglighet i samhaillet. Den synbara of6rmégan
att inta en tydlig stillning och sedan driva denna kanske ocksa gjorde att
Teknologforeningen i ndgon mén fortsatte att upplevas som “opolitisk”.

Relationen mellan teknik/tekniker och politik har varit ett omfattande
diskussionsimne inom det moderna STS-filtet (Science, Technology and
Society) de senaste decennierna — inte minst teknikers mojlighet att bedriva
politik och demokratiska aspekter hirav. Modern teknikforskning betraktar
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i 6kande grad ingenjorens praktik som politisk verksamhet. Teknikhis-
torikern Gabrielle Hecht introducerade begreppet tekno-politisk ordning,
vilket refererar till de system av aktérer dir teknik och politik samverkar
- exempelvis nitverk av teknik, aktérer, praktiker, ideologier och institutio-
ner.””° Inom en ordning ansluter aktérer till en vision som 6verensstimmer
med deras intressen och som de anser att de har resurser att forverkliga,
och inom en tekno-politisk ordning bedrivs alltsi politik i det férdolda, i
en férment neutral teknisk kontext, men i sjilva verket grinsande till en
icke-demokratisk teknokrati. Hecht menar att i sa kallade tekno-politiska
ordningar framstar tekniska beslut som opolitiska och kan déirfor fattas av
ingenjorer och andra grupper som forlinats expertstatus. Dessa tekniska
beslut kan ha en tendens att lasa handlingsutrymmet £6r framtida politiska
beslut, och Hecht ifragasitter dirfor skiljelinjen politik—teknik. Zechno-pol-
itics, som ir det begrepp hon anvinder, bedrivs av tekniker och ingenjorer
i stillet £6r av valda politiker, och det utgir frin expertkunskapens status
i beslutsprocessen. Aven teknikfilosofen Langdon Winner har framhallit
hur tekniska beslut ofta uttrycker djupt politiska asikter och fir laingtgaende
toljder. Han understryker hur det runt vissa tekniker kopplas en styrande elit
av vetenskapsmin, tekniker, politiker och militirer, och hur dessa dirmed
laser fast alternativ.™

Sa STF:s sjalvforstielse var att de i sin egenskap av experter var opoli-
tiska —men var de det? Jag skulle inte tveka att, med teknikfilosofen Martin
Kylhammars definition,”* kalla Teknologforeningen for teknokratisk — i
alla fall i en del av deras mer frapperande uttalanden, som ”The strongest
force that mankind can find to construct a better world is technical deve-
lopment through new technology” eller uttalanden om att miljéskadorna i
stor utstrickning endast skulle kunna botas med ny teknik etcetera. Tek-
nokratism, skriver Kylhammar, har fatt en negativ klang, men en ging var
det en hedersbendmning:

Teknokraten menar sig [...] representera fornuftet, det sakliga och
ddrmed allas intresse. Han har en oreserverad tilltro till tekniken och
overhuvudtaget till ord som funktion, rationalitet, maximering, opti-
mering, dndamélsenlighet och ekonomisering. Teknokraten menar, att

om det uppstar ett problem kan det alltid 16sas med teknik.™s

En annan iakttagelse ir att Teknologforeningen i sina debattinligg bedriver
politik, mot Naturvirdsverket och mot en alltfor kostsam miljovird. Aven
deras syn pd framatskridandet — med en bild av tekniken som en stindig
kraft for forbattrande — dr i vidare mening en politisk stindpunkt. I den
meningen dr det tveksamt om ingenj6rsrollen nigonsin — dtminstone inte
under 19oo-talet — varit opolitisk.
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En friga som ligger nira, men egentligen endast skymtar i materialet
ir ingenjorernas roll som expertis i miljovardsirenden: att sitta grainsvir-
den, utforma lagstiftning och si vidare. Foreningen framhaller alltsa
sjalv ingenjorernas insatser for fjarrvirme och vattenrening, och nir den
presenterar tekniken som miljéfragans 16sning erbjuder de ocksa sin egen
expertis. Det dr ocksa i rollen som experter som de virnar om sitt politiska
oberoende. Men man skulle ocksd kunna argumentera f6r att STF med sin
starka koppling till industrin ddrmed diskvalificerat sig som miljdexpertis,
eftersom de redan var part i malet.”

I efterhand kan man tycka att Teknologféreningen i sin argumentation
ibland var ovintat modern — miljometoder som internalisering av externa
kostnader, polluter pays, konkurrensutsatt vird och omsorg, tvingande lag-
stiftning for att frammana teknikutveckling och sa vidare var sidant som
skulle komma pa modet négot eller nagra decennier senare (eller bara nigot
ir senare, som i fallet med miljoskyddslagstiftningen). Teknologforeningen
noterar sjilv att den dgnade sig at att rena luft och vatten redan fére miljo-
debatten — men att den ddrmed skulle ha haft en roll som initiativtagare
till miljovardsdiskussionen verkar inte inga i dess sjilvbild. Snarare dn att
vara motstindare till miljérorelsen bidrog kanske Teknologféreningen till
att utveckla miljédiskursen infér kommande decennier. Det blir ocksa min
uppmaning till vidare forskning: vilken roll hade ingenjorsprofessionen i
miljépolitikens utveckling under 1980- och 1990-talen?

Engineers and the environment: how the profession res-
ponded in the Swedish Society of Engineers, 1965—1972

'This article examines how the Swedish engineers’ main organization Svenska
Teknologforeningen (the Swedish Society of Engineers, STF) reacted to
the environmental debate in the late 1969s, and how this can be understood
in terms of their professional identity. Several authors have singled out the
importance of an apolitical scientific identity to the creation of the engine-
ering profession. Criticism of technological development was an important
part of the green movement, in Sweden as elsewhere, but it provoked the
STF, who instead wanted to highlight how technology could be used to save
the environment. The article discusses how the STF handled the dilemma
of being relevant in society but at the same time at least appearing to be
apolitical experts. It is concluded that the organisation did indeed act as a
political force in all but name in its strong defence of technological progress.

Keywords: engineering history, engineering, environmental history,
professionalisation
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