
( T r y k t  februari 1041). 
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Stephan de Saint Genevieve, der var Gratians ven og havde kunnet samarbejde på bedste måde. Han h a r  nemlig også 
skrevet sin »Sumn.ma» l over haris deeretum, og det er  maske efter opl~ajelsen til erkebisp  aer ret optaget af landets reesud- 
ham, der har  fået Anders Sunesan til at s@ge til BolQgila vikling9 idet hans juridiske hovedvzrk, parafrasen af den 
for at fuldfore den juridiske uddannelse, lian uden tvivl lov, e r  forfattet efter, at han  havde nedlagt kansler- 
Ilavde gåbegj~ndt 110s hani. I Bologna tilegnede Anders 
Seinesan sig den lovl;orrnmentatoriske metode, som han an- 

I. Problemstillinger7. 
render  i sin parafrase af skånske lov. 

Efter sin hjemlconast blev Anders Sunesan senest 1194 Vedrarende forholdet mellem parafrasen og Skånske 
Iiansles, llvilben stilling han  beklædte, indtil h a n  i 1201 efter- Lovi har  der i tidens lab v ~ r e t  givet flere forskellige for- 
fiifcte Absalon som erkebisp i Lund. Saxo f o r t d e r ,  at mester ~Iaringer, idet nemlig begge lo\4eksterne har  en ræklie s z r -  

Anders grund af sin store dygtighed og fremragende egeil- egne paragrafrer, hvorfor ilrlie deri ene tiden videre kan an- 
blev l < o ~ ~ g e ~ l s  Jiansler, et hverv der ikke hidtil ]-navde tages som liillde for den anden. 

P. Kofod Ancher, den danske retshistories grundlægsger, 
antog, at den danske test er  den ældste, blot har det forlæg, 
Anders Sunesan har  haft, været lidt anderledes end den 

overtagelse af  lianslerernbedet kom til at betude en nyord- nukendte test, heraf ha r  han  så gjort et uddrag, hvortil han 

ning og av centraladministrationen $ navialig, som har fajet sine forlilaringer, og hvad der ved brug eller. billig- 

Erik Arup h a r  freml-izvet det, ved at han lod koligemagten hed var blevet gzngs ret 
gribe iiid i retsudviklingen. Anders Siinesan har sikkert med- J. F. IT. Sclilegel fandt derimod intet spor i parafraseil 
virket ved valget af de to fdgende kanslere, bislrop Peder af, at den var udarbejdet på grundlag af en dansli text.. Hali 
Sunesan af ]Roskilde og blsl;op Niels af Slesvig. xie8s \'ar antog derfor, at Bnders Sunesaii selv havde samlet rets- 
nafurJigvis ansat i lcancelliet, far Ilan blev kansler, og synes reglerne under samrad med kyndige m z n d .  grundlag 
i s z r  af have b e s l ~ ~ f t i g e t  sig med udenrigspolitik. Han rnå heraf skulde da  den danske test ~7~m-e udarbejdet med ude- 

have deltaget i de% i sine f ~ l g e r  så ulykkelige Ingeborg- ladelse af alt videnskapeligt stof. Som statte herfor anfares, 
oesandtslrab, idet det vides, at dronningen gennem ham sendte 
D 

nogle reliyuier i, og han deltog både i Osellrorstoget 
1206-07 og i Estlandstoget 1219 '. >fed disse to kanskre, 
af hvilke den farste var hans broder, og den anden en mand 
han har  vist en ganske szrlig tillid, ha r  Anders Suneson 
- 

i D~~~~~ bog fandtes i de t  biblioteli Anders Suneson efterlod sig ved Dalllnarks gamle Landskabslove udg. af Det danske Sprog- og ~ i t t ~ ~ ~ -  

sill dBd. Lunde Domkapitels Gaveboger ed. C. TVeeke, 145 (Iihvn. 188.1-89). tL1rselslcah, Bilid I, 1: Skinske  Lov, Tekst 1-111; Bind I, 2: ~~d~~~ suilesmns 
2 saxonis Gest& 1)anoruin ed. OIrik-Rreder, I,  4 (Hauniz  1931). Parafrase m. m.   ihr ri l. 1933). 
3 jvfr, h. D. ~ o r g ~ n s e n :  De danske Rigsarlrirers Historie 3 (lilivn. 1884 ' P. ICofod Ancller: E n  daiisli Lov-Historie 1, 51-53 (l{livn. l i ~ g ) .  

E. A ~ ~ ~ :   mark^ 'Historie I, 265 (Iihvn. 1925); P. Johs.  .Torgensen: J. F. \fT. Sclilegel: O m  de gamle dailskes Retsssedvaiier og Autonoinie, 

historie, 342 (Iihvn. 1940). 
4 ~ ~ i c h  Pontoppidan: Atinales Ecclesiz Danicze I, 5 i5  (Iill\.iia 1741). 
6 Henrici Ciironicon Lyvoniz  ,Y, 13; XXIII, 2, MG. SS. S S I I I .  
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underliaste problemet en najere pravelse. I det f~rnernrne vendt findes en del i den danske text, som Anders Sunesan 
j;ritisi;e tidsskrift, ~i14aanedsskrift for Litteratur)), anmeldte ikke har fget med; til grund for begge m å  derfor have ligget 
han Scl1legels v=,rl<, og foretog heri som den farste en vlrltelig en zeldre nu  tabt dansk redaktion l. C. L. E. Stemanil ud- 
sammenligriing af de to tester og fandt i Skånske Lov ingen talte sig derefter meget forsigtigt: Det er  ikke usandsynligt9 
spor af, at den sltiilde vrere oversat fra latin og heller ikke at Anders Suneson har  haft en dansk test for sig noget af- 
blot deil naiildste levning - det vilde v=re besynderligt om vigende fra den nukendte '. Den tyske reishistoriker Konrad 
en Sådan ikl;e sliulde vzre  blevet tilbage - af den Izrde Maurer sluttede sig derimod uforbeholdent til Schlyter " Lidt 
erkebisps forklaringer. s e t o p  forklaringerne er beviser på, mere betinget var Henning hiatzens tilslutning, idet han regnede 
at Anders Sunesan har haft zeldre l o ~ ~ t e x t e r  for sig, som han  med %Idre texter, som den nultendte Skånske Lov og para- 

har kommentere. Desuden kan Sclilegels l-iypotese ikke frasen hver for sig har  sagt at fare a jour at f2 henholdsvis 
forenes med Anders Sunesans opregning af orbode~llal, hvor- en fremstillirig til praktisk brug og en littercer fi.emstilling 

med kommentarer og historiske oplysninger 
Et brud med Schlyters opfattelse, liom dog farst med 

P. Johs. Jargeiisens forklaring, der går ud på, at både deil. 
danske og den latinslte text er  blevet til p; erl;ebispens ini- 
tiativ, den z l d r e  nu  tabte redalition er griindlaget for para- 
fraseri, ved senere ændringer og tilfajelser til den oprindelige 
test er derefter fremkommet den ilukendte danske test 5 .  

Senere har  P. Johs. Jsrgerisen nzermet sig mere til Matzeils 

mennesliealder. Chr. Jlolbech sluttede sig hertil, idet lian standpunkt: Begge texter ha r  hver på siri bearbejdet 
isser fremhcevede, de v~rd i fu lde  efterretninger Anders Sunesan og suppleret den ukendte redaktion 6. 
giver om -juridiske antiquiteter 3. P. G. Tliorseii gik ikke vi- Foruden ltildeforholdet mellem de to tester indbyrdes 

dere ind spargsmilet, men fremhzerede blot forskellen har parafrasens forhold til den canonislie ret ~ z r e t  debatteret. 
mellem parafrasen og et værk som den latinske overs~ttelse Her star Fr. Hanlmerich og C. Rosenberg overfor hinanden. 

Hammericl] faildt, at Anders Sunesan i parafinsen sagte al 
g@re den canonislre rets g r u n d s ~ t n i n g e r  gzldende 7, mens 

Corpus Jnris Sueco-Gotorum Antiqui. Samling af sWeriges garnla 

ligge til g i i n d  for parafrasen, der har  et stort antal lovsieder, Lagar utg. av C. J. Schli ter ,  I S :  Skånelagen, CIII-CSII ( ~ ~ ~ ~ d  1859). 

som ikke findes i den danske test. Anders S ~ n e S a n  der- 
' C. L. E. Stemallli: Den danske Retshistorie, 20 (lihvli. 1871). 

Konrad hlaurer: Cdsigt over de  nordgermanske Retskilders ~ i ~ t ~ ~ i ~ ,  
for antages at have f ~ j e t  til af sit eget I t u n s b a b s f o r r ~ ~ ;  om- 119 (~(ristiania 1878). 

H. Matzen: I?orel=sninger over den danslie Retshistorie. ~ ~ d l ~ d ~ ~ i ~ ~ ,  
1 i\laaiiedssltrift for Litteratur udg. af et  Selskab IlT, 39-45 (Iilivn. 1830). KetsBilder, 1i3-74 (Riivii. 1897). 
2 samlilIg af gamle danslie Love udg. af J .  L. A. Iiolderup Rose1lviiige P, Jolis. J o r ~ e n s e n :  Manddrabsfor l~r~delsen  i deil skaalislie ~~t fra 

1, 1, V-XI (Iihvii. 1846). Valdemarstiden, 11 ( I i~benhavns  Universitets Festslirift 1922). 
3 c. alolbech: og hans lserde Samtidige under l'aldeniarernes Tids- C P. Jolis. Jwrgensen: Cdsigt over de11 danske Retshistorie, 3 udg. I, 

alder. Hist. Tidsskr. 2 T. l', 2 5 .  29 (Iibir1l. 1926); Dansk Retshistorie, 27 (I<iivn. 1940). 
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*berg glaedede sig over, at han ene holdt sig til ved enten at lade myndlingens gods lide lod og skæbne faelles 
,anale ret, hvad der var »så meget fortjensifuldere, s med hans eget både med hensyn til tab og vinding eller 

Ans betydelige kirkeretlige dannelse ikke liar fristet h ved at forpligte sig til a t  leirere det tilbage ubeskåret. 
Lil at  gare frenlmede retsregler gældende)) '= Carl S. Peter I kap. 36 defi~neres, hvad der skal forstås ved h ~ v d :  
deler Hammerichs ariskuelse og finder iletop parafras , ~ = v d  er ifalge disse love en i lovligt fastsat tid fortsat be- 
formål i, at den lempeligt skulde nzerme den rerdsliqe l ,iddelse, del' har  til falge, at ret til værn ved tylvtered bsr 
til den kirkelige '. lzgges besidderen)). Hertil linytter sig bestemmelser 1 kap. 

~t tredie spsrgsmål ligger i, hvilken hensigt Ande og 636 om, at hævd ikke skal kunde vindes over gods, 
Siinesan har  haft med parafrasen. Herpå er hidtil kun giv ,is ejer er i Sendevold, og heller Ikke over pantsat gods, 
de to allerede nævnle forklaringer af $$atzen og Carl S. Pefe år tilbagebetaliilg af gælden tilbydes. 
sen, og dog e r  dette problem måske langt yigtiuere b end d I kap. 38 gives et helt lille genrebillede af, hvordan 
rene kildesondringsproblem thi en  mand i en fremsku kgdning på tinge foregik: »Saelgeren lægger en smule af 
stilling som erlcebispens med s i  mange forslcelligartede g orden i B h e r e n s  liappe, der holdes udbredt i hznderne af 
mål at varetage sz t ter  sig tilvisse ikke hen for avers e tilstedevxrende, soiil, hvis handlingen drages i tvivl, kan 
eller bearbejde en  loirbog uden at have et formal derme a f l ~ g g e  deres vidnesbyrd for sandheden, idet sælgeren Sam- 

En analyse af parafrasen vil vise samllsrigheten i tidig med, at han  betegiler den jord, han  afliænder, erklærer, 
her anfarte tre problemer og endvidere belydningen af at han overfarer ejendomsretten til den til kabereil». Denne 
sidste hidtil nxsten oversete ~ p ~ r g s l n a l .  skildring stemmer godt nok med de former, der kendes for 

det tilfxlde, at kirken som institution var den elle part, idet 

II. Definitioi~er. der da skulde lægges jord i en flig af palliet eller i et lilæde 
på alteret l, en ceremoni der lettest forklares som en nad- 

For hovedparten af parafrasens indhold gzlder det, 
det naje svarer til Skånske Los, oineild på flere steder br. 
i en mere systematisli form. Hvad Anders Sunesan der 
over ha r  fajet til, er  definitioner, lovbegrulidelser og re 
historiske oplysninger, samt i ganske eiihelte t i i f~ ide  udti 
for en fra Skånske Lov divergerende retsopfattelse. 

At der ikke findes noget i Skånske Lov, der sïarer ti 
Anders Sunesans definitioner haenger vel sammen iiied, 
alle disse ting og begreber var vellielidte for dem, der m ~ d  

vendig aendring af den gamle tingskik, som Anders Surieson 
har skildret. 

I kap. 46, der handler om sikring ved hajtideligt til- 
svoret Id te  og lighedsed, forklares de to begreber trygd og 
iafnxpe ep. Anders Sunesari refererer her farst Skånske 
Lovs kap. 85 og 613 om udredelse af bod efter manddrab. 
Heri hedder det om fr~enderne,  at når  baderi er  udredet: pa 
taki pe tryghd, hvad Anders Sunesan forklarer at vaere den 
fulde sikring ved ed af tolv dertil udnævnte maend blandt 
den dræbtes frænder, der svaerger på, at l-iævn for fremtiden på tinge. 

I kap. 23 defineres mistzenkelig unrge, sorn den skal vxre udelukket; endvidere, at da  dette farsi kan ske 

ikke vil -de tilstrækkelig sikkerlied for myndlingens mi efter badens erlaeggelse, så  skal, så  snart  den farste trediedel 
af baden er betalt, fire mænd udnævnt blandt deil dræbtes 

1 C. ~ ~ ~ ~ ~ b ~ ~ ~ :  '\Toidboeriies Aildslir I I ,  164 (Icllin. 1880). frznder svxrge, a t  hævn over dem, der ha r  gjort fyldest, 
2 ca r l  S. peterseil: Fra ~oll ierandringstidell  til Holbe%; Il1' da 

~ i t t ~ ~ ~ t ~ r h i s t o r i e  I, 53 ( I i l l~~ i l .  1929). ' Bullariiim Dailicuni, ed. A. Krarup, lir. 7 (I<hYri. 1932). 
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Rosenberg gl=dede sig over, at han ene holdt sig til den ved enten at lade myndlingens gods lide lod og skaebne fzlles 
nationale ret, hvad der var »så meget fortjenstft~ldere, som 

med hans eget bade med hensyn til tab og vinding eller 
hans betydelige kirkeretlige dannelse ikke har  fristet ham ved at forpligte sig til at levere det tilbage ubeskåret. 
til at gare frenimede retsregler galdende)) l. Carl S. Petersen I kap. 36 defirieres, hvad der skal forstås ved hævd: 
deler Hammerichs anskuelse og finder netop parafrasells ~Hcevd er if0lge disse love en  i lovlig! fastsat tid fortsat be- 
formål i, at den lempeligt skulde naerme den verdslige lov siddelse, der ha r  til folge, at ret til v z r n  -s.ed tylvtered bor 
til deli kirkelige '. tillcegges besidderen)). Hertil linytter sig bestemmelser i kap, 

~t tredie spargsin&l ligger i, hvilken hensigi Anders 
S4 og 136 om, at h ~ v d  ikke skal kunde vindes over gods, 

Siines,~n har haft med parafrasen. Herpå er hidtil kun givet hvis ejer er  i fjendevold, og heller ililie over pantsat gods, 
de to allerede nzvnte  forklaringer af Matzen og Carl S- Peter- liår tilbagebetaling af gcelden tilbydes. 
sen, og dog er dette problem måske langt vigtigere erid det I kap. 35 gives et helt lille genrebillede af, hvordan 
rene kildesondringsprobleili, thi en mand i en så fremskudt skadning p5 tinge foregik: »Sælgeren Icegger en smule af 

som erkebispens med s5 mange forsltelligartede gore- jordeli i koberens liappe, der holdes udbredt i hænderne af 
mål at varetage s ~ t t e r  sig tilvisse ikke hen for at overszette de filstedevzrende, SOIII, hvis handlingen drages i tvivl, kan 
eller bearbejde el1 lovbog uden at have et formal dermed. a f l ~ g g e  deres vidnesbyrd for sandheden, idet saelgeren Sam- 

En analyse af parafrasen vil vise samlmrigheten i de tidig med, at han  betegner den jord, han afhaender, erlilcerer, 
her anfarte tre problemer og endvidere belgdningen af det 

at han o v e r f ~ r e r  ejendomsretten til den til kabereil)). Denne 
sidste hidtil nzsten oversete sp@rgsinil. skildring stemmer godt nok med de former, der liendes for 

det tilfaelde, at Iiirken som institution var den ene part, idet 

II. Defi~iitioner. der da skulde k g g e s  jord i en flig af palliet eller i et lilæde 
på alteret l, en ceremoni der lettest forklares som en ngjd- 

F~~ hovedparten af parafrasens indhold gzlder del, at vendig ændring af den gamle tingskik, som Anders Suriesgjn 
det naje svarer til Skaiiske Lov, omend flere steder bragt har sliildret. 

i en mere systenlatisli form. Hvad Anders Suriesan der ud I kap. -26, der handler orn sikring ved h~jf idel ig t  til-. 
over bar f ~ j e t  til, er definitioner, lovbegrundelser og st70ret lafte og lighedsed, forklares de  $0 begreber trygd og 
historiske opbsninger, samt i ganske enlielte tilfalde ildtryk iafnzpe ep. Anders Sunessn refererer her  Skånslce 
for en fra Sl;ånske Lov divergerende retsopfattelse. Lovs kap. 85 og 113 0111 udredelse af  bod efter manddrab. 

~t der il;ke findes noget i Skånske Lov, der  syarer til Heri liedder det om fraenderne, at når  b ~ d e n  er udredet: pa 
Anders S~inesons definitioner hcenger vel sammen at taki be tryghd, hvad Anders S~inesan  forklarer at v z r e  den 
alle disse ting og begreber var velliendte for dem, der madte fulde silcring ved ed af tolv dertil udnævnte m ~ n d  blandt 

den drzbtes f r ~ n d e r ,  der svcerger på, at hævn for fremtiden 
I 1;ap. 23 defineres rnistxnlielig vrerge, som deil der skal udelukket; endvidere, at da  dette farst kan ske 

ilclre ]:il yde tilstrzlil;elig sikkerhed for myndlingens midler efter b ~ d e n s  erlaeggelse, så skal, så  snart  den forste trediedel 
af baden er betalt, fire m ~ n d  udnavnt  blandt deil drabfes  

1 C. Rosenberg: Xordboeriies Aildslir II, 164  (I(llr11. 1880). frznder sværge, ak h a v n  over dem, der h a r  gjort f~rldest, 
Z Carl S. Petersell: Fra Folkevandringstide11 t i l  Holberg; 111. daiisk 

Lilteratiirhistorie I,  53 (Iihvn. 1929). ' Bullariurn Dailicum, ed. A. Krarup, ilr. 'i ( I < I I ~ ~ ~ .  1932). 
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v=re udelukket. Når hele baden er betalt, da  skal ~zngdemål ,  og so111 overalt, hvor den stilles p; bundens rand 

drabsmanden svaerge iafnaepæ ep, hvad Anders Sunesan for- på det sted, hvor denne står i forbindelse med liransen, går 

klarer er  ensbetydende med, at drabsmanden med tolv m=nd tvms igennem skæppens midte og med sin overste ende rorer 

af sin slægt skal svaerge overfor den dræbtes arvinger, at lian ved kransens overkant på den stik modsatte side; for hvilliet 

i givet tilfrzlde på samme måde vilde modtage mandebod og måls sliyld man på folkesproget har  kaldt denne skzppe  

falgelig afstå fra haevn. 
I kap. 63 definerer Anders Sunessn udtrykliet h e b u a r b ~  Betalingsdag for lejeforhold er i f ~ l g e  Skånsl<e Lov, kap. 

man, som en fortrinsstilling beroende på rigdom, slægt eller 239: Maria messe (text II, kap. 236 og text 111, 17, 1: vor 

embede, »diues et prepotens, generis ciaritas a ~ i t  officii dig- frue dag om llosten). Anders Sunesan meddeler i kap. 143, 
nitas)), en fortrinsstilling, som dog ifalge P. Johs. Jorgensen at denne dag, »dies assumpcionis beate virginis» [l5 august], 
mere ha r  været faktisk end retlig l. Det kan dog naeppe er fastsat, fordi udlejeren for de betalte penge kan gare sine 
afgares ud fra stedet her, selve betegnelsen e r  imidlertid ganml- iridlrab p i  det store sildemarked. 
mel med aner tilbage i runesproget og deres betydning er ilen i Skånske Lov, kap. 238 nævnte fardah, på llvi]ken 
ialtfald ubestridelig, det var - som loven udtryklier det - er1 lejet gård lian forlades, oplyses i parafraseils kap. 144 at 

ikke rådeligt at m o d s ~ t t e  sig dem. vcere torsdagen efter paslie. 
I liap. 65 forklares, at ved badeberegning sættes tre mark 

penge lig med een mark salv, fordi mantens værdi ofte ænd- III. Loubegr~zridelser. 
res, og snart regnes ringere, snart dyrere. Dette maniforhold 1 en rzklie tilfôelde har  Anders Sullesoil taget sig for 
3: l må dog kun  opfattes som et omregningsforliold, idet at begrunde lovens bestemmelser ud fra religisse eller for.. 
betalingen i reglen på grund af mangel p i  solv, som det nuftmæssige grunde. 
fremgår af liap. 48, foregik i »klaeder og f ~ - e » .  I dette kapitel 
gives også en oplysning om zresbegrebet, idet der nævnes, 

I kap. 37 hedder det om ed, der  e r  svoret vedrarende 
ejendomsforl:old, at »ved den ed skal det blive; thi inan t0r 

at der e r  fastsat starre bod for slag end for hug, fordi det tro, at deres salighed kan gange dem så viat af minde, 
farste er  mere vanmende  end det andet. at de vil give nogensomhelst timelig ting fortrin for den». 

I kap. 66 refereres bestemmelserne om slagsmål, her- I samme kapitel forklares det, at tiden f o r  h z v d  er sat s& 
under også slag med stang, hvilket ord, efter hvad der op- kort, »fordi det ej bider,  at ejendomsretten lznge henstår i 
lyses, tillige skal dxkke k ~ p ,  stok, spydskaft, aksehamm er, det uvisse, og det synes rådeligt, at det ondes rod afslizres 
lialle og svaerd i skede. i tide, inden der lian spire ulykke deraf)), og endvidere at 

1 kap. 131 defineres i de  Borrekteste matematiske ven- 
llævdstiden skal være uforstyrret af kaerenlål af ]lensyn til 

dinger, hvad en tolf~nynning er: »S$ ofte som der i al almin- w r n e t  med ed, ))thi hvo der ej har frygtet med k~old og uret 
delighed tales o m  en sliæppe, skal der forstas den, som er at bemægtige sig noget, vil sandsynligvis ikke i h0jel-e grad, 
cirlielrund og h ~ v e r  sig retvinklet som en  katete i §elis torn- - 

når hian skal værge sig, frygte for at svaerge falsk». 
mers hajde fra biliiden og har  et dobbelt så stort t v ~ r m a l  
til hypotenuse, målt med en stok, som liolder 12 tommer i 

Kap. 25 handler o m  det tilfaelde, a t  nogen har  taget 
sig p; at svare for andre. Det hedder da, at i så fald skal 

1 f>. Johs. Jorgensen: Dansk Retshistorie, 211 (Iihvii. 1940). Ilan f ~ ~ l d b y r d e  retten, selv o m  den består i gloende jerns 
2 Glavendrupsteiien på Fyn. 
3 S1;åilske Lov, kap. 112; parafrasen kap. 63. l .lyfr. Svend iiairja?r: ~ 1 a a l  og ~ q t ,  209;  Nordisk ~ ~ l t ~ ~  (1936). 
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kendelse, »idet hail kan takke sin egen dårskab og duni- begge parker fra al forurette hinanden, for at hverlien lejePen 
dristighed for, at han vilde svare for en ulaknemlig)). slial uildei.ti.yklies rned magi af udlejereil @]]er udlejeren blive 

Det liedder i kap. 38 o m  skadning, at nå r  salg af jord et offer for lejerens snuliedn. 
e r  sket, synes det rimeligt, at der finder en vis hajtideliglaed Soin en Guds gave sIiaE markens grade værnes, agrene 

og derpå beskrives ceremonien, som tidligere anfart. må derfor, som det siges i kap. 102, v z r e  vzrnede ined så 
I kapo 129 refereres Skånske Lovs kap. 219, der siger, trygt et hegn, »at de goder, som de ene ved gave frein.. 

at hvis en  kvinde samtykker i samleje, skal bsderne gå til bringer, kan komine deres ejere til nytte)). Ud fra samme 
frænderne, »ok kunu fa ængln pænning af)), l-ivad Anders hensyil er det i kap. 107 fastsat, at enhver har ret til at gribe 
Sunesan begrunder med, at hun »fortjener hug og ej gave, fremmede dyi. i sin sæd, ) )p i  det at Ilveriliand l;an vogte 

det af hun  ej skal drage fordel av sin brade)). sine dyl. \.el, at de ej skal gare skade på kornet, soul Skal 
I kap. 43 hedder det o m  manddrab, at de sker »insti- tjene til menneskers underhold,). ICun i skove må  man tage 

gante humani  generis jnimico)) l ;  men når  så haderne her- visse ganslie bestemte ting »på grund af det menneskelige Sam- 
for er  erlagt, fremhæves det i kap. 46, s i  skal i a f n ~ t h - e d e n  f~inds =delrnod», som det hedder i iildledlliilgen til kap. 115. 
liræves for ligestillingens sliyld, »tihi liloge folli lægger altid Det er  af E. Arup harde t ,  at Anders Sunessn skulde 
mere ~ i g g t  uplettet rygte og på skyldig =resoprejsiling sta bag udstedelsen af Knud IV's forordniilg om manddrab 1. 

end pengebod» Jlan m z r k e r  her det gamle nordiske TidIigel-e har  P. Johs. Jargensen pastået, at Anders Silnesan 
*resbegreb, der i kap. 65 har  fået det udtryk, at ))mange kun 1 - i ~  liendt den danske, ikke den latinske test af denne 

hellere vxlge daden end fare et h z ' d e r l ~ s t  liv)). I dette forordiling, idet sprogformen ikke skulde vise den mindste 
kapitel findes den detaillerede badeskala for afliug efter grin- berming '. 1,igl-ieden synes dog ikke nled rimelighed at liuiiile 
tippet »jo starre lyde, des starre bod». For afskæring af forn=@es9 f. es. stemmer parafrasens kap. (i0 om de fem 
næsen slial bades som for manddrab, da  det er  det, der  ))mest falgesvende og fem fo1l;evåben ret nsje overens med j 7 i 
vansirer og skamskænder en inand)), ligeså for tungen, ))som forordningens latinske test. I forordningeil lleddei- det end- 
det er  meget delæggende at undvaere)). videre, a t  »loveri er  en fornyelse af en gammel lov, der var 

Om ild l edder  det ]lort og fyndjgt i Skånslie Lov, kap. blevet formarket af uvidenheds tage ved årenes mængde, 
225: »Elde sinulil skal man uarpnr», det  idv vikler A4nde~s der er inoder til glemselen)) 3. Denne vending svarer sti- 
Sunesan vidtloftigt i kap. 131: »I,igesom ild på gruild af listisli ganske til de ovenfor anfgrte lovbegrundelser; at det 
mangefold nytte er  nadvendig, således er  den på g r ~ l n d  af er Anders S u n ~ s ~ n s  sprog fremgår ogsi  af, at det sjældne 
hyppig og sv;er fare frygtelig, og ligesom derfor den daglige verbum obfuscare bruges i Hesaëmeron 4. 

nytte og tarv 1rr;ever dens brug, således fordrer også farens 
frygtelige ulykke dens omhyggelige \.aretægt». IV. Refshistoriske oplysninger.. 

Som indledning til kap. 143 om lejeforhold begrundes 
lejeforlloldets nadvendiglied og nytte: »Da det for nogle er I ei1lieIfe tilfælde najes ,Iilders SunesBn ilike illed at 

nsdvetidigt at bortleje deres jord og for nogle at leje andres, 
referere den gxlderide ret, men oplyser tillige, llvor]edes 

er  det til gavn ved locenes bestemte bydende at afliolde E. Arup: Danmarks Historie I, 268 (Kllvil. 1925). 
y P. Jolis. Joi.gellsei~: J l a i ~ d d r a b s f o r b r ~ d e l s e ~  i deil sknailslie ~~t fra 

1 Inimicns for  diabolus b r ~ i g e r  dnclers Sunesnii også i Hexaemeroll. Valdemarstic~eil, 19, 109. 
Aildreae Sulloilis filii archiepiscopi luildeiisis Hexaëmeron 1ihi.i duodecinl Da~lrnarlts gl. Landskabslore I, 2,  777. 
M .  Cl. Gertz, v .  4234, J989 (Hauiiirc 1892). I-Iexaemeioii r. 7648 ff. 
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liar r z r e t  for. Det gzlder om arv efter moder, fOrstandigst, ))sed prior senteiitia mtionabilior a prudentibiis 
s]egfredbgrn, o m  lovbud af jord, o m  udredelse af Onl estimatur)). Dog kan der efter Anders Sunessns 

skade forvoldt af dyr og om t rz l s  frilioh red frznderne. vxre tvivl om, at magelæg af jord mod jord ]<an når penge- 
I kap. 12 refererer Anders S~ii ies0n Skånske Lo\', ildligningen ikke overstigei. tre marl; penge. Denile 

24, der bestemmer, at en moders efterladte eje, både ))linpz der ifolge Anders Suneson h;erdes af  de hyIldigste, slem m er 
iorb ok bolfz» arves ligeligt af alle hendes barn, uanset helt ined den danske leat. Den anden opfattelse e r  formoden!- 
Livilket lculd de h ~ r e r  til. Anders Sunesen liar ydermere lig de11 =Idre, der i endnu 1iajei.e grad sl<Lllde silire jorden 
den tilfa,jelse9 at hermed er al ubillig forslcel mellem =ldre for slægten og vanskeliggare handel derined. 
og yngre kuld ophævet, en sådan må  altSS hare  existeret På gr~lildlag af Skånske Lov, kap. 85, 92 og 97 samt 
antagelig il;ke så farlig langt tilbage i tiden. Iraldemar 11's lov om manddrab skildres i parafrasens kap. 

I kap. 24 fremstiller Anders Sunesoii lovens hesteal- 45 tre stadier i besteminelserlie om udredelse af bod. op- 
melser om slegfredbarn, hvorom lian i sin indledning siger, rindelig sk~ l lde  manddraberen kun ildrede deil farste trediedel 
der til forskellige lider af forsliellige konger ha r  ræret giret af de fzdrene og madrene fr;ellder derefter hver en 
forskellige love. Ifalge ShinsBe LOV, 59-64 og till=g "9 tl'ediedel. Deriiæsf forordnede kong l inud  IV, for a t  forhiridre 
skulde faderen p% landstinget liuldlyse Sine slegfredburn O!: at drabsmanden ved inddrivelsen af de to sidste trediedele 
end\ridere. tillyse dem det, han vilde dem af sin ejen- af boden 110s frienderne skulde rane ti] sin egen fordel, a t  

~~t gjaldt selv o m  faderen siden ægtede lnodereii. detfe liunde straffes ran. Endelig slililde ni1 eftei. valdeniar 
Faderen kunde tillyse sine s iegfredb~rn fuld arv, når 11's forordning drabsmanden alene i s r e  ansvarlig for bodeli, 
ingen andre barn havde, men fik han siden, sl<ulde de 'lot livad L4nders S~iiies@n begrunder med, at dermed foi.liindre- 
tage halv arv. ~ f t e r  at hai.e refereret dette tilf@jer Anders des, at lc~lnde ranime en ~ ~ s k ~ r l d i g ,  en hegrLindelse i 
sLIneson, at tidligere $unde en son udpege sin fader ved overensstemmelse med canonisk ret, i fdge hvilken 
gloende jerns kendelse, det aflosfes S; a f  tingl?.siiingen med liL'n har ramme deli skyldige. I forbindelse liermed må 
dell indskr;culiniiig at el.t. arveret f. e l .  efter broder skiilde ses I L ~ P .  17, hirori Anders Sunesgn faist refererer skinske 
vare afllzngig af, om den I;uldlyste s@n var i besiddelse af I o v  43, del. Siger, at hais en  niand har sig ind 
det fra faderen ved lysniilgen overdragne gods9 mm denne 'Ilder en andens vzr l l  Som fledfBring og så enten bliver 
Sidste indsltrznkning er a l ts i  nu  o ~ h = ~ ~ ~ .  eller a r a b e r  en anden niand, skal den, der llar 

~~t hedder i Skånske Lov, kap. 51, at dersom påtaget sig vnrnet, henholdsvis oppebære eller udrede ned- 
sili jord til een udenfor slzgten, 0% frznderne foringens trediedel af boden; men derefter fejer lian til: 

indsigelse, fordi Ilan ikke forst efter lol'en tilbrrd dem Ifalge lov skal dog modtageren alene iidi,ede boden. 
jorden, da skal szlgeren, o m  han ilidrammer at liave ''''ge parafrasens kap. 14 og 48 deltes boden i tir lige store 
g.et frznderne, liede tre mark, siger han derimod, at han rater, der skulde e rkgges  efter 4, 8 og 12 maneders for- 
lovbad fr;elideriie jorden, da  skal han  godtgere det med I b  Om blandt frænderile siger Skinske 
tylvtered, han, s ~ l i  frzi idom tyltzr  eb lalifast= mannz))' intet; efter parafrasens kap. -17 deltes boden saledes, at 
~~t~~ refererer Anders S~ineson i Iiap. 199 men fBjer arvingei1, de fædrene Og madrene fi.;rnder fil; hver sin tredie- 
at ef ter  uogles inenin:. skal kabel kun stå ved magt, når det udbetalt lned en trediedel ired lirer rates erlEggelse, for 
ved tyl\,tered er godtgjort, at slzgtningene har  fået tiluudet; at  aningen ikke skulde sætte mindre iiid at få de to 
men deil farste rneniiig lioldes af  de kyndige lnznd for sidste end den farste trediedel udbetalt. Den, der liolder 
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dyr, er  ansvarlig for deres gerninger, og forårsager de streilghed sikkert den z l d r e  form, mens den sidste frem- 
et menneskes dsd,  så sliulde ejeren efter de gamle love b@de tnrder med Andel3 Sunesons nu  velkendle begrundelse om 
feild mandebod; nien, som Anders Slineson melder i kap- 55, lempeligere straf for den indirekte implicerede. 
er haden nri på \'aldemar 11's foranlediling nedsat 
niark penninge. Begrundelsen ni& være det allerede nzvnte v. Diuergel-ende r e f s o ~ f a f f e / s e r ,  
princip, at I;un den direkte skyldige bor straffes og kun for 
sine egne gerninger. El1 virkelig anden ret i parafrasen end i Skåiiske 

Efter Skgnske Lov, kap. P31 kan  en t r d s  slzgtninge 
losl;wbe ham, na r  de lovformeligt ha r  fiodl@ort slzgts8&et 
og Iran ~ c o m ~ l ~ e  overens med ejeren, »ok eg a n d r z  lund)). Till parakasens kap. S O 8 1  findes intet forlzg i Sl;ånske 

Denne hemzrkning lientyder til, at der  if@@ P2i.a- I~ov. Det hedder i kap. 80, at hvis det l1Zvdes, at frihed til- 

frasens kap. 77 har  v;eret tider, hvor man  havde ret til en lionlmer en fra t rz ldoms stand bortflygtet, tr=llen 
sadara nlod ejerelis vilje; men denne ret er - efter a t  herren har  garanteret ham, at der ililte ske 
siden o p h æ ~ e t .  ham rioget ondt p% grund af flugten - rende tilbage til sin 

I ilær forbiridelse med disse liapitler, hvor ~ i n d e r s  herre, hvorefter retten skal gå sin gang, og Iler kan trEllen 
sunesmn refererer både den gaeldende ret i overensstemmelse da vinde friheden, livis Iiaii kan pr;esiere tilstrtel;l<eligt heris 
Ined Skånslie Lov og de tidligere gceldende ophnvede bestående af to vidner og tylvtered. På salll1lle made skal 
relsregler, står nogle kallitler, livor der refereres to forskel- sagen efter kap. 81 afgrres, hvis det drejer sig om en fïi 

lige staiidp~lil$ter til samme sag. Det det tilfnlde, at mand, der Eskes i trzldorn. Dog skal haii ililie overgives i 
nogen s tz rnes  for siil t r d s  tyveri. Avis trxllell ved jern- herrens vold, mens Sagen står på, idet herren da Itan hen- 
byrd liencles skyldig, så skal ejereii ifolge Skånske Lor, Ilolde sig til vedkommendes faste ejendom eller i mangel 
161 l "z~ te rc  tylvtered for, at den ydede erstatning er til- lieraf trediemands tilstra3ltlieIige borgen. Det Iledder i Sjcanske 
strEkkelig; e r  det stjålne imidlertid ikke en halv mark værd, Lov, kap. 133--34, at herren stedse har ret til at gribe sin 
da skal trzl len ikke b ~ r e  jern, Og ))!?a d3'li husbond= hans boi-(r@mte træl lned voldelig handy hvad Anders suneson 
niep FriPia iilanz ep)), Dette referer Anders Sl1nes.n i kap. gellgi~er i Iiap. 79. Han har  da  Iler villet tilfBje v;ern for 
97 med den tilfajelse, at ifalge nogle, Så skal Ilan i dei sidste den frigivile ti.=], idet iysningen, der omtales i 73 

tilfnlde, v z r d i e ~ l  er  under en halv mark, fralngge sig (Skallslie Lov, kap. 12G), og som ofte foregili i ];ii.ke, gjorde 
beskyldningen ved tylvtered, uanset hvor ringe vnrdien er, frigirelseti uigenkaldelig. Når Anders SunesBii anskede, at 
ifolge andre slia] mededsmzndenes anta! stå i forhold til tr;elleil i det fmste tilfælde skulde vende tilbage til sin lierre, 

at for indtil to ore lian der n ~ g t e s  med sagen var afgjort, lian han påberåbe sig overensstem- 
tre mands ed, for mere end to ose med seks malleis ed, med Paul~is ;  ' men ellers e r  det klart nok, at L~ilders 
))for at haii (tr;el]ens ejer) il;lie skulde '\.ilges lige $2 hårdt S u n e s O n y  som 1 1  i det hele, begonstigede frigivelseriie9 
for en  andens, nemlig sin trnls gerning, som for sin egei1)). 'g da tidsonlstaendigliederiie gi]; i sanlme retning, forsvandt 
~ e l t  svarer ingen af Anders Siinesons bestemmelser til den ''etol' trzldonlmell i det 13. åïhundredes farsfe ],a]rdel 2. 

danske test, omend den sidste liommer den nzrnlesh Epistola ad Pliilernoilem. 
med en finere graduering. ])en farste version ined t ~ . l v t e r ~ ~  

vxrdiell >,af afsliy for tyveri)) e r  på grund af 
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som u b ~ d e m å l  i ~ z v i l e r  Anders Sunesan i kap. 61, drab, atieagelse af de af Anders Sunessn opregnede ubodemål for 
hvor drabsmanden ikke, tilbyder bod, h ~ v n d r a b  efter bodens ganimel skånsk ret l. Det Iiar ganske givet været en sag, 
udredelse, brud af kirlie-, konge-, ting- og gzstefred, rov af der har  ligget Anders Sunessn på sinde at få udvidet rack- 
Inands brud, hustru, moder, saster og datter, og endelig Ben af fredsbrud som ubodernål, så nlegef mere som han  
ildspåszttelse. Skåiiske Lov har  i kap. 90 blot hz rndrab  her har været i overensstemmelse med den eanoriiske rets 

bods e r l z ~ e l s e  og brud på kongefreden, enduidere brav o m  pax dei 2. 

nzvnes i kap. 226 bratidstiftelse som ~ ~ r l i g  kvalificeret for- I Skinske Lov fi~ides nogle f2 bestemmelser, som Anders 
brydelse, Til lzg 1 om h o d l ~ s e  mål næviler lirznlcelse af Sunes011 ikke h a r  gengivet i sin parafrase, en enkelt sonl 
husfred, kvinderov, h ~ v n d r a b ,  ildspåszttelse, drab i kirke kap. 222 om ægteskabsbrud fordi sager desangående efter 
og 1'6 l<irlregård, på tinge samt p& s ~ r l i g e  llelligdage og hans opfattelse rettelig horie hjemme under den gejstlige 

drab af sageslos mand. Tillæg II  fajer hertil efter jiirisdiction, andre fordi der her foreligger divergereride op- 
Iraldemar 11's bestemmelse, den der ikke tilbyder bod. Det fatteiser mellem den gamle konservative skåilsl<e ret og kan- 

da  antages, at Anders Sunesn~i  til de sager, der var gjort celliet, dvs. Anders Sunessn, der anskede at gmre en andeli 
til bodlase inål, da Skånske Lov blev nedskrevet, nemlig opfattelse gældende i en ganske fast af'grznset gruppe sager 
12apvndrab efter badens erl~ggellse og brud af kollgefreden, onl håndlas våde. NsgIen til denne forlilar.in,a ligger i Sliånslie 
i parafrasen Ilar indfajet de sager, som siden var gjort til, Lov, kap. 101, der handler om det tilfzlde, at en mand om- 

som h a n  kunde anske gjort til ubodemal, nemlig brand- kommer i en lergrav eller rævegrav. Sliånslie Lov sztter  
stiftelse, der i forvejen i særlig grelle tilfzlde endog straffedes her bodestraf på mark med den tilfOjelse, at koligeil 
med daden (Skånslie Lov, kap. 226, parafrasen kap. 131j og siger, at for den slags sager skal der ikke bades, bo Sihir 
eridvidere brud af kirke-, ting-, gapste- og kvindefred. Af til- konung, at fore Pz~liJ'ns mal æl lz r  graf= skal man  zlclii 
Izgget til Skånske Lov om bodlose m i l  Ses det, at udvil<- b@tæ)). Aled den slags sager heritydes til frap. 100 om uly];kes- 
lingen endog gik videre end parafrasen, idet gzstefreden tilfælde ved gravning af privat brand, og ]<ap. 205 oin snarer 
udvidedes til en almindelig husfred, og dertil f0jedes det at o$ faldstok i skov og på mark skader nogen. Begge disse 

sageslas mand, »swa at lian war thzr  farr  s ~ c t a t -  liapitler e r  udeladt af Anders Sunesan. ~t lrongeil siger 3, 
har ofna th indn .  Johs. Jergensen har  tidligere fremstillet at for den slags sager skal der ikke bodes, kan kun betyde, 
det at de tilfælde, der findes i parafrasen, men ikke at kancelliet hævder, at den slags sager må regnes for 
i Skåns$e Lov, er  =Idre tilfzlde, der af en eller anden grund delige ulleld. Grunden til, at Anders Sunesaii anskede lempe- 
er forbigåede i Anders Sunesons danske forlzg eller også ligere bestemmelser for handlos våde i disse specielIe tilfzlde 
tilfElde, der er  kommet til senere l. Der synes ikke u*re og kun i disse9 er sikkert den, at Anders Sunesan qjnskede a t  
nogen sl;ellig grund til at antage den farste muliglied. ' 

Lehma1111: Die Iionigsfriede der Nordgermanen, 113-44 ( 1 ~ 8 ~ ) .  
den anden antagelse taler, at Valdemar 11's lov om mand- ? Can. f ra  Laterankonciliet 1179 og Gregors ~ ~ ~ ~ ~ t ~ l ~ ~  c .  2, X,  1, 34. 
drab indeholder det tilfzelde soni uhodemål, a t  drabsmanden P. Jolis. Jorgensen hzvde r  i f i l a n d d r a b s f ~ r b i . ~ d ~ ] ~ ~ n , ~ j ,  a t  orderle siral 

ikke tilbyder bod, alltså en ny bestemmelse, men Overens- a t  for den slags sager skal der  ikke bOdes t i l  k o n g e n ;  det 

steinmende nied parafrasen. Det her  fremfarte må  da yder- 'ynes dog ret mzrkeligt, da der i Skinslre LOV, liap, 102 og 108 rizanes 
Ilvorfor der ikke skal bodes til kongen og erBebispen, hvad også ~~d~~~ 

ligere P. Jolis Jargensens ~ f ~ i ~ i l i i l g  af K. Lehmanns refererer i parafrasens kap. 56. Lehmanns  opfattelse ( ~ i ~  liönigs- 
I p. johs.  Jorgenseii : AIanddrabsforhrydelsen, 72. friede, 121), a t  kollge11 her sliulde liolde p 5  den gamle ret afvises af L, 
a 1. c., P,  68; cfr. endvidere Arup: Danmarks  Historie 1, 270. Dansli og fremmed Ret, 209 ff. (Iihvli, 1891). 
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sartte et staerliere skel mellem disse sager og de egenilige skal der gives ham eenn dags frist ti1 flugt, og derefter skal 
manddrabssager, hvorom der netop gennemfsrtes den om- modparien kræve ham d s m t  af tinget. 
fattende reformlovgivning. Det slemmer iavrigt også godt med S k ~ n s l ~ e  Lovs kap. 190 om taksten for drab af hunde 
det princip, h d e r s  Sunessn flere steder sig til talsmand bar -4nders Sbinesgn udeladt i sin pasafrase. Når der skulde 
for, at straffen kun bar  ramnie den skyldige, og den mand, bades for drab af hunde, .irar det siI<kert ikke på grund af 
der lod grave l e r g r a ~  eller brand, kan næppe siges at have det tab ejel.en led, men som Anders Suneson nævner i kap. 
nogen medskyld i, at jorden skrider sammen. Hermed stem- 55 om drab af fangne vilddyry fordi der derved var vist dyrets 
mer  da  også, at Anders Sunesan i kap. 53, der gengiver SMnske ejer ringeagt, men da denne bestemmelse, efter livad Anders 
LOV, kap. 99 o m  trnhugning, t i l f ~ j e r  den bestemmelse, at Sunesan oplyser i samme kapite1, e r  erstattet af  en nv for- 
hvis et stykke irae slipper tid af en mands hand Qg slsr en ordning udstedt af kong Valdemar, der ihke indeholderWnoget 
andeil ihjel, så skal han, der holdt t r ~ e t  og ikke lpassede om bader for drab af fangne vilddyr, ligger det ilær at antage, 
ordedligt  på, bade - ikke den s ~ d r a n l i g e  tremarl;sbade at kancelliet ha r  hævdet samme opfattelse angående hunde, 
for rilukkestilfzlde - men fuld mandebod. Begrundelsen og derfor ha r  Anders Sunessns udeladt Skånske Lovs kap. 190. 
g i \ ~ ~ s  iklre, men  lcail kun være den, at drabsmanden lier er u d  over de her nzvnte  tilfzlcle indeholder Skånske 
anderledes direkte påviselig årsag til drabet, end den der blot kap- 54 og kap. 182-83, som ikke e r  gengivet af Anders 
bare lod grave og vel næppe engang selv var til stede. I Sunessn. Kap. 54 handler om det tilfæide, at en fader giver 
tillrnytning til disse vådesager m å  anfnres, at det efter kap. sit barli noget, og barnet siden d m ,  da skal barnebarnet 
108 till;ommer kongens ombudsmand at rejse sag, om et vzrge sit gods, om »aldefapær», dvs. bedstefader, vi] 
tilfælde e r  sket af våde eller ej. det igen. Det kan antages, at Anders Sunessn liar udeladt 

T J ~  fra det n ~ v n t e  princip, at straf kun  bar  ramme den denne bestemmelse ud fra en opfattelse som deny der liommer 
Virkeligt og ikke den tilfzldigt implicerede, kan til orde i Jyslte lov l, at værn e r  overflsdig i delte tilfElde, 

"forlclares, at Anders Suiies0n i kap. 57, ll\.ori l ian gen- da gaven ikke længere er  gave, men arv, lavad der amvrigt 
giver Slignsl<e Lov, kap, 111 om ransagelse, @r et szrstand- stemmer med, hvad der andre steder ]<ommer til orde hos 
punl<t gzldende. Forst refererer han naje den danske telt7 A4nders Sunesun, at retlige afgarelser som f. ex. lysninger 
at Ilvis nogen spsrger efter t ~ l v  eller stjålet gods, Qg hus- er endelige Og bindende. Skanske Lov, kape 182-83 handler 
boirderi siger, at godset ikke findes i hans hus, og hvis det om ret og pligt til at indlsse pant. Parafrasen har  ikke no- 
da  allige\-el findes t.ed ransagning, da  kan husbonden gribes get, der direkte svarer hertil, antagelig fordi disse tilfxilde er  
Sam t~7 \~ ,  d a  Ilan har  liuset tyvsijalet gods og falgelig ment indbefattede i bestemmelserne i kap. 136-42, der om- 
viere Iljernfalden til straf, Anders Sunesan fajer derefter til, handler en række tilfælde, hvor en mands gods for en tid 
at det tykl;es nogle ubilligt, at en mand kan gribes som t i v  er i en andens eje. 
for den sags sk'ld, som han  kunde have benargiet i god tro9 og 
han Isjer ydermere deri for Skånske Lov ukendte bestem- VI. Canonisli. ret. 
melse til, at livis tyvekosten er mindre v ~ r d  elid en halv 

penninge, Iiar han lov til at værge sig med mededs- Der er  iligen tvivl om,  at for Anders Sunesan stod den 

mEnd, hvis den er mere værd skal lian have nnvninge til canoniske ret hwjt over den danske. Det er en  naturlig folge 

at rense sig, OB hvis blot en af disse tolv s ~ i g t e r  ham, er af hans uddannelse og kirkelige anskuelser, og hail udtaler 

der blot gloende jerns Icendelse tilbage, Og faeldes lian 12eraf7 ' J ~ s l i e  Lov, I, 44, jvfr. P. Skautrups udgave, 169. 
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da også rent ud, at den verdslige lov som en lydig t ~ r n e  bispen onskede at få alle ægteskabssager i det hele taget lagt 
m å  faige sin frue, den kirkelige ret: »Verum constat huic under den gejstlige jurlsdiction. Det synes nemlig, som 
humane legi, velud famule obsequenti, velud pedisseqrae se- skilsmisse, på den tid parafrasen blev skrevet, dels ha r  kunnet 
quenti domine sue vestigia, per diuine legis preminenciarn finde sted efter den her naevnte bestemmelse og dels efter 
derogari. . . .» l, en tanke han n ~ j e r e  udformer i Hesaëmerons kendejse af den kirkelige ret, idet Skånslie Lov, kap. 9 om- 
femte bog, lavori han  skildrer loven, dens oprindelse, den taler skilsmisse »for= guz ræt» (text I), eller som det hedder 
naturlige fornuft og lovens to tavler og endelig geniaemgår i text III :  »mz kirckens dom», hvortil der i haskr. D e r  
lovens grundlag, de ti bud, den ti-strengede psalter, der skal fejet: »det er  niet liirckelo\vgen» ', hvilket Anders SunesaIi 
tæmme qmdernes vilddyr han betegner også her den verds- i kap. 5 gengiver ved »jure diuino)), hvorved kun kan forstås 
lige lov som ancilla og pedissequa folgende sin frues fjed, canonisk ret, det kan ialtfald ikke hentyde til Sliånske 
dominiar vestigia, i forholdet til den giiddommelige lov" så- kirkeret, der ikke indeholder mere herom, end det allerede 
ledes at der e r  ikke alene overenstemmelse i indhold, men narvrate. Det synes altså, som argteskabssager egentlig rent 
også i glosevalget med parafrasens lovtext. Anders S u n e s ~ n s  ~rineipielt var henlagt under den gejstlige jurisdiction; meil 
forste laerer i canonisli ret var Stephan af Tournai, og ind- at Skånske Lovs kap. 217 og kirkerettens kap. 9 b er  rester 
flydelse fra ham kan da  også spores i lovtesten. Det hedder af den gamle ret, som er  blevet stående, da kirkerettens 
i kap. 127: »matrimonia iubet non fori, sed poli, non curie kompromis blev afsluttet. I i222 bestemte det slesvigske 
secularis, sed eeclesie spiritualis examini atque regimini subi- kirlremode, at ingen anden end bispen måtte domme i 
acere)), hvad der, som L. Holberg har gjort opniaerksom på ', aegteskabssager det er  dog tvivlsomt, om det er  blevet 
naje svarer til et udtryk hos Stephan af Tournai: »nam strengt overholdt, da  bestemmelsen herom gentoges på kirlie- 
matrinionia reguntur hodie jure polii, non jure fori» '. madet i Halsingborg 1345 og i erkebisp Reder Lykkes sta- 

Alligevel synes Anders S ~ i n e s ~ n  kun i beskedent omfang tuter af 1-125" Skånske Lov, kap. 222 bestemmer, at bonden 
at have sogt at lade canoniske retsregler fortrænge den ned- må jage sin hustru bort for hors skyld, når  h ~ i n  ikke kan 
arvede danske saedvaneret. Det gælder næsten kun aegte- vaerge sig med loven, og h u n  skal da intet have af det farl- 
skabsretten. I parafrasens kap. 127 refererer han loyalt be- les gods; men bonden må dog ikke tage sig anden hustru, 
stemmelserne i Skånske Lov, kap. 217 om horsager. Det så længe hun lever. Denne bestemmelse ha r  Anders Sune- 
hedder heri, at hvis ægtemanden vil anklage husiruens elsker, san ikke medtaget, fordi den stred mod den canoniske ret, 
så lian denne kun fri sig ved sliudsjern, hertil fojer så Anders der nok tillod manden at tilgive sin hustru, som det også 
Sunesan bestemmelsen fra Skånske kirkeret (text I, 9 b), at er udtrykt i Skånske kirlieret j, men ikke tillod ham at tage 
hvis manden anlilager Iiustruen med to vidner, kan hun sig selv til rette, skilsmisse sliulde kun kunde ske efter an- 
h n  fri sig ved jernbyrd, og farst derefter f ~ l g e r  den ovenfor klage for den kirkelige domstol, hvor man  ikke liunde værge 
citerede protest, gående ud på, at den verdslige lov her burde 
b ~ j e  sig for den kirkelige. Der er  ingen t v i ~ e l  om, at erlie- ' Danmarks gl. Landskabslove I, 1, 274, note til linie 2. 

~ ~ o l d e r ~ ~ ~ - ~ o s e n v i n g e :  Canonisk Ret i Danmark, Kirkehistoriske Sam- 
1 Parafrasens Iiap. 127, Danmarks gl. Landskabslore I, 2, 64.4. 
~ e x a ë m e r o n  v. 3507. Sulim; Historie af Danmark XIII, T95 ff. 

Hexaemeron v. 2979-87. Diplomatarium dioecesis Lundensis utg. af I,. TVeibull, band III ,  nr .  
I,. Holberg: Kirke og Len urider Valdemarerile, 61, (Iihvii. 1899). 1JV (Lund 1900). 
Stephani Summa ad c. 2 caus. XVII, qu .  2. Danmarks gl. Landskabslore I, 2, 819-50. 
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sig loven», d ~ s .  de gamle bevismidler, derfor liar en gejstlig, s5 skulde Iran i kraft af privilegium fori være 
Anders Sennesan udeladt denne bestemmelse. siliret mod overlast fra bondens side, og da en bonde engang 

I procesretten er Anders Suiieswn interesseret i at gore i Anders Sullesans erkebispetid skar nEse og tunge af en 
to vidners udsagn til fuldgyldigt bevis, hvad sidan skarns præst, måtte bonden ssge aflasning Ilos erke- 
det var efter den canoniske ret, der her ststter sig direkte liispen og yde a bod, hvad en romerrejse kostede, 0% igv~ig t  

Bibelens ord 1 og i avrigt også stemmer med romermk '. efter evne l. Der kan vaere god grund til at tage dette til- 
Det kunde han nu il&e gennemfare, men l1an fik i forord- faelde med her, da det ofte er fremhavet, soin også ovenfor 
liilyen af 1200 indfart, at  for to vidners udsagn kan nian med henblik ph Skinske Lov, kap. 267 og Skånske kirkeret 
k ~ ~ n  fri sig ved jernbyrd. kap. 9 b, at Skinske kirkeret er en kompr0mislssning, hvor 

Det er allerede tidligere n ~ v n t ,  hvorledes Anders Sune- birken, også i forhold til hvad tilfældet var i udlandet, havde 
San gar sig til talsmand for det princip, at straffen bar ramme 111åttef gide betydelige iiidrammelser. På den anden side ma 
den og kun den skyldige, ikke den blot t i l f~ldigt  det da freml-iæves, at privilegium fori herhjemme er sat i 
implicerede, der lod lergrav grave eller i god tro ben~g tede  kraft uden at have voldt den strid, som det gjorde f. es. i 
tyrekostgrs tilstedeværelse i sit hus. I forbindelse hernied England og Frankrig endnu på Anders Sunes@ns tid. D~~ 
står - ligeledes i overensstemmelse med canonisk ret - natlirlige betingelse for indrsrnmelsen af privilegiunl fori 
ansket om at gore psykisk meddelagtighed strnfslc~ldigf. Det v ~ r e  den, al kirken har været i stand til at holde ti]straekke- 
hedder i 1;ap. 49, at hvis en t r ~ l  begir drab på heprens lig justits indenfor sine egne rækker, og det synes det ikke 
tilskyndelse, da skal herren yde fuld mandebod, ikke for at haue skortet p; herhjemme 
trzllen, som det hedder i Skånske Lovs ]tap. 1199 men for 

sig som den egentlig skyldige. Anders Suneswns hestrz- 
belser g i r  her ud på at z n d r e  skyldsbegrebet fra at \.=re Som resultatet af denne analyse af Anders S~lnesnns 
formelt til at blive reelt, eller udtrykt p i  en andeil made, parafrase kan det siges, at antagelsen af en tabt kilde for 
at gsre det iiiridislie sl;gldsbegreh og det 1;irl;elige syndsbe- såvel Skå~lske TAV som for parafrasen ikke er absolut nad- 

greb identiske. velidig. Anders Suneswii har bygget på en test i alt væsent- 
Efter den canoniske retsopfaltelse kunde en ge.istl& ikke ligt svarende til den nukendte Skånske Lov, hvortil han har 

fgjet sine definilioner, begrundelser og historiske oplysninger, 
Hvad der ellers forefindes af forskelle mellem de to texter 
skyldes divergerende opfattelser i nogle ganske fa sager i 
forbindelse med den reformlovgivning, der netop gelinem- 
f@rte,s i disse gi.. Formålet med Anders Sunessns arhejde 

Ifalge Skånske Lov, kap. 215, parafrasen, kap- 126 kunde har ikke alene, sotn tidligere antaget, vzret  at gore den 
husbonde~i frit drxbe sin hustrus elslier, om han greb ham canoniske ret8 grundsætninger gzldende i de sager kirken 

på fersk gerniiig. J7ar nu elskeren, soin det kunde hznde var interesseret i, men nok s5 meget at tage virksom del 1 
reforllierne af den verdslige lovgivning, de reformer som 

I ~ i b ~ ~  ; \ T ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~  caput )ixXIT, 30 f f ;  Liber Deuteronomii tap. XVI S~~nescln selv havde indledet i sin kanslertid med for- 
6;  ,., XIX, 15; E5rangelium apucl Joanneni c. T'III, l i ;  Epistola 11. I-"ai1li a 

Corintliios II, c. XIII, 1. Bullarium Daiiicum ilr. 44. 
2 L. Holberg: Dansli Kigslovgirnil~g, 61. D i~ loma ta r iun l  SUecalllim I ,  187; Bullariuin Dariicum nr. 37, 1 2 ~ ~ .  
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ordningen af 1200. Som det tidligere er sagt l, er denne re- kommenhed (auc t~r i ta te  regia), hvad han undsliylder i form 
formlovgivning et aerefuldt t r z k  for samfundsudviklingen i ordningens slutning. Det ses altså, at Andecl sunesan, da 
Danmark på den tid. E r e n  tilliommer da ikke mindst Anders han lod kancelliet udfardige forordningen, nok har 
Sunessn, der end ikke betzenlite sig på at sætte de kirkelige v ~ r e t  klar over, at tingets vedtagelse ellers var en n s ~ v e n -  
magtmidler ind for at h å n d h ~ v e  den verdslige ret. I para- dighed, og de fslgende love er da også blevet til ved sarnar- 
frasens kap. 48 naevnes det, at ved fas ts~t te lse  af fred og bejde kongemagten og landstinget. Initiativet hos 
forlig i drabssager burde en af de kgndigste maild til des kongemagten, men lo\.givningsPrincippet var det som i jJrske 
s t ~ r r e  silikerhed påkalde Gud som fredens vogter og befor- Lov hedder: liangen giver og landet tager red. 
drer og endelig lyse ban og forbandelse over enhver, der vil 
trEede den tilsagte fred hindrende i vejen. Der bruges her Sig uard S1-t-o~. 
udtrykket anatematizare og dermed kan kun menes den - -- 

kirkelige banlysning. 
Som den kirkens mand Anders Sunessli yar, har han 

tilfulde varetaget sin kirkes tarv, alligevel havde han formået 
at undgå den kollision mellem statens og kirkens inte-esser, 
der var så narliggende hele middelalderen igennem. EIans 

ungdoms lzrer ,  Stephan af Tournai, havde i sin Summa 
sagt de vise ord om de to principper, Sacerdotium et regnum 
og de to retssystemer, Diui~ium jus et humanum: »Redde 
sirigula singulis et convenient universan Denne lære så 
simpel i udtrykket, men så svar  at falge i praxis, har ihriders 
Sur ies~n  neminet, og han har med sin virlisornlied for rets- 
udviklingen i landet ydet en meget betydelig, omeiid måske 
ikke tilstrækkelig påagtet, indsats. I sin indledning til for- 
ordningen af 1200 foregriber han flere af de kendte sætninger 
fra Jyske Lovs fortale 3. Kongeri har sit embede fra Gud, og 
det er derfor hans pligt at fremme retfærdigliederi 5 han liar 
derfor fastsat denne lov, ikke for de retfaerdige, men for de 
eiretfzrdige 5 ,  og han har fastsat den af kongelig magtfuld- 

E. Arup: Danmarks Historie I, 2 i 0 .  
Stephani Summa Decreti; Magistri Stepliani episcopi Toriiacensis epi- 

stolre ed. Mollinet, 440. (Paris 1682). 

Som påvist af L. Holberg: Daiisk og fremmed Ret, 198 ff. 
-t Decret. Gratiaiii: Regnum officinm est  proprium facere judicium et 

justitiam; Jyske Lov: Thet  rer konings remretli a th  g0mæ dom oc g ~ r l c  rreth. 
"pistola b. Pauli a d  Tliimotheum I ,  c. 1, 9: Lex justo non est posita, 

sed injustis; Jyske Lov: X i i  wylda: l i vz r  man uruæs at sitli e g l i ~ t  och lathre 
man n y t h z  iaffnztli, tlia tyrft:e man engi log11 wytli. (Tryckt mars  1941). 
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