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Barthold Georg Niebuhr og den historiske kritik.
I hundredaaret for hans ded.

Det attende aarhundredes historieskrivning var behersket
af en encyclopeedisk tilbejelighed, der noje hang sammen med
en fast overbevisning om, at man nu var saa langt i fremskridt,
saa vidt udover svundne tiders primitive og ufuldkomne til-
stande, at tiden var inde til at opgere det samlede resultat,
som ansaas for endeligt. I England udkom en universalhistorie
i ikke mindre end seks og tyve folianter; den blev oversat til
tysk og samtidig naturligvis foroget med mange og vidtleftige
tilleeg, alt preeget af samme karakter, som beherskede Mosheims
bindsteerke og aandlose kirkehistorie. Disse kampeveerker er
nu dede, ubrugbare og ulaeselige, men det bor dog derfor ikke
glemmes, at der derved indfertes en samlet betragtning af
historien ud fra rent empiriske synspunkter, befruglet af den
engelske erfaringsfilosofi, i motsetning til den tidligere op-
fattelse af den profane historie som baggrund for eller rettere
som vrangsiden af kirkehistorien. Men tidens uhyrlige glede
over, hvor vidt man var naaet i oplysning og kultur, hindrede
et uhildet syn fra at treenge frem. Af det attende aarhundre-
des historieskrivning er vel kun Gibbons fremstilling af romer-
rigets forfald og undergang endnu et levende veerk, skrevet med
stor kunst og glimrende fremstillingsevne; det kom til at virke
steerkt inciterende og er paa mange punkter endnu ikke for-
®ldet, men det indvarslede ikke en ny era i historieforsk-
ningen, da det ikke bzeres af et kritisk princip men tveertimod
beherskes af en bestemt tendens. ,

Den romerske republiks historie havde i tidernes lob veesent-
lig kun fra filologernes side vaeret genstand for videnskabeligt
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studium, og efter de forsta store opdagerglaf:dersftlld i)izhzz(zzz:
des oldtidens liv neesten kun som en samlmg'a l‘aeld oo
siteter; adskillige udmeerkede arbejder fra hin ler (;el. har
vel endnu betydning for de enkeltheder, de be};alj in,en "
om et gennemfort kritisk synspunkf: overfor ovell) e‘\e;‘)a gmnd
der ikke tale; kun Josef Justus Scaliger v‘fmdt dybere iikter
og formaaede at se stoffet under mere universelle sy‘ntsp' ! ,eré
men hans vel kendte, fremragende vaerk.blev f(x)lsf .1kn)in .
tid veerdsat efter fortjeneste og udnyttet til fortsa’; ‘o;si hafs,
forst Niebuhr havde ret oje Eor dets storhed og fors
i i Ise .
Vlrkellitt‘étl;ittu(}‘:tlSlcl)lmUdlgi)lries historie havde iovrigt en ganske
populeer karakter; Rollins uhyre l%dbrfadte VEEI‘Pk] torlihzerﬁl(l):
blikens tidsalder var i virkeligheden inspireret af ’ l%la ohs mo-
raliserende og opbyggelige biograﬁel:, og den kllh,{’de T hos
Pierre Bayle og hos dem, der fulgte i ha-ns spor, hae\ej rosen
mod den antike overleverings paalld.epghed‘, }?aengel ser men
med den almindelige filosofiske .slie‘[;(ti]msme ;);:ﬁfens(l){gepﬁdsme
fremgaaet af uhildet forskning 1 kilderne. e
v aa mange spredte punkter ydet vel begrunde R
]11:11 ‘:i}:anp blev ikgke Et)“rugtbar for forskningen, da de,ns.lé{vlr:is;é
kvenser blev en fuldsteendig forkastelse af .al antlkf‘me: ene
og en tendens til overhovedet at \ie.nde 51g bort fra s ume‘lem
oldtiden med ligegyldighed eller positiv uvillie. I{'arln'pfn meliem
les anciens og les modernes fortes ogsaa over 1 histor
mnge?&.t man sogte at tage den romerske historie i seerlige po-
litiske eller sociale ideers 1jeneste. sku_lde helle.r 1.kkebfeﬂr1®emt:i
dybere erkendelse. Allerede Macchiavelli havde.l 511n.el rome
Discorsi sogt at udnytte den 1‘01}]erske repubhkfs]us.ot o
sine statspolitiske tankers udvikling, men saalffgelrlieorier
arbejde i andre henseenden blev som u‘dgangspunfbl 0'1 b uder;
der fik overordentlig prakti]:k.betydn:ir;g,l\/ls:scé?gve;elxi e
i y aa historieforskningen, klost
lbl;(:;igzlss?n I:)pfattelse paa Livius’ beretning. Tendens beherskex

1 Saa hejt varderes Scaligers veerk af Niebuhr, at han 1‘1dtf11er sin for-
bavselse over, ';11‘. Frankrig ikke har stillet Scaliger op mod Leibniz.
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ogsaa Montesquieus lige saa bekendte Considérations sur les
causes de la grandeur des Romains et de leur décadence, langt
mere et statsfilosofisk end et historisk verk, bestemt af tidens libe-
rale anskuelser om Rom som den stat, hvor engang det taagede
ideal om frihed og lighed var bleven virkeliggjort og hvor dette
ideals oplosning betod statens undergang. Men Montesquieus
aandfulde og skarpsindige betragtninger indeholdt alligevel —
ligesom Gibbons verk -— sterke incitamenter til at give sig
ikast med besvarelsen af det verdenshistoriske sporgsmaal om
det romerske imperiums vaekst, dets afgérende betydning for
vesleuropas kultur og dets undergang. Roms historie, udforsket
1 enkeltheder og set i sammenhaeng er den nodvendige bag-
grund for forstaaelsen af, hvorledes det gik til, at greesk kultur
blev saltet i Europas aandsliv indtil denne dag; havde Rom
ikke politisk og derved okonomisk gjort sig til herre, forst i
Italien, derefter over hele middelhavet, var verdenshistlorien
kommen til at se anderledes ud.

Da den unge Barthold Georg Niebuhr i aaret 1794 kom
til Kiels universitet for at studere, modte han usedvanlig vel
forberedt fra hjemmet, hvor han var undervist af sin be-
romte fader, Carsten Niebuhr, hvis navn er uloselig knyttet
til den store ekspedition til Arabien, som den danske regering
havde udrustet; den unge Niebuhr var opdraget il studier
og tenkning og besad allerede ypperlige sprogkundskaber og
en omfattende lesning i ldre litteratur. De antike historie-
skrivere — graske som romerske — leeste han fra sin gronneste
ungdom, og meget tidligt fattede han en levende interesse for den
@ldre romerske historie; for hans geniale skarpsyn stod det
klart, hvor vigtigt det maalte vere, om man kunde faa fuld
indsigt i den hele okonomiske udvikling, og at det forst og
fremmest var sporgsmaalet om besiddelsen af Italiens jord, det
drejede sig om; og han sad her inde med ganske seerlige for-
udszetninger og levende forstaaelse, fordi détte samme problem;,
som spillede en saa vigtig rolle i Roms okonomiske historie,
var i hoj grad aktuelt i hans hjemland Holsten, og han under
sin opvaekst i Meldorf havde hort derom, saa langt hans er-
indring gik tilbage. Al Holstens godsgriske "adelsmzend har
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veeret i hans tanker, naar han syslede med de romerske tri-
buners kamp imod patriciernes egenmzegtige skalten og valten
med statsdomenerne, fremgaar med tilstreekkelig tydelighed
af hans breve og embedsskrivelser; men dette forhold forleder
ham ikke 1il konstruktioner udfra en fjern analogi, det in-
spirerer ham til kritik saa vel af antik overlevering som af
nyere teorier.

I et ikke: fuldfert ungdomsarbejde om jordbesiddelsen i
det republikanske Rom spirer kritiken frem paa en maade,
som gor det forstaaeligt, at Roémische Geschichte, der blev til
henimod en halv snes aar senere, beerer praeget af den modne
forsker. 1 dette ungdomsarbejde tager forfatteren sit udgangs-
punkt 1 Macchiavellis og Montesquieus behandling af sporgs-
maalet om besiddelsen af Italiens jord. Begge disse tenkere

gik ud fra den forudszetning, at der ved forslagene om jord-

reformer var tale om at expropriere privatejendom, og medens
Macchiavelli fandt dette ganske i sin orden, set fra den stats-
politiske tankegang, som Niebuhr finder serlig preegnant ud-
trykt i den setning, at det maa vere maalet for enhver stat at
veere rig, medens samtidig de enkelte borgere bor vare fattige,
saa opfattede den franske oplysningsfilosof de foreslaaede ex-
propriationer som en retfeerdig reform til fordel for de ringere
stillede i samfundet. Da Niebuhr gik til de antike kilder, som
han i forvejen var fortrolig med, opdagede han snart, at over-
leveringen om tribunernes reformforseg var forvirret og mis-
visende. Han underkastede dem nu en systematisk undersogelse.

Blandt de graeske historikere indtog Plutarch en seerlig
stilling, ikke blot derved, at han har biograferet Graccherne.
Hans biografier havde i det hele taget lige siden Amyots oversat-
telse i sekstende aarhundrede ikke blot veeret overordentlig udbredt
og yndet lesning og ovet en mangfoldig indflydelse paa digt-
ningen i alle lande, men de havde veeret den mest almindelige
og lettest tilgeengelige kilde til kundskab om Roms historie i
wldre tid; uden kritik var alle de moraliserende anekdoter
blevne taget for gode historiske varer. At vurdere disse skrifter
som historisk materiale er forovrigt endnu stadig forbunden
med store vanskeligheder, da kildeforholdet for de forskellige
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i)ilfgradﬁer; Vedl;ommende er hojst forskelligt og nappe lader
g udrede med sikkerhed. Ganske naturli
; . urligt var Plutarcl
sl{uldung af Graccherne kommen til at spille en stor rolle leest
Zit;:n(cilel alalrhundrede, da de opfattedes som idealer af romerske
rihedshelte, og hertil kom, at man for d i \
heds , @ tid savnede Livius’
beretning. Plutarch opsti  ba Gracchern:
. pstiller som grask parallel til G
: : racch
de to lakedaimoniske konger Agis og Kleomenes, der sgﬁtz”:li
gILI::lemlfme en ful'dstaendig social revolution, idet de vildz u[i-
(sie e fé: iaeldsdforphgte]se og foretage en ny fordeling af jorden
er elterhaanden var bleven samlet ,
Denne spartanske revoluti i e e s oender.
'olution vilde uden videre s:wette ejend
retten ud af kraft, og den er d i Sleret by
' s esuden ikke et isoleret f:
til forskellige tider var d tooden, ogens
{ 8 er rundt om i graeske steeder
‘ skel \ ' , 0ogsaa
gﬁ;g Sll)CIl‘leIl, foregaaet lignende revolutionzere bevagelser 1?ned
ndgreb 1 ejendomsretten, som er szr ‘
1 , erdeles karakteristiske for
gen greske retsopfattelse af forholdet mellem samfundels 0:y
l{en enkeltes raadighed over bystatens jord. Det har da fore?
dZtmmet Plutarch at vare en ganske naturlig tanke, at det var
sam.me, Graccherne strazbte efter at gennemfore i Rom, og
senere tider har fulgt ham i denne opfattelse T
ot lI;Iiel~ gl:lb;l‘ Niebuhrs analytiske kritik ind; han saa, at
rholdene 1 de greske stater, hvor s ] ’

. aadane revolutionzre b
veegelser havde fundet sted, var raktor
. , var af en ganske and kar
end i Italien, og det blev h e

s am Kklart, at de graesk istori
‘ alie . blev , graeske historiogra-
f(e;r‘s beretninger om italiske agrarforhold og de gracchiskegre-
klli:;e.r maatte belx;yttes med stor varsomhed; nu tyder forskellige
iterler paa, at Plutarch i sin biogr
grafi af Graccherne veasentli
ll:la:rc'] benyttet graeéke historikere, utvivisomt sicilianske son?
S]utef‘, og hos disse har han sikkert allerede forefund:at den
glrenl‘llng, tatd de romerske agrarforhold var analoge med de
reeske steders og reformerne derfor
af samme k
de greeske revolutionzere bevaegelser. raker som
o ‘Nflebuhr gik- derefter til de romerske kilder. Gracchernes
e (Em 01§ﬂg er jo ikke direkte fremstillet i de bevarede dele
E:ic Tvmlj veerk, l.ner.l agrarspergsmaalet er ofte nok berort, og
inde10 ommer i sin imodegaaelse af Rullus’ lovforslag (iybt
paa sagen og giver talrige veerdifulde oplysninger, foruden
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Niebuhr saa
1 i taler Graccherne.
ofte lejlighedsvis om. o mt fordemte
atthflrilgvis klart, at baade Clcerg og mez Pe:teopfattelse af
na'ucl‘nernes bestrebelser, men tillige, al ‘313 de greske hi-
Gmcl t og motiverne var en ganske anden enG  eherne som
maa.le .esg for de to romerske forfattere stqd mom Gl sidst
Stmtl.;:;re’af den aarhundredlange revolution, iiet dor bro-
afls.zl ende paa republikens frihed, og Senat;ptalfast; og enest
fl(l)tl Eavde slaaet reformforseget ned, Sh(/)lm 'icen'af dem saa
a ; en ir

. flodbelge. S .

:se polveerk mod urcens \ de greske
Tllul;‘ffmen et indgreb i ejendomsretten, saaledesd<s(:\rtridet §1~ejede
; ’1'et rikere; begge er de ganske paa det renefﬁfl)e l, bios fik ende-
11; (())m ret;en til andel i statsdomenerne. Af folieuen eflem
81 i fattelse af for
. : - bekreftelse paa sin op oo 1 de oreeske
b Nlebuh]keb reformforsog og jordkonfiskationerne 1 dedbllwillie

\ ISK ‘ . me
de:)dl(i'mila denne forfatter klart og Skal.pt Udtalglf-:g og sympati
St(Lde 1jevoluti0nen i Sparta. Med 'fnl 5}11 beu?gllgbios on wate
nio d omerske stats fasle organisation var 1o (}if et og for
for den v . ovede respekt for indivi

istisk humanist, der kr&Vf? . enspillet
hellenl.stls(;omsret og det er hojst lererigt at. se lsamtI:nkeganga
o eJeIf ans og Niebubrs beslzgtede, liberalistis <e,d o Nie.
meuer;:f lendnu mere indgribende betydning blev heiétil onten
. . re, SO
. . Ise inddrog forfattere, s
der sin undersoge y rttet; dette
bufrillill?e eller kun i ringe grad h_ane V(eret-l-‘;?zirerleverede
Sle}Ld forst og fremmest de vanskelige og daar IE psindigt re-
geelaer ° : -oraf han meget skar
o ling, hvora lingen
skrifter om landmaa . de. hvorefter uddeling
den metode,
. -werer hovedtraekkene 1 ‘ ] ar foresaaet,
1\01‘§t133 aa statens domener fra gammel tid af \aiwilke% for-
at o ‘paaede til en vel begrundet antagelse: om, Jte borgére
b hadn r‘lvar mellem den jord, der uddeltes til eflk(? e hvorveé
hOl((iieneiiel af domznerne, som undtoges f;‘a Il(}de(lileﬂngerslz)m or saa
08 f uddeling af al jorden, .
rleverede antagelse al u ; . ; illedes 1
den OV;3'lle\at forene med senere tiders aglarfmhold,lstln gons
VanSket;g lys. 1 sammenhseng hermed behandletl 1ta o on
rette . re
dezdlindtrmngende forstaaelse den romer.ske S;idselse ved er-
m bragtes i anv

L fremgangsmaade, som Stes omt

heri tgllvn:1 rog gde gdermed sammenhzngende sp@rgsmaaaaldam

* an s S

O'bledomsret og om forholdet mellem samfundet som
ejen

og de enkelte borgere. Her blev nu ogsaa de romerske rets-

kilder udnyttet til oplysning om de socialokonomiske forhold
paa en ganske anden maade end tidligere var sket; af fragmenter
af love og juridisk litteratur uddro

belyste den historiske udvikling.

Ikke blot paaviste Niebuhr
at den jord, Graccherne vilde tage fra storbrugene og give til
ubemidlede borgere, ikke var privatejendom men statsdomene,
men han gik videre og sogte helt at udrede, hvilke forskellige
former for jordbesiddelse der fandtes i Rom i wldre tid; han
behandlede uddelingen af en vis del af det erobrede land, bort-
forpagtningen af de domener, som undtoges fra uddelingen
0g anvisning af jord il borgere og forbundsfellere i de an-
lagte kolonier.

Gennem denne afhandling med dens specielle undersogelser,
som ikke blev fort til ende, men saaledes som de foreligger er
yderst oplysende for Niebuhrs udvikling, naaede han for det
forste frem til noje insigt i kildernes vzesen og indbyrdes for-
hold, og han skaerpede sit blik for sondring mellem tradition og
de i tidernes lob i den wldste historieskrivning opstaaede kom-
binationer — distinktionen mellem det, han kalder Sagen og
spate Erfindungen; de sidste kan uden videre forkastes og for
de forstes vedkommende maa det i hvert enkelt tilfeelde preves,
om de indeholder en sandhedskserne af veerdi.
lysen af landmaalingsreglerne traeder det klart frem
formaar at fremdrage virkelige rester
endnu er kommen ind

ges olte en gammel keerne, der

gennem disse undersogelser,

Navnlig i ana-
, hvorledes han
af gammelt stof, som ikke
under historiografiens kombinationer, I
en lost henkastet notits fra hin tidlige tid har Niebuhr udt
sin opfattelse af arbejdet i folgende

tion ist in allen antigvarischen Werke
wenn man sie sich zusammengesetzt denkt, eine solche Dis-
harmonie, Unzusammenhang und Unverhéaltniss erscheint, dass
man in der stillen Betrachtung unwillkiirliches Gelachter iber
das zusammengestoppelte Unding nicht zu beherschen vermag.
Die Geschichtsforschung ist eine Art Algebra: unbekannte Gréssen
aus bekannten Gréssen und Verhéltnissen zu entdecken. Willst
Du wiederfinden, was mit den Geschichtsschreibern des Alter-

11

rykt
ord: Die rémische Constitu-
n abgehandelt, aber so dass
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thums in grader Erzahlung dir verloren ist, so bringe aufs reine,
was sich historisch erhalten hat und sinne dann nach; alsdann,
wenn Du, bekannt mit dem Gang der Welt und der Geschichte,
mit aller Kraft der Phantasie schaust, wirst Du alles sich ver-
binden sehen.

I afhandlingen kan det folges, hvorledes den metode ud-
folder sig, som med mesterskab er haandteret i Romische Ge-
schichte, hvis forste to bind udkom 1811—12 efler at veere holdt
som forelwsninger ved Berlins nygrundede universitet. Fremstil-
lingen berer helt igennem preweg af al vere fremgaat af udforsk-
ningen af de hovedpunkter, der var af vaesentlig betydning og hvor
det syntes muligt at naa til et resultat, medens det rent sagnagtige
forbigaas eller refereres som sagn 0g digtning, der maa falde
adenfor historien. Pregnant udtrykkes det ledende synspunkt
i en swetning, der kan seettes som motto eller program for veerket:
Fiir dcht kann in der alteren Geschichte Roms nur der kiirzesle
Begriff selbst gelten; jede Ausfahrlichkeit ist verdachtig.

Det var bleven Niebuhr klart, at Livius’ fremstilling af
Roms eldste historie med dens steerke praeg af national historie-
skrivning, ved siden af megen god og paalidelig overlevering,
indeholdt mange beretninger, hvis farve maatte veekke mis-
tanke og betenkeligheder, de mange livfulde og malende skil-
dringer af heroiske bedrifter, som ikke kan siges at finde deres
fulde forklaring ved henvisning til en retorisk stiliseren, der
skyldtes forfatterens personlige smag eller skolens indflydelse, og
endelig ikke sjeldent nogle temmelig iojnefaldende kombina-
tioner, der ikke kunde have nogen anden hensigt end at baede
paa eller dekke over manglende logisk sammenhzng. At Livius
har ost meget af sit stof af de romerske annalister er en kends-

gerning, som han ofte nok selv henviser til, og hvorom der
ikke kan tvivles; sporgsmaalet maatte da blive, om disse for-
svandne aarbager virkelig kun havde berettet simple overleverede
kendsgerninger, som man efter al analogi dog maatte veere mest
tilbojelig til at vente, eller om allerede annalisterne havde ud-
pyntet deres beretninger og i bekrweftende fald, hvorfra havde
de da hentet udsmykningen. [t sikkert instinkt forte her for-
skeren ind paa et bestemt spor. Fortellingerne om maunge

Nic A o < KTIK. e
buk g den ustoriske kry ti

begoiv - i
let,nen]tlueldm og heltebedrifter i Roms wldre historie forel
1am at have en rent digterisl i don at
2 gterisk episk karakier og desud
?zsse[??ill-}g; sammen med de forhold, hvori de i o%erle‘\ :alien .
yar slillet ind, og da det ikke i Jigt. at
(et , var uden videre sandsynli
zfn;lls;elne havde vearet episke digtere, laa den slum}i]n S
! b , . , ne
a e f(())r 513} havde haft et sagnstol i en eller andei d?;
rm, hvori de gamle bedrif .
S g edrifter var bleven fortalt eller
Eft . i 7 el
e t:ﬁ hin tids herskende opfattelse af, hvorledes storre epi-
ke ft angte .var bleven til, var det ganske naturligt for Nll?e
erinke tn‘age, at der i Rom havde foreligget kortere lyrisk-
eDisk eni rlltmge fxf gen art, som man dengang kaldte bélladel
elie episoder eller bedrifter i N
prort enke | er blev forherliget. N -
Sqadarwlileleleret, 2?1 I;mn 1 Rom i wxldre tid ved gilgderne su‘uf;
9 sange til fedrenes pris, og Ci ]
- ange , og (icero beklager, at hi
lg{araljtpl?(;em e'l'gaaet tabt. Om denne digtnings imfan o8
g t_zi aar vl intet neermere at vide, og det er da Niebuhrs hg o
e, at den v i ( o
s L hn; x‘ar saaledes' episk praeget, at den har indeholdt enyg)lel
debs , ;01 me_d annalisterne har udsmykket deres i sig selv
zd t'(;;]r.le eretpmger. Macaulay, der besad en neglern for tnoc;
tb 11 ige et vidt historisk syn, fattede stor interebsse for dsan
a . . ) e
h;;e ;)]gfudtalte, at hvis det ikke var overleveret, at man i Rnne
r : O
e ;egx tfen art gammel heltepoesi, maatte man alligevel, i an;n
fO; e '01holdene hos alle andre kendte kulturfolk ‘I;ISe det
<kert, at en saaden havde foreligget. Selv om ma;l vil 3
il veere

b iankello‘ Ve(l t 5 0 S .l t i f Etl l v TN ns
€ S a b(ﬂa aa\d Ognaa a‘lOdeO erlever: gEJ

noget v: g

eﬂ::l‘id\:g; ;giel;)nzllp‘p;: karak‘fer som udgangspunkt, saa maa man

I ,ikke e uhr her utvivisomt har anvist en vej, som forsk-

fongen | nere har kunnet slippe bort fra, selv om hypo-
en stadig er bleven starkt angrebet paa forskellig ma};()ie

Teorien o
m den romersk
o . ;
ke balladepoesi var vel i formen

et tidshestemt freenom i ngen
fenomen og har sine analogier i forklaringen paa
el

opring i .

lizd;tlgiien til a'nden episk poesi, ogsaa den homeriske, hvor

e ;11},en tid lang spillede en fremtraedende rolle fo;' atter
g ive forladt og forketret, uden at dog det n’aan satte

! stedet var synderlig bedre begrundet;

potese 1 keernen i Niebuhr‘s hy-

ad Q) ] -
er sig ikke bortforklare: at vor overlevering indeholder
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t, og at dette ikke lader sig for-
d antagelsen af en gammel digt-
ke lader sig bestemme, men som
hvis komposition man
Enten er nemlig
romersk oprin-
keerne af

et ikke ringe digterisk elemen
klare paa anden maade end ve
ning, hvis nermere karakter ik
formodentlig har veret korte sange, om
ikke ber gere sig for vidtleftige forestillinger.
stoffet i det os overleverede digteriske element af
delse, gamle myther og sagn, der er groet op om en
historiske begivenheder, som man har villet forherlige 08 der-

r udsmykket indtil forvanskning, eller hvis aarsagssammen-
eller stoffet er hentet fra fremmede

Selv om man nu vilde folge

for ha
heeng man har villet forklare,

folk, hvilket vil sige fra greekerne.
¢, kommer man dog til det

dem, der velger den sidste forklaring
isteret en art gammel poesi —

resultat, at der i Rom har eksis

men altsaa med laant stof — som er gaaet ind i historie-
Imidlertid kan de forsog, der er giort paa at vise,
seske laan, ikke betegnes som vellykkede, da
som ikke vil passe 0g som forbliver
an da konsekvent veelge den ud-
navnlig Ennius i sit epos,
an ogsaa har villet heevde
¢ eller digtere ikke har

skrivningen.
at det hele stof er gr
der altid bliver noget tilbage,
uforklaret. Snarere skulde m
vej, at de xeldste kendte digtere,
har opfundet det hele, saaledes som m

den selsomme paastand, at Iliadens digte
forefundet nogen trojansk sagnkreds, men spundet det hele ud

af sig selv. En saadan antagelse strider for den romerske
litteraturs vedkommende mod overleveringen og lider iovrigt
af en saadan indre psykologisk usandsynlighed, at den ikke
behover at droftes; hvor omfattende en digterisk skaberevne
o Ennius, bliver naturligvis et videnskabeligt im-
men at tillegge ham opfindelsen af alle eller de
erske sagn maa dog vistnok siges
igteriske 08 sjeclelige

man vil tiltr
ponderabile,
fleste af de gammelrom

at vidne om ringe forstaaelse af hans d

habitus.

I noget modificeret form er Niebubrs hypotese atter frem-
draget og direkte godkendt af en af nutidens ypperste forskere
og fineste kendere af romersk historie, Gaetano de Sanctis, der
bestemt heevder, at en saadan gammel poesi har veeret til, med
den naturlige indskrenkning, at disse digte har veeret af ringe

omfang, ikke leengere episke veerker; Niebuhr har, siger han,
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- havde afbraendt og odelagt den ov

Nl@hlllll J en lllSt()]l ke k tik. 16!)
0og d S T

paa dette som
. paa saa mar
giust . 1ge  andr .
8 aEsnflamta poi da’ suoi SuccessOrlie punkter segnato la via
n fortsat fordy . ) SO
overlevering vil Vizbelselc‘ie digteriske elementer i vor histori
en rigtig vej. Om de’ at.Nlebuhr ved sin opdagelse 111? O“S}{e
erobring af Rom koe‘tbe?wenheder, der knyttedebsig tillgl I?HVIS{
delighed om fogitro . CLer 8ar 400, udtaler Ni | vanernes
tra L er Niebuhr sig i almi
Teil der rémisc(}]]:(m(e}ns digteriske karakter: Fasltl :;)g ! lalmm-
n Geschicht : ) iber keinen
sprechend ab . . e weichen die .
spriingliche V{r &;IS. 1l'ber diesen gallischen Krieasag?)n >0 V.V]der'
erhalten; d ahrheit hat sich nur in scl a.l e die e
> age . lwac :
ausgemaltes i“ggn hat geflissentliche Verfilschun ]eer? Uﬂfl‘lssen
schoben ist. als Obalzifges;ellt, welches jener gewagtsam gla?zend
s . é m unterge-
Andenken 1 ) er Schutt der Stadt ge
er Niederla : . und das unaustilgbar
Schma ge nicht jedes Ver ghare
Siclhl aufldem Papier wegzudichten ersuches spottete, die
<ker histori . .
ved floden Allig t‘hei eg‘ det, f:lt Romerne led et stort ned
dies I'eligiosus ’Sl 1€s A”Iellsis var lndt]l de ne e.l.lag
hvor Allias Ig.b v a‘get har staaet paa Tiberens VseeneSte tider
resterne af den Sla: 08 det har fﬂlgellg verel va nsl:le. bl'ed,
som traditionen beaalt]te heer at redde sig over til Ve}l.s ehglt for
. retter; her . 1, saaledes
af Furiu . r skal den siden veer .
s Camillus, der derefter kom Romeer;\(ue reorganiseret
n

da d i i
e holdtes indesluttede paa Capitoli ¢ h undsetning
- lum ’

af Gallerne
derne og r l‘ige b . X s SOm
atog y. Cam .
at modtage sobn]de]m det guld, som de allerede I\f:js.fsb(gi fjen-
) osesum for . " 1feerd med
aarhundreder 1 I at drage bort .
Capitolium. M:)t;n]za som tempelskat i Junc;soﬁj lsl(')m siden i
retning, der kort enne udmaling staar POlybio; igdom paa
Gallerne bort, da Zg .klart siger, at Romerne neglern be-
lejringen. Om’ den he] ikke lengere formaaede at ?Zitt(lad kf)be
forsvar af Capj ele sagnagtige skildrj olde be-
apitolium og d ving af det heltemodj
udtalte Mom: 8 den endelige befri odige
n . riel ed- .
aarbo‘gsforfatte:eli engang 1 en wrgerlig tone as‘ce ‘fid Camillus
dramer, og h (1131161' skulde have givet sig’ g ve ;‘Ommende
> erved er overleveri al med at skriv
antydet; es ist everingens sande kar 1ve
’ z . . karakter RN
lose Urheber di: bed.aue}n’ siger Mommsen dasse(; rvillet
ser 1n aschyleischem Sti] ’o‘ehalte o Ilémen-
5 nen Umge-
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staltung der Ueberlieferung nicht statt Annalen vielmehr Pratex-
taten geschrieben hat; treffende siger de Sanctis om denne
bemerkning, at Mommsen riconosce egli stesso che abbiamo
qui in prosa un frammento d’ottima e originale poesia.

Det lader sig nemlig eftervise, at der blandt de romerdra-
mer, der har foreligget indenfor den ldste romerske poesi fra
Naevias og andre digtere, ogsaa har veret et, der behandlede
Camillus’ bedrifter. Beretningen om, at Romerne drebte nogle
af de Gallere, der var udsendt som forhandlere, og derved
kreenkede folkeretten, giver skyldmotivet, hvorfor guderne
straffer med byens odeleggelse og som Romerne soner ved
deres tapre udholdenhed under belejringen, hvorfra atter gu-
derne befrier dem ved en mand, der ved sine medborgeres nid
var jaget 1 landflygtighed, men som vendte tilbage for at frelse
sine landsmeend i nedens stund. Kan man end finde lighed
mellem Camillus i landflygtigheden og den krenkede Achilleus
i sit telt eller ved havbredden, der begge begynder med at nedbede

udernes forbandelse over deres landsmeend og begge ender
med at vende tilbage og frelse deres utaknemmelige landsmend,
saa kan det dog ikke gennemfores at forklare hele indholdet
af det tabte drama som laan fra greske sagnkrese. Bag ved
dette drama ligger tydeligt nok et sagn, der har haft til maal
at bortforklare det forsmeedelige nederlag, og har grebet den
historiske skikkelse, der var knyttet til krigen om Veji og
denne stads erobring, der laa forud for gallerkatastrofen, for
at lade ham blive midtpunkt i den sagndannelse, der skulde
baade dekke og belyse, hvad der var foregaaet. Det usammen-
heengende og uorganiske 1 den digterisk farvede overlevering
viser, at ikke dramatikeren, hvor ufuldkommen hans teknik
end kan have veeret, har veeret den, der har skabt stoffet, og
betegnende nok har forskere, der tager afstand fra tanken om
et foreliggende episk formet stof, derfor set sig nedsaget til at
antage, at der har eksisteret flere dramer om Camillus’ be-
drifter. Sandsynligst bliver det at antage, at annalisterne her
tillige har kendt en episk fremstilling, der naturligvis ikke
havde dramaets mere enkle struktur. Paa dette punkt har
saaledes Niebuhrs tanke fort til, at der er faldet skarpere lys
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over en vigtig episode i Roms histori
, ' orie,
givet 1 traditionen. rasiedes som den er
Det ligger neer at sporge:
porge: Hvorledes stillede nu i
o . ‘ samtid
sig til de to forste bind af Niebuhrs romerske historie, der :tfl
vegl sag' siaerk’t’ fra tidligere behandlinger? Kritiken’ — den
Zag{yI; ige Kl‘lt;k — bar sig ad, som den sedvanlig ger, naar
en staar overfor et modent og selv i :
: steendigt veerk af
fatter, der ikke gradvis, ef . oy
, » elter de engang foreskrev
har banet sig vej til de rigti i ke s
g gtige kilder; man tav gansk i
. v = . ’ e t '
formodentlig i den tro, at man ikke blamere?i e

man hverken roste eller dadlede. € sig, naar

En recensio < =
' . i ion r‘f no

. gell m
lelesse fl emkonl fﬂl St ﬂele aar senere Og fla en kke—lﬂg“la][(l'v

}-ofilnant;keren fziugust Wilhelm Schlegel skrev en leengere kritik
1 flere nenseender anerkendende, i ho ,
' , vedsagen dog afvi
] e ¢ g alvisende o
holdt i lem utrolig arrogant tone; Schlegels betragtninger set?
'satmmen 1eng med hans aestetiske veerker, frembyder ikke’ rin
ijltzesse,tdf)g mlere for belysning af forfatteren og den héle !igte
rere reining, han tilhorte, end som I iv ti )
_ . ' , korr 4
ningsarbejde, han kritiserer. ekt il det forske
f ‘lﬁoxnlsche Geschichte beaerer forst og fremmest prag af
fzi:lmlllr_lgenl, af den analytiske underspgelse, hvorved ki]de?nes
'skellige lag redes ud fra hinanden
' » eegte rester afdsekk
beretningerne vurderes; d i leligt not
; ; den ydre inddeling viser i
‘ rde g er tydeligt nok
loigu.nde;sen, dHlel ligger veerkets store betydning og i saximen
ning hermed kominer det i anden r ,
aekke, at det tillige er bl
: niner , even
:’il:;unlstvzelkkalf) historiografi, takket veere forfatteren: syntetiske
ne, nans skabende fantasi. Dermed igvi
: . " naturligvis ikl
at Niebuhr en gan s : o5 at o
g for alle skrev Roms hi i
. , or historie, og at der
et me.re var at” gore 1 det vasentlige. Selv fortsze?ter han
Romg sine Piorsknmger, baade under sit otteaarige ophold i
som FPreussens gesandt ved Vati
‘ atikanet, og efter
var vendt tilbage til T oldt Tesninen
. yskland, hvor han holdt f i
1 Bonn over grwesk y i ¥ ey minger
8 0g romersk historie; frugt b
grunden af gennemarbeidet ’ o ot b o
! et ny udgave af d : i
Koo Goon e to forste bind af
chte og fortswettelsen i redie bi
forst el 1 et tredie bind, der dog
er hans ded, ligesom : i
'S , ‘ , lig en roekke bi
ovrige forelresninger fra disse senere aar \ el med hans
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Blandt Niebuhrs forste tilherere: itBiesrlil:r\ef?S\‘Sl}:le:‘Fli;?r;cdli
. r .
o S grl:\i‘l(i\llaieegbglflllinhfvg:nf:\];tode vigtigste impuléer.til
tf‘lte’ N 'h?m er romerretten. Niebuhrs omgangsvenner 1 hm.et
oo Stuﬂdlﬁl v(?'vt seerlic en kres af filologer, der hve.r paa 31
e raad U{r):ll:ige frem:agende arbejde og tilsammer‘l mdle('il(zle
o } g filologiens historie: Buttmann, Spaldmg og i (i
inde A 1’L Béckh, der sterkt inspireredes af Niebuhr tl
“_‘mdSt Afgusende arl;ejde om greesk historie, ligeS(?m de.vu.—
N ed planen om udgivelsen af de greske lndSkl.‘lftEI,
o Samme{l \171ar pfaaet varig betydning, ogsaa som f.orblllede
o N delre corpus af latinske indskrifter og i.iP}Vl‘lgt ogs‘z;a
i(c))lr‘ Sde(fxlierﬁ(:anta, der blev grundlaget for udforskmnflell; Eiorg;k;
-ens historie. Til disse kaempefvzerker er navn

?{?siielog Theodor Mommsen uleseligt %«:nyttelt. o gaael sine
Hvor steerkt end Ranke fasthotldel, ;:he;in e
1 erke“del'ml(l)i‘;zoﬁk12; d(:)gi)belt paavirkning, som
f hans udvikling til forsker:

egne veje, ken(
sin studietid i Leipzig rodios
ot a't a%;m?:;nsb e:iiz;tgiske foreleesninger over ‘de antl(l;e
Gonﬁ"led o studiet af Niebuhrs Romische Geschichte. g
T Ogmindre end nogen vilde han anerkende fo‘%'gaengg—
Mommstm in forste arbejder talte han om Niebuhrs glanzen e
Phantast Sln(rznen hans lerer i Kiel var discipel af Savigny, o(.lg i
Phantbfls'lger‘lr, om romerretlige sporgsmaal, hvorm.ed han bf{gynl(lt:;
. e fores direkte tilbage til Niebuhr; I en senere a .
v lln-mln da ogsaa arv og geld, idet han erkl?erer, at. adi
;:i%ii: allefmantik historie er disciple af Niebuhr, ikke minds
¢ eorier.
R harNb'elliillE'peltlataZiei en saadan indﬂyd(.else, og aner-
2 Taar aflehans veerks banebrydende betydning dog sj[ad;lg
— angvillig, beror det paa, at Romische
y m forekom forskerne at daak!&e
ndningen er taabelig,

har veeret og endnu er v%‘
Geschichte’s klare didaktiske for rexor
er e uloste problemer; men -m o er jaanel
fc)lz'ela’:nIz\lIrilegbuhr ikke straks naaede til bunds eller til 11egl:§mge.
larelse af de mange vanskelige spergsmaal, er en ts o Vejs,
;‘;Her ikke Edvard Meyer eller Rostovizeff er naae
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ende, uden at dog nogen vil paastaa, at de i metodisk hen-

seende er bleven staaende paa halvvejen. Under Niebuhrs klare
form ses tydeligt den faste metode i veekst; men den var ikke
blot teknik, som ‘den altfor ofte senere er bleven i historisk
forskning; skarp og indtreengende i kritiken er den tillige vidt-
skuende i synspunkterne, idet maalet er den sammenheengende
historiske erkendelse, saa vidt redelig forskning ger det muligt.
Og for dette arbejde besad han ikke blot det skarpe blik og
den syntetiske evne, den skabende fantasi, uden hvilken histo-
rien bliver antikvariske kuriositeter, men fremfor alt den indtil
fanatisme lidenskabelige medfolelse med menneskers kamp og
menneskelig lidelse, som er den sidste og vigtigsle betingelse
for at blive historieforsker i aand og sandhed.

William Norvin.

Noter: An Universal History 1736-—65.

Uebersetzung der allgemeinen
Welthistorie, die in England —

ausgefertiget worden — genau durchgesehen
I—XVII 1744—358 von S. J. Baumgarten, XVIII—XXX 1760—66 von
Samlung von Erleuterungsschriften und Zusitze I—VI
XXXI—LXVI von Schlézer, Gatterer o. fl. J. J.
1606. Niebuhr: Rémische Geschichte I, 169: Scaliger stand auf dem Gipfel
universaler lebendiger philologischer Gelehrsamkeit, wie keiner nach ihm;
und so hoch in Wissenschaft jeder Art, dass er mit eignem Urtheil, was
ihm auch vorkommen mochte, fassen, nutzen und richten konnte. Was ist
gegen ihm der Buchgelehrte Salmasius? Und warum nennt Frankreich nicht
Scaliger gegen Leibniz? Perizonius: Animadversiones historicae 1685. Loujs
de Beaufort: Dissertation sur lincertitude des cinq premiers siécles de 1'hi-
stoire Romaine 1738. Rollin: Histoire Romaine depuis la fondation de Rome
Jjusqu’a la bataille d’Actium 1739—49, Machiavelli: Discorsi sopra la prima deca
di Tito Livio 1531. Wilhelm Dilthey: Das achtzehnte Jahrhundert und die ge-
schichtliche Welt, Deutsche Rundschau 1901, Rigt Materiale til Belysning af
Niebuhrs Udvikling: Barthold Georg Niebuhrs Briefe, herausg. v. Gerhard und
Norvin I 1926. I Niebuhr-Nachlass i Deutsches Litteraturarchiv i Berlin findes to
Udarbeidelser om Die romischen Staatslindereien, som er lagt til Grund for oven-
staaende; de vil i ner Fremtid blive udgivne. Agrarspérgsmaalet nylig atter be-
handlet af F. Taeger: Tiberius Gracchus 1928 og J.Carcopino: Autour des Gracques

1928. Rei agrariae auctores legesque variae — cura Wilelmi Goesii 1674.
Roémische Geschichte II! p. V. I' 176 ff. 2262 ft,

J. S. Semler;
1747—65; Fortsetzung
Scaligeri Thesaurus temporum

Vortriige iiber Rém. Gesch.
112 g 86. Pais: Storia critica di Roma I 1, 23 ff. Storia di Roma I 1, 9.

Macaulay: Lays of Ancient Rome, Works XII 313 ff. De Sanctis: Storia dei
Romani I 22. Om Gallerkatastrofen: Rém. Gesch. 11! 264 ff.; de Sanctis anf.
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st I1 167 ff. Mommsen: Romische Forschungen 1 338. Beloch: Romische .

Geschichte 311 ff. Soltau: Die Anfénge der romischen Geschichtsschreibung. PL. I
Schlegels Recension: Heidelbergische Jahrbicher der Litteratur 1816, p. 833
ff.; Werke XII 144 ff. Aug. Bockh: Die Staatshaushaltung der Athener 1817,
har folgende Dedikation: Dem scharfsinnigen und grossherzigen Kenner des
Alterthums B. G. N. zum Zeichen inniger Verehrung. Corpus af de graeske
Indskrifter se Harnack: Gesch. d. Akad. d. W. z. Berlin 1 2, 668 ff. Niebuhrs
Forstaaelse af indskriftmaterialets betydning ses af hans breve, hvor han
viser noje kontakt med det arbejde, der paabegyndtes af Marini og fortsattes
af Borghesi; det er derfor ganske forfejlet, naar A. Rosenberg: Einleitung
und Quellenkunde zur romischen Geschichte Dp. 291, vil udskyde N.,
der ogsaa ved grundleggelsen af Corpus Byzantinorum viste, at han verd-
satte betydningen af udgiverarbejde; han var vel kendt med den om-
fattende Virksomhed, der var udgaaet fra Maurinerne i Frankrig i 17. Aar-

hundrede og stadig siden var bleven fortsat, ogsaa i 18. Aarhundrede indtil
Revolutionen. Ranke: Sammtl. Werke 53—54. Mommsen : Ad legem de scribis
et viatoribus p. 93, 1843; Die rémischen Tribus p. VII 1844. Reden und Auf-
sitze S. 36 og 98. — Der er her kun talt om Niebuhrs historiske kritik, om
hans methode; for en fuldstendig belysning af ham som historiker kreves

ogsaa pbehandling af hans historieopfatielse, hans historiens filosofi, en under-
sogelse af hans forhold til Kant og Schiller og navnlig til Herder og de yngre
Gottinger-historikere; dette heenger i6vrigt sammen med hans hele statspoli-
tiske teenkemaade, der til forskel fra de fleste andre historikere i Tyskland
var sterkt preget af hans praktiske virksomhed.

Kong Haralds Monument,
A-Siden. 1:20.
Alle Fotografierne (P1, I—IV) gengiv

er Sternene ud

Fotografierne er t tden Optraekning af
- . 4 -t af Runer .
(1l‘yckt apl‘ll 1931). : agne af cand. mag. Erik Moltke eller Ornamenter,
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B-Siden. 1:20.
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C-Siden. 1 :20.




© Scandia 2008 www.scandia.hist.lu.se

.
N

B-Siden.
Kong Gorms

1:20.
Monument.

PL. IV.





