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Birgittaproblem.
Ett genmdle.

Nat. Beckman limnat en
lerade gradualavhapdlmg:
Jag tilliter mig har

I Scandia IIL: 2 har profesysmt‘i
anmalan av min i maj 19.‘%91 ;ie;r;er
Textstudier till Bu’glfctalsmgr:;e a .

nagra erinr .
komm}:‘ecme?alarg till en borjan .bl. a. o avar, all jag

d mpunkt pa Birgittarevelationerna. 1 kiarax, &t 128
Sockes an att det kallkritiska huvud_prob eme Br 108 ol
»tyckes anse»,t‘_d harfor foljande ur min avhandling ord:
Med det S10evdas hela intensitet och skarpa ?texsﬁe%rén_
e atior uppanclae Birgittae de stora héndelser Ocnid i
ReVelathf}SSfSo or, som uppfyllde Birgittas or“ol]ga sar(l)m aessa
o St”tls' rtaghi;toriskt sanningsvarde forolanas ge:re o
utoms(l){l;ldpeer:‘ l§t uppenbarelserna.» Da ie.c.tor;?sgl?; ?ﬁgehan, pgor
ee%teninventarium over avhandlingens 1}1121 ek e han, »den

; . orst —
kommer han Lill dessa ord. »Elloen denna ar ganska betank-

allkritiska principen. Men A m i av-
a'ntyddﬁ kalﬂ:: h:cir I;‘é’lkat helt forbise den }nen;llzg;g?sit Den
iig.ri)dlin;:r.ls forord foljer ndrmast efter tva(l)((ihl Z;.ftcning <& mang-
a : ill sin ar v w :
. talrika och till sin id — for att i
ly(_il(:,r. (;;D?;?;nskliga dokument’ krava emelle;:;d Hjas — kri-
ski ta}?‘ toriska forskningens tjanst rattn k.l.mna ‘ blyem som vid
dpn 15 ivande pa de manga och sv'fu'los.ta pro d’ Birgittas
tiskt .?ktg]?anstudium visa sig vara fdl-1<91})pade mle'ﬁskak\’a"'
o f{larm(?lliiartade tillsatser praglade li‘[ter(z;ra(ll och ﬁgr]a\r uppfatl-
av flera . artenda ord demert !
o -aktiskt taget vat - - vad rec. till-
la'teg:: Pt iztga %I kallkritisk huvudprincip har vad re
nin ) . . .
. : . . H i ift
skriver rlnltg.t av forordet siger jag, att jag »_gmrt 'ttlll‘rl]r;l:];ltgggm
.,I S: Ztt bidrag till utredandet av Blrg’]tte;?te.xkzl, 28 lations.
att la'mn ed sdrskild hdnsyn tagen tall qd po ”3 som har kur-
genet’51(Si tn; Rec. avbryter citatet framfor de 191. ;mgefér vad vi
b'eStaZtse “och tillfogar reflexionen: »Detia blir
siverats,

om min kallkritiska

—
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filologer kalla hogre textkritiky. Foér de kursiverade orden har
rec. bruk, foérst sedan han varit inne p& min s. k. kallkritiska
huvudprincip. »Men kvar star ju», sager rec. i detta samman-
hang, »aven om man ser saken sd, problemet om vad i vara
texter som harrér fran Birgitta och vad som harrér frin andra.
Och tydligen ar det pi denna sak han tanker, dd han sager
sig vilja taga sarskild hansyn till det 'politiska’ revelationshe-
stdndet’». — Problemet ifriga behandlas i femte kapitlet i min
avhandling. Att rec. ej ens partiellt raknat in detta i sitt in-
ventarium (s. 301), ar mig oférklarligt, da han (s. 300) sjélv
anser problemet héra till »en historisk monografi».

Vi komma s till férhillandet mellan Birgittarevelatio-
nernas olika textversioner. Birgitta gjorde sina uppteckningar
pa svenska; de ha utgjort vad K. B. Westman kallat »forsta
textrecensionen». Den latinska texten, Westmans »andra text-
recension», har ej skrivits av Birgitta utan av hennes (svenska)
biktfader; enligt dessas utsagor har hon s. a. s. kontrollerat
6versattningen till latin *. Den »iredje textrecensioneny utgores av
en yngre fornsvensk text, enligt alla Birgitta-forskares sam-
stammiga uppfattning utarbetad i Vadstena kloster efter Birgit-
tas déd % R. Steffen ansdg denna svensktext i vissa avseenden
vara mera ursprunglig an latinet. Westman &ter fann den
svenska texten vara sekundar i férhallande till latinet; undan-
tagen frdn denna allméinna regel bestamde han till ett tjugotal
(Westman, Birgittastudier, s. 72). 1 min avhandlings férsta
kapitel har jag visat, att den tredje textrecensionen utsattes for
bearbetningar, som féretradesvis tagit form av en utékning av
antalet dubbeluttryck. Enligt Steffen skulle diremot dessa
dtergd pad numera forlorade Birgitta-original och alltsi vittna
om den yngre svenska textens prioritet gentemot latinet. Rec.
anser visserligen, att jag med fog opponerat mot denna Stef-
fens asikt, men »skulle vilja tilligga ett par synpunktery. Jag
méiste har forst beklaga, att rec. ej observerat vare sig de sidor
I min avhandling, dar det visas att autograferna ej béra vittne
om nigon speciell foérkarlek hos Birgitta for berérda slag av
dubbeluttryck (s. 23 ff.), eller de sidor, dér belagg limnas pa
att redan éversdttaren mést tillgripa hendiadyoinuttryck (s.
28 ff.). For &vrigt kan jag ej finna annat &n att rec. rikat
forbise, att de dubbeluttryck, som tillkommit vid den latinska

! Se om de hirmed sammanhingande killkritiska problemen min av-
handling, s. 98 ff.

* Rec. soker ej gendriva denna uppfattning, och ett forsék i den rikt-
ningen forefaller utsiktslost.
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textens oversattande till svenska,
derstundom i klimaxform befint-

ller av »en nordisk kvinnas per-
rt» och detta av det mycket enkla skalet, att over-

des — efter Birgittas franfalle.
ager rec., att ocksia han anser,

ill grund. Dock anser han sig

nagot intryck av Birgittas un
liga »glodheta temperament» e
sonliga egena
sattningen gjor

Efter dessa utlaggningar s
att latinet i regel méste laggas t
bora anyo inlagga en reservation.
anser att jag bort framhélla som vad jag v

Beckman.

Jag anser blott, att man kanske
snnu starkare an Kraft gjort, bor
hivda nodvandigheten av att an-
vinda den svenska texten sasom
hjalpmedel, sarskilt da det géller
kallkritiska fragor. Kallkritiken
kommer icke till mélet med de
allmianna resonemangen. Dessa
kunna blott ange de riktlinier, ef-
ter vilka de sarskilda problemen
vart for sig fa angripas med hén-
synstagande i varje fall till mate-
rialets skiftande heskaffenhet. Och
for enskilda fall kunna de av Stef-
fen anforda synpunkterna allt jimt
vara till gagn (s. 303).

Rec. har har slagit in 6p
Rec. overgar tvart till sj
Den fornsvenska pentateukparafrasen

uppenbarelser. »Det basta finnes i mitten av
Birgittas installning till Skane-fra-

han om min belysning av
gan.
kapitlets borjan
inflytande pa Birgitta,

yTyvarr fullfoljes icke uppslaget», klagar snart rec.
talar Kraft om en annan sak, magister Mathias’
och pé slutet om en tredje, forfattarska-

omojligen kunna ha tagit

Jag aterger saval vad rec.
erkligen framhallit.

Kraft.

Utredningen av forhdllandet
mellan de bada textversionerna
har mahinda skapat ett intryck
av att den fornsvenska texten sak-
nar egentligt virde som historiskt
Killmaterial och bor skjutas helt
at sidan for latinet. En dylik upp-
fattning vore emellertid oriktig.
~~~~~ — — — —. Aven da
man begagnar Revelationerna som
killa for svensk historia, bor den
svenska texten undersdkas, allden-
stund de enskilda lextstyckenas
placering hér 4r mera ursprung-
lig och ofta kan giva forskaren
goda vinkar om revelationers lit-
terara genesis. Hirtill kommer,
att svenska forhillanden i vissa
fall kunna riktigare avspeglas i den
svenska ateroversittningstexten an
i den latinska text i t.ex.lib. VIII,
som utgdr resultatet av spanjoren
Alfons’ av Jaen redigering av la-
tinska tolkningar, verkstillda av

nagon svensk biktfader fran
birgittinska originaluppteckningar
(s. 42).

pna dorrar.
iatte kapitlet i min avhandling:

(MB I) och aldre Birgitta-
kapitlet», sager

»1

pet till MB I». Rec. har sin egen uppfattning om kapitlets

disposition. En genomléasning

ger vid handen, att det finnes

Birgittaproblem. 149

al . o . . .
atltenra;sct. tvdag1 hhua\ludell{vdelnmg?r 1 detsamma. Man finner ocksi
aly tec. e talr skall pemgta vafi jag sagt om f('jrfattarskapfczi
ut kapitle’t dtan ru;()lp till dlsokusts.lon vad som stir »pa slutet»
A e pitlet ut vad som star »i kapitlets borjan», vilket han
Shia, fnan ([i)pglvgt llgn@la »om en annan sak, magister Ma
tolkningr, ax‘l e Ea- Bll‘gltt_a),). Jag ger har den véilvilligasu;
il : rec. har ibland bladdrat och ibland last srund

. grund-
"Vi ha emellertid hiar natt fra i
i?alﬁigkql(;lge-ndi r:acensiotlen. Jag mh:::‘“(ge:. iigi?zgz;tt;gadi
indlles 16 loiile:' it de bada bevarade manuskripten av MgIIBlaI

e Vﬁste'{ 1'§t gjort ggllande, att blott det ena har sitt ur-
o i ligz l.and.h" Liksom vid det offentliga forsvaret av
Pt jag har bl9tt beklaga, att jag till nigra dagar
offentliggiorda. wndorsdkningar. som ddagaes o o2,

¢ : , sogm adagalade vastgo
i{jrrnakga[:lenreféos sopraé(-.et I MBI A andrag sidan (i(;}:]e‘safltegto;[rsn!{a
ket .hug?rd Or langt i sin kritik. I det ifrégavarandgé

o3 Binditia utan\g parti diskuterar jag ej Matthias’ inflytande
D oot ian Mi; lloroblem; som kapitelrubriken anger: rela-
et pellan MB och nagra aldre Birgitlauppenbarelser. I
parm: diskufsion e Yjapltel,. dar.samtliga bikifaders insatser éi'ro
e K ussio (,i \agadg jag e] satta in MB 1, enar Matthias’
orfat enolin]]" denna ej var till full evidens bevisat. En nog-
tbionernf 2 148(3511111]§3 av avsnittet om MB I och Birgittareve]i-
Dot o8 ett. end— ] ) ger vid handen, ait jag namnt Matthias
Dot P ot en a stalle (s 153). Dar stélles han ej i samband
" a’lludm‘ av (111.(_)t‘hanowsn1ngarna till Westman och Blanck
ram hénd Delt.';\s ar pa arbeten, som med sakerhet dro av
e nf[érq %a _i?kforhallande, alt i min efterfoljande an;-
itiets inle(dm‘ irgi z#lppenbarelser alls intet bygges pa vad i
torde till fullo vr;sga al;t(’c)l‘:iseto?vel\r/ljatfitjl:iasi foriattarskap il MB 1
o isa, : * mig varit av underor
ang;];.lsek:crg b;bf;:lt'e?xtens forfattzire varit Matthias ell::'olllggsg

visning» f()'r.klar(;se}:ﬁ?s%mgveellll fg:;l honor(rll ot Bor et

» [ , 1, av den né or hasti
i?ggmﬁfnrl:cgeg. ‘ ‘(Ilag maste ocksd deklarera sorrgloing?lru}]l){;)sf;lﬁz}

o ;)Krafts I:esjlltetel mig en alltfér stor heder genom att tala

Peynes ath o al», mot v1lket. Hesselmans forskningsresultat

ey rog nts ka skarp strid». Rec. har har forlorat allt

ligger 5ratall)s ;ﬁf)bl io.nerna. Bakom Hesselmans undersékning
| — vilka )

fatta nagra rader, varpa i fortséttnin,gen’Ji?lggauI;lpé‘fsgatlsg?tl’)g:;-
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cats — allenast ett par uttryck, som utgjort en detalj i en an-
nan forskares resonnemang .

»Tva saker, som absolut bort finnas i en historisk av-
handling om Birgitta men som saknas i Krafts bok», utgéra
temat for rec:s vidare utlaggningar. Rec. lamnpar ett par exem-
pel pa vad han harvidlag asyltat, och dessa md forst skarska-
das (s. 306 f.). Det ena bestar dari, att rec. visar, att den
puppenbarelse» med upprorsplanen mot Magnus Eriksson, som
foreligger jamval i Birgittas egenhindiga utkast, genom omre-
digeringen i hoég grad minskat i varde, alldenstund dess upp-
gifter av opportunistiska skal blivit »abstrakia och intelsagan-
dey. Om man bortser frin det allra sista ordet, som innebar
nagon &verdrift, ar allt detta redan klarlagt av H. Schiick och
K. B. Westman 2. Rec. fortsatter: yMan har féga anledning
att spekulera oOver om bearbetningen till nigon del gjorts av
Birgitta sjaly eller av négon teolog, an mindre om denne hetat
Detrus och bott i Sverige eller hetat Alfons och bott i Spanien,
och minst av allt har man négon anvandning for teorierna om
nar och av vem samlingen indelats i bockern. Detta ar enligt
min uppfattning alldeles riktigt betraffande de tvé uppenbarel-
ser, som foreligga i Birgittas egenhandiga uppteckning, dar man
precis vet, var man har Birgitta, men den kannedom om de
redaktionella forhallandena, som rec. sa generellt foraktar, har
stor betydelse for analysen av alla de andra, inemot 700 uppen-
barelserna. Oriktig ar namligen rec:s standpunkt, d4 han ome-
delbart fortsatter: »Huvudsaken ar, att hearbetarna ha gjort sitt
arbete si, att, om avtografen forkommit, varje mojlighet skulle
varit utesluten att rekonstruera dess innehall. Déarmed f& vi en
synpunkt fér bedémande av de texter, som vi ha blott i avskrifter
och avskrifters avskrifter av en omredigerad text». Man méste i

! Rec. kommer hirefter med ett allmant héllet omdéme om min av-
handling, till synes framfort utan tanke pa att den pkritiserade» star utan
mojlighet att forsvara sig mot generellt formulerade virdeomdémen. Av vad
hir ovan visats — och nedan skall visas — torde det vara klart att jag ej
tillgriper nagra &verord, om jag med en latt indring av rec:s ord siger, att
han i stillet for att bygga recensionen pa fakta, d. v. s. med hinsyn till det
verkliga innehallet i min bolk, bérjat med att om dennas innehill uppgdra
teorier, vilka blivit felaktiga och ofruktbara. Da rec. nagot langre fram (s.
306) ar bekymrad fér min smetodiska och teoretiska instillning» och pastar,
att min avhandling ofta lider av en viss brist pa stringens, uraktlater han
ocksa att férebringa metivering for sina uttalanden. Rec:s egen framstéllning
lider av ett alltfér ymnigt bruk av orden vdl, nog och kanske.

2 Jir t. ex. Westman, s. 31 ff.
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varie sdrski . ] a
Jaatli{)eiei(tlézkgf- {:gﬂts;)tkilot;ilda sig en uppfatining om huruvida
. . \ore av en av en i
stall rer 2 . svensk biktf - verk-
liva dutg;r‘iilslittnmg fran _01"1g1nalet eller om den fait ;iEI(izgiﬁ—
for férhé’a.llanggnav-Sganmren Alfons, som varit helt frimmande
med det hons a t1 verige och med suverin frihet handskats
syften legat bar]l:oan ortr(i)dda revelationsmaterialet. D4 bestimda
> > m revelationernas sammanforande i b
av @il nférande . B
Et\telrllﬁl;iln;;zdotmgp om hithérande férhallanden av bletb(()jcell{:é ’ffn‘
vi har 1‘61-35(1; tam ay det siregna historiska ké]lmatgria] so?xi
Kunska ss med. Man ar skyldig alt taga all uppnaeli
I;p o;)nlen historisk kallskrifts tillkomst ‘ppndelig
or e = ) . ° .
kapitel i mir?gg ipa vad jag dsyflat hinvisar jag till de tvd
i nyss Atergi avhandling, _vllkas innehill rec. berdrt allenast
fadernas ing;;trslgl ps'c:issus, V-?w(li i]a“ aviardat kunskapen om bikf

s " sasom vardelds. [ ett av . -

traff: . ett avseende, nj N
ratt all:&e;. Aigi)ns ay vJaen, har rec. rakat géra sig sk;lll(;lizgg??llbeen
— konsekvens. Han har strax férut erinrat o t
vilben jusls)aimqav dl(?tth(xistorlska stoftet samlats i attonde bl(?keant

- a. enligl den av primus editor sji i ’

v al v
§ftll S.a,l,llnm?nst'allts av Alfons. »Att denna [bik]v ?k;?na pEOI?-
framsjgrvsmn‘d]gt verk och har en i viss mén egen teisthm?n-'ar
6nsklgigt :g%e)aV DKl‘afts "bok men har icke beaktats sé’as (;Iolr?,
o & . ] etta sdger  rec. nederst pd en sida (s ’305 l
ir Alfons e?l‘érn?]i]tgogs, 306) anser han det vara egalt \<;m dZi
i . g agon annan, som bearbetat tex
sgliltgltd que_lmnogen 1 bocker. Den pi det féix'atesi;i?et%h yerk
ittonde (l))lelbmelsen kénner jag mig foga traffad av a]léggitmlg
(Bl vad 8;:“;1 f[)(l‘lli dess te;xthistoria i min avhand,ling f(‘jrv;l;;o
illhérer i friga om noédi
. gt beakta

]Oécrz;ng; st?}.llare. partierna av kap. V). 1 anslutninndiilgkapa o
[mna e sja vblograﬁs"ka data — sidana férelgomn?a fl 'av"rec,,
Ghota;S]ioz}nge;tja]bemtt-ar han omstandligt, att han ?lgsetr?des
VI 31. . amnd 1 declaratio till revelati
in avhga}g’ilikan i detta sammanhang hanvisa tille‘lfa]xah(}‘r{fel?
materialet f"r“g, dar 1-.edog01~else lamnas for det s. k t?l.]" i
dir 16lja Sifr;glgi{;)mstd 1dee;Ielationes-manuskripten. ol\lanalg{i?;

. igavarande deklarations forek ST
Stenaléandskrlfterna och diarmed i Vadsten:tlll‘las(iitlio(:xeer?ldre vad-
edilienm:v dgti );e(:ﬁ' tll{ddvéndiga» framstar for rec el.l

} itiska revelationerna; ’
vara for dyrbart att giva jonerna;
kun;de man exempelvis tr
variantapparat i noterna.

r : special-
) ; om man funne det
Ybada textversionerna i parallelltryck
)cl;)a den "sv%nska texten och ge Iaiinsk’

etta forvnar mer An nigot annat
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i recensionen. Rec. har sjalv t_idigare omtai.e;t_, 1?:[ rlél}g]l;(tlirgr?:;
— ordet sager nastan for litet — av polilisk .
ig;}ande svensk§ forhallanden finnes i attonde bokeni I(;/égiai
handskrifter foreligger denna pé f01‘n§ve11§k:;l? mlt\/;:md;?sri on !

o . 3 a s -
behall, sésom redan hos Klemming kan 1n L e Holm.
i kripten Codex Skokloster 136 ff)l.. och Gode: !
Rﬂg,glgagglss ipcodex Holm. A 44, vilken skiljer sig fran (Zflbdddi
f(")rra’genom att den ej har hendiadyomutltkryllciieln. f?ralgng:

illi : ' 3 de bok och 1a 6 -
ena tvillingmanuskriptets attond och £ jange-
ivits i tr 7 D& dartill kommer, att de
sedan utgivits i tryck av Klemming. 2t den
i ar ¥ ¥ den fornsvenska, vilke
latinska texten ar ursprungligare an den e menings.
ju i huvudsak forefaller vara med pa, si vore it
]l?)stl bortkastande av pengar att lamna en SPECE?'leI?IESEI:gVa dae‘t
\ oreslar tallet behovs en Kkritis ;
slag, som rec. foreslar. I stall iy o
intexten, vilken sjalvfallet i npter pa ve
iij;lnnd:k belysas av hanvisningar till den fon:sven"ska_ text‘enS.OITIl
noter kunde man ock angiva de ytterligt f4 fellasningar,
{ i jort sig skyldig till . o ' _
hlemrll;:cl'g; gg;; pﬁg dey stycken, varuti mm.avhandh_r.).g enhg(;
hans f(')r.menande brister, har motiverat, att l;{agbine((llajfrinnn{nsc;n
arit & \ 4 nagot stalle blan
burit aven de lovord, som rec. pa nago . s
frl:lmstéllning. Salunda maste jag ?vsafg&htrmi;eﬁlaiwtasl?ar? tlee(l:1
i i 8 Astar, att jag fyllt v
tilldelar mig, da han pastar, at d e
i var Birgi i -afi och givit en preli
stora luckan 1 vau Blrglttablbllogm , o nar
6 ing i dskrifterna. Den luckan [yll
forteckning av de latinska han erna.Den kA
. DA jag i forteckningen
redan 1911 av K. B. Westman riec :
iitt otryckta kallmaterial upptager Sen del Reg;glllast;?nfaszclt;;i;cjzsé
ari 5) orvar for Sveriges ' h
daribland 15 som férvaras utan : : oar Jag
& tal i avhandlingens lop
iort detta, emedan de foras pa ta i : :
ﬁ:g; I Westmans handskriftsforteckning (Exkurs I) upptagas
tlandska» manuskript. ‘ . .
%0 »uFtt erkannande tar jag dock emgt avlée.c., Oclhitjaqg\'fgllt (i‘ettt
3 2 ‘si t aldrig varit av
nycket lattare sinne, som det _ rit a
S:Ieri thlt 1sz‘i)dan’t. Det ar hans ord, att sakerligen 1 manga fall

1 1 samband med handskrifterna mi énnu et’.c pz‘lpekan(‘ie goras. StR:lzZ:

jger (nederst s. 303), att »de uppriknade handskrlft"err'x.a verka snaxja o

Sjl?rexiel"mde pa en forskare, som kanske skulle velat forsokzlljlkorlnma ’ul} 1f';1ng

" ‘ i i /il ri ra att bli slagen pa -

srelissande materialet men icke vill riskera a ! gen -

E’iia dztf feoliell:iflega, som hindelsevis haft tillfél.le he.sfjka n:ggt }I)Ii:illﬁzil;igf

kontinenten». I min avhandling (s. 7% ff.) har“]ag v1'satt, a;e eDe s mo_,

som ej uppvisa vadstenaproveniems, aro av m.mdrue‘xil.dreir(; e
derklostrets Revelationes-texter, som bevarats till var tid, a

finnandes i Sverige.
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den fruktbaraste delen av arbetet borjar just dar jag slutar.
Att det sd skulle gora, kan i sjalva verket sagas ha varit milet
for det arbete jag nedlagt pa min avhandling.

I avhandlingens tva férsta kapitel faststiller jag de olika
textrecensionernas viarde som historiskt kallmaterial, 1 kap. III
behandlas det som jag ovan framhallit aven for historikern
viktiga spérsmélet om uppenbarelsernas sammanfdrande i béc-
ker. I det fjarde avsnittet registreras tillaggsmaterialets intriang-
ande i vadstenamanuskripten; man méste »fér att kunna fast-
stalla det historiska vardet i dylika textpartier granska varje
fall individuellt, varvid del ar av vikt att veta, huruvida ett
tilligg funnits med redan i den aldsta med dylikt textmaterial
interfolierade handskriftstypen eller ej» (min avhandling, s. 71).
Det femte kapitlet, avhandlingens viktigaste, avser spérsmalet
om biktfadernas inverkan pa speciellt de politiska revelatio-
nerna; undersokningen har dock ej kunnat tvart bérja med
dessa, utan de méste ses i det storre sammanhang som de till-
hora i egenskap av religiésa skrifter. Genom en sammanstall-
ning av MB I och nagra tidigare revelationer belyser kap. VI
Birgittas stallning till den Magnus Erikssons in- och utrikes-
politik dominerande Skinefrigan. Avhandlingens sista kapitel
ar agnat Libellus de Magno Erici rege. Denna stridsskrift, som
jag tidigare behandlat i en mindre uppsats, utgor ett slags kom-
pendium av allt vad Birgitta haft att sdga i svenska politiska
angeligenheter, och utredandet av dess genesis torde under alla
forhdllanden héra min avhandling till. Att jag sedan i denna
ej borjade p& nytt igen och lade upp dAmnet pd samma satt
som i den tidigare studien om Libellus, berodde dels pa att min
avhandling harbargerades i en tidskrift och jag darfér genom-
glende inskrankte mig till nyutredningar (inklusive polemik),
dels pa att jag ansig att de stindiga hanvisningarna till upp-
satsen s. a. s. drog denna in i avhandlingen.

Jag har alltsd ej, sdsom rec. pa nigot stalle vill lata pa-
skina, asyftat att skriva »en avhandling om Birgitta». Jag har
for historisk forskning velat underlatta studiet av en viss del
av hennes litterira kvarldtenskap, vilken ar den stérsta i Sve-
rige fére Gustav Vasas. Och jag anser mig ha gjort detta icke
blott i de tvd kapitel, som rec. agnar sin intresserade uppmark-
samhet, utan aven och icke minst i de fem kapitel, som han
forbiser eller forbigar.

Salomon Kraft.

(Tryckt april 1931).





