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Krisen i Danmarks historie 1863.
Kritisk studie.

1. Den historiske kritiks hundredaar. 1924 var hundred-
aarel for den kritiske historieforsknings store gennembrud
med Rankes Zur Kritik neverer Geschichisschreiber, 1926 hun-
dredaaret for forste bind af Monumenta Germaniz historica.
Under kamp og haardnakket modstand er den historiske
kritik derefter i dette hundredaar treengt stedse mere igennem
i al europeeisk og nu ogsaa amerikansk historieforskning.
Den har stedse mere uddybet og forfinet sin metode. Kri-
tiken er nu det beerende grundlag for historieforskningen;
alle erkender, at kun gennem den metodiske kritik kan
historieforskeren naa {il rigtigere opfattelse og fremstilling af
fortiden, selvom der endnu rundt om i landene forekommer
historikere, der ikke gerne aabent vil vedstaa denne virke-
lighed. Hvis ikke verdenskrigen havde spraengt vort slaegt-
leds videnskabelige internationale samarbejde, kunde og
burde hundredaaret veere fejret ved, at forskere af alle lande
havde skildret den historiske kritiks sejrsgang. Opgaven
havde ikke vezeret let, maaske naeppe gennemforlig; Bresslaus
skildring (1921) af Monumenta Germanises historie 1819—
1919 er kun et blad deraf, omend det vigtigste. Tynget af sit
meegtige stof skrider historieforskningen imidlertid saa uhyre
langsomt frem, at man maaske fejrer hundredaaret bedre
ved at se frem end ved at se tilbage, bedre ved at klargere
sig, hvor der er nye opgaver og nye omraader for den histo-
riske kritik end ved at betragte det arbejde, der allerede
er gjort.
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Den historiske kritik har vundet sine store sejre paa de
historiske beretningers omraade; thi diplomatiken havde alle-
rede, leenge inden den fremkom, fundet faste regler for den
kritiske vurdering af dokumenterne, den vigtigste gruppe af
de historiske levninger. I det forlsbne aarhundrede har
diplomatik og kritik arbejdet haand i haand, og det storste
resultat af deres samarbejde har veeret at fastslaa, at hvor
levning, som regel dokument, staar mod beretning, maa
peretningen vige for dokumentet. Beretningerne er dog uund-
veerlige eller veerdifulde kilder, og det har vist sig, at jo
oftere kritiken sammenholder beretning med beretning eller
beretning med dokument, jo oftere den paaviser den ene
beretnings afhaengighed af den anden eller af et dokument,
des rigere og sikrere viden udvinder vi af beretningen. Det
er sandt, at kritikens arbejde atter og atter udskyder med-
delelser i beretningerne som uholdbare og urigtige overfor
wldre eller andre vidnesbyrd. Denne udskyden af beret-
ningernes meddelelser har ofte paadraget den historiske kritik
en taabelig beskyldning for at veere »negativs. Sandheden
er, at alt kritisk historisk arbejde er positivt, fordi det bringer
os rigtigere forestillinger om fortiden.

Dette kritikens arbejde med de historiske beretninger
der har fort til og fortsat stadig vil fore til udvindelse af nye
videnskabelige kendsgerninger, har dog gennemgaaende holdt
sig indenfor den grense, som Ranke drev kritiken fremi til,
da han i 1824 anlagde dens metode paa historiske beret-
ninger {ra 16. aarb. og paaviste, at selv naar beretterne som
Guicciardini var samtidige gjen- og grevidner til begiven-
hederne, vilde de dog ofte skrive ikke ud af deres egen pri-
meere erfaring, men bruge eldre kilder til deres fremstilling,
omend de derved gjorde denne sekundeer. Den historiske
kritik har underlagt sig newesten alle beretninger fra tiden
indtil 16. aarh., den er stadig optaget af at studere dem o0g
vinde ny resultater for historieskrivningen af sit studium.
Den tager hver beretning for sig, giver omhyggelige beskri-
velser af den ydre form, hvori den foreligger, ligetil milli-
metermaal af dens format, forklarer skriften og stilen, paa-
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viser .afhaengighed af andre beretninger, udforsker endeli
udf@}“llgt b.eretningens seerlige tendens. Men saa omh T' 13
Zl‘bejder historikeren endnu kun nu og da med bere?’fig;gﬁt
er er yngre end 16. aarh. Mange ( "y ’
ninger fra samtiden, og ellers liggfr céili 1d lel?bstgltli)‘ﬁ‘tlj be‘retj
de benyftes af historikerne, men ingen af disse aanerlc‘{ei {tl’e"
ngdvgndlgt at anvende den historiske kritiks strenge re 101‘
paa disse beretninger fra de sidste tre aarhundreder ﬁvo:fg ef?
Aaarsagel? ter, ?t n(;lar historikere arbejder indenfox“ dette 021115
raade, betragter de endnu beretnin o
maadg, sqm historikerne for 1824 sgzie;ieafalfeliizisrljeeis??e
tiden indtil 15. aarh. De gamle historikere var ikke ﬁkritislra'
d.e var tyaerhmod som alle historikere for og efter dem b{e,
sjelet af en endog meget livlig kritisk san: fordi de, s .
allerede Beda, alle vidste, at historikerens ,fmste l,i tom
streeben efter at finde sandheden, vera lex historize 1134 : c(;r
v?l*dil'efiedlili.l(iernlj til historien og seerlig bel‘etlligg-el’llee(:lfteff
et almindeligt skeon over de y ig
Hvitfeldt er et slaaende eksempreelS hi(;;f;;ef;n ti.:: tl’dlglzi?d-
meget kritisk historieskriver, men hans k,ritik beroedl; enl .
paa et personligt sken: »det sigis oc, at marsk Stig skal ﬁ efne
undslagtthkm:igen offentligt . .. men det holder ibeO' kunaf:)[i
snack, i derom findis intet udi histori { i
Ganske saaledes staar historikeren, di?ff};%?; 111(:(11 ‘t,'lcsie»o
efter 16. garh., endnu overfor beretningerne. Han gor alld:ir;
sir?:toldlsk un'derSﬂgelse over den enkelte beretnings vidne?
digheé 1;131;6 ngjfe‘s med at skenne over beretterens troveer-
hdeligt, Vidneve lya edn mand, der efter hans skon er et paa-
g vidn » anvendes uden beteenkning som troveerdig kilde, -
simﬁle rundenefte af den} burd(? kritisk behandles af den
o Vaelg‘e " ,1 i nogle af en h'gjtstaaende politikers breve
o e hVOP 1%15_{e og sandfeerdige, andre ikke, alt efter de
ol ;nd ;élnb el‘ de er skrevet. Memoirer fra aarhundreder
byl .t.' ku1de ganske seerligt underkastes samme om-
haandsirift{rlalf; £ng?3?:§5ﬁ%else dmedk hensyn til materiale,
' , g al andre ki
middelalderlige kilder altid gores til lé(ifll;t;r?d tt(?:jengeigg
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er der for tiden efter 16. aarh. aldeles ikke tale; her hersker
endnu kun historikerens personlige skgn over beretterens
personlige vidneveerdi i al almindelighed.

Delte forhold maa 1 allerhojeste grad sveekke de frem-
stillinger, der gives af den historiske udvikling i disse sidste
tre aarhundreder. Det er ikke langt fra, at man kan mene,
at vi har sikrere viden om Danmarks historie i 13. aarh.
end om Danmarks historie i 18. aarh. Til Danmarks historie
i 13. aarh. er der kun faa kilder, men de er atter og atter nd-
forskede og gennemarbejdede, og dette gennemforsknings-
arbejde har givet meget gode resultater. Det 18. aarh.s
Danmarks historie er alene skrevet paa historikernes skon
over veerdien af de mangfoldige heretninger, der foreligger,
men som, naar de ikke er kritisk behandlede enkeltvis, kun
giver et meget lgst omrids af Jandets virkelige historieiden tid.

Den kritiske skoles arbejde med middelalderlige kilder
har vist, at selv naar der ikke mere er nye kilder at frem-
drage, kan dog det inderligere studium af de allerede fore-
liggende bringe nye 08 hidtil upaaagtede kendsgerninger
indenfor historikerens synskreds. Hvis et kritisk arbejde in-
denfor senere tiders historie i fuldt omfang tages oOp. maa
lige saa store resultater kunne naas. 1 nogle kritiske studier
til nyere dansk historie, der er fremkommet i Dansk Histo-
risk Tidsskrift !, har jeg allerede fremfort dette synspunkt,
hvor det gelder udforskningen af Danmarks historie. Her
anlegger jeg det paa et par'historiske beretninger fra 19.
aarh. og tror at kuune paavise, at disse kan give adskillig
mere oplysning end vi hidtil har haft om dansk politik 1
1863, naar de behandles efter en metodisk kritisk historie-

forsknings regler.

9. Davids optegnelser. De beretninger, jeg betragter, er
C. N. Davids optegnelser om hans del i de politiske begi-

¢\ Erik Arup: Kritiske studier i nyere dansk historie I: Bernstorff og
Holstein. Dansk hist. Tskr. 9 R, 199—213 (1919). Intermezzo: Bernstorfl
og Moltke. Dansk hist. Tskr. 9 R. 11, 78—135 (1921). Den her offentliggjorte
stadie skulde have indgaaet heri som 1I: David og Hall.
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venheder i Danmark i vinter
er 2 ren 1863, hvoraf jeg i d
gende genoptrykker de partier, der afgiver gruniil?ldl foit rfﬁln
undeiCSizgf%ls.e. Men jeg maa forst prasentere forfat?eren
1;st1an Geoxﬁ‘g Nathan David blev fadt 1793 lG"an
blyev‘ 181.«31 ‘c_loktor i nationalokonomi i Gottingen, gik {836
OVel, il <1.1stendommen og blev samtidig professor.bi natio-
1131@1{01191111 ve'd .Kﬂbenhavns Universitet. Han holdt derefltz—‘
fol"e'lzesmnger i sit fag, hvorved han kunde tillade sig frit ‘llt
kritisere den .danske statshusholdning under Frederikbﬁ 18‘;4
14 s<‘3ptb1‘. stiftede han sammen med Johs. Hage uge'bladdet
vFaedx'e‘lande‘t, -der‘meget hurtigt bragte artikler, som den ene
veeldige regering ikke mente at kunne tolerere. Allerede tr‘
maaneidgf;r5 efter blev D‘avid derfor tiltalt for presseforseelse;‘a
inen Lo 12. decbr. frifundet af Hajesteret. Det var sikker‘;
hans Iykkeligste dag, da han saa sig tilj .
ans e » da_han saa sig iljublet af hele d ‘
hfb;@dl‘e (t)pposmon i Danmark. Til gengeeld blev hae\ﬁ liggg
afskediget som professor ¢ ik
geringf I r af Fredrik 6.s haardhendede re-
Do i‘vleget hurfigt lob dog den politiske udvikling fra David
d(om dyngxe mend frem, som han ikke kunde o‘aai.
Spiml“ ?Jle . Orla Lehmann gjorde 1838 den liberale bbevae
gelse i Danmark til nationalliberal; de i : 1
gel e al; ding kunde Davi
ikke gore med. Decbr. 1839 bl relandel. - gbiad.
E . . ev Feedrelandet til
David hang paa en tid bt o,
% , men maatte snart give tab ¥
Gisdwad og Ploug, der A
g, der blev dagbladets redakter
4 gble er. Han var
:iea E)gstaab?elv lbleve’[ fornemmere; 1840 valgt til boraer:el;);;l
sentan ev han 18411848 raadmand i ] < .
‘ as i Kebenhavn. S
;‘}‘:dealn m}())dtog lzian i 1845 ridderkorset af Christian 8 deli)rlllelz
andling benyttede Lehmann og de andr ion
: . . ' e unge nationallibe-
;iadlfsfusllég alf)ill.;tf fijerne den kundskabsrige og seerdeles ilns
g e David fra den liberale oppositi ordi o
taget mod en anerkendel o o e beboom
se af den regering, som d
- mo ’ , 8 e bekaem-
Mgen af denne bortvisning var, at{ David gled s{te:il;e

C. N. Davids OF aa - . I\ age
Vi )teg om aarene 1863 1865 Tedde ve Aag

) nelser N d £

1111& Dansk Hist. Tskr. 8 R. V, 45—99 (1914). Jeg jﬂlgel ngje plOf. Aage

Friis’ tekstred i \4 & ang pe pa-
akthD, hvori alle rettelser i teksten er ngivet ved skarpe pa
renteser, ) ‘ '
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tydeligere over i den konservative lejr; for den af Orla Leh-
mann proklamerede nationalisme havde han aldeles ingen
sympati. Han blev derfor vraget ved valgene til national-
forsamlingen 1848, men blev kongevalgt og stemie som saa-
dan mod grundloven af 1849, 5. juni. Hans ubestridelige
" dygtighed bevirkede, at han 1848 blev overinspektor for feeng-
selsveesnet i Danmark, 1854 chef for det da nyoprettede sta-
tistiske bureau, 1858 nationalbankdirekter. Men han var da
bragt til det punkt, at han af sit ganske hjerte hadede det
nationalliberale parti og alle dets mend, fordi de havde for-
kastet ham som medarbejder. Han havde da ganske sluttet
sig til helstatspartiet og navnlig til Bluhme, der var hel-
statspartiets og de konservatives forer. Sammen med Bluhme
kom han da til at tilhere den sn®vre kreds af konservative
oppositionelle, der i kong Frederik 7.s senere aar, da kongen
saa aldeles syntes at have Kkastet sin indflydelse i de her-
skende nationalliberales veegtskaal, saa hen til og samlede
sig om tronfelgeren, prins Christian.

Denne modseetning kom til en krise, da kong Frede-
rik 7. dede 15. novbr. 1863 og efterfulgles af prins Christian
som Christian 9. 1 den krise, der opstod af kongeskiftet,
fik ogsaa David sin del, ja, han blev i sin hgje alder, 70 aar
gammel, lige med et en person af en politisk betydning, som
hele hans virksomhed 1 yngre aar aldrig havde kunnet
bringe ham til. Han var, da dette skete, ikke netop en
treenet politiker og blev vel derfor noget overrasket af den
betydning i dansk politik, han pludselig fik; han var vel og-
saa derfor noget desorienteret i denne nye stilling, frygtsom
gammelmand som han dog nu var. Men hans politiske be-
tydning holdt sig en tid; da Bluhme 11. Juli 1864 dannede
sit ministerium efter Monrads, blev David finansminister
deri og under Bluhmes alderdomssveekkelse et meget indfly-
delsesrigt medlem deraf til dets afgang i novbr. 1865.

Paa denne baggrund maa det ses, at David to gange
har giort optegnelser om sin politiske virksomhed i novbr.
og decbr. maanederne af 1863. Hans forste beretning er saa
at sige samtidig; 1 en fremstilling, som han daterer 2. decbr.
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1863 giver han en skildring af, hvad han har foretaget sig
som politiker siden kong Frederik 7.s. ded 15 novbr. 1863
og han fortsetter denne beretning neesten som en dagbog’
saa at han 27. decbr. 1863 nedskriver et referat af forhand:
lingerne hos kong Christian 9. dagen for. Det merkelige
er, at han ti aar senere, da han over 80 aar gammel er paa
besog hos en datter i Wien, kort for sin ded, der indtraf
18. juni 1874, feler trang il paany at give en skildring af sin
deltagelse i de politiske begivenheder i novbr.—decbr. 1863.
Dette har han imidlertid gjort, og der er derfor god foran-
Jedning til at foretage en sammenligning mellem hans forste
beretning fra 1863 og hans anden fra 1874.

3. Forhistorien til 18. novbr. 1863. Inden jeg gaar over
hertil, maa jeg dog give en kort oversigt over dansk politik
i aaret 1863. Da var siden febr. 1860 Hall atter konseilspraesi-
dent og udenrigsminister, medens Orla Lehmann, udpraget
nationalliberal og skandinav, siden 1861 var indem'igsministber.
Andrees fellesforfatning af 2. oktbr. 1855 var den for hele
det danske monarki galdende, men Holstenernes obstruktion
i de forlebne aar havde fort til, at den danske regering 30.
marts 1863 havde udstedt en kundgerelse om, at den agtede
at sette denne famllesforfatning ud af kraft, at give Holslen
en serlig forfatning og at udarbejde en fellesforfatning for
kongeriget Danmark og Slesvig, forsaavidt angik deres feelles
anliggender. Denne kundgorelse var et aabent brud med de,
aftaler fra 1851—52 med Preussen, der havde fastslaaet, atf
Slesvig aldrig maatte bringes i neermere samherighed med
kongeriget Danmark end Holsten. Men Halls regering mente
overfor Holstenernes obstruktion at burde se bort‘ herfra;
den onskede ogsaa under Lehmanns indflydelse at hevde
Ejderpolitiken, der hvilede paa forestillingen om, at Slesvig
i dets helhed var en del af det nationale danske rige. Trods
kraftige indsigelser fra det tyske forbunds side gik regerin-
gen videre i sin Ejderpolitik. For det for hele det danske
monarki feelles rigsraad forelagde Hall 28. septbr. 1863 rege-
ringens forslag til en »grundlov for kongeriget Danmarks og
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hertugdemmet Slesvigs fzelles anliggender». Dette forslag
blev af alle, ikke blot Danmarks tyske fiender, betragtet som
en tilkendegivelse af, at Danmark onskede at inkorporere
Slesvig 1 sig, og maaile vel ogsaa betragtes saaledes, hvad
vel heller ikke laa udenfor den danske regerings tanke der-
med. Denne sogte frem for alt en endelig afgerelse af den

aarhundredgamle strid om Slesvig mellem Danmark og Tysk-

land. Da det syntes, at forslaget vilde gaa glat igennem
rigsraadel, fremsatte selve konseilsprzesidenten Hall endogsaa
6. novbr. et wendringsforslag om, at denne nye fellesforfat-
ning for Danmark og Slesvig skulde treede i kraft 1. jan.
1864. 13. novbr. vedtog Rigsraadet med 40 st. mod 16 det
nye forfalningslovforslag med Halls sendring dertil, og dette
kunde da indstilles til kongens stadfestelse.

Men sondagen 15. novbr. dede kong Frederik 7., og det
blev hans efterfolger Christian 9., der fik at overveje, om
han vilde med sin underskrift stadfweste den nye forfatnings-
lov. Det er paa dette punkt iden politiske udvikling, at den
forste del af Davids optegnelser saetter ind, og jeg aftrykker
derfor her jeevnsides den del af hans to beretninger, der om-
handler begivenhederne i disse novemberdage.

4. Davids beretninger om 18 novbr.

1863. 1874.

... Allerede oftere havde jeg
gjort Prinds Christian i 1863
opmarksom paa, hvor vigligt
det var, at han alvorligt teenkte
paa, hvad han vilde gjore, naar
han blev kaldet til Tronen, og
til hvilke Mezend han vilde hen-
vende sig. De Svar, som han
gav mig, maatte overbevise mig
om, at han enten slet ikke
eller idetmindste ikke alvorli-
gen tenkte herpaa. Saaledes
nermede sig, under en Sorg-
lashed fra Prindsens Side, der
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2. Dechr. 63.

Da det, om ikke for, saa
dog efter min Ded vil komme
paa Omtale, om og hvorvidt
jeg har tilraadet eller fraraadet
min kongelige Herre og jeg kan
tilfoie: Ven, Christian 9., at
underskrive Forfatningsloven af
18. f. M., saa vil jeg optegne,
medens alt endnu er mig i frisk
Minde, hvad der i de skjeb-
nesvangre Dage er passeret
meliem H. M. og mig.

Efter at jeg i flere Dage
havde veret upasselig, og navn-
lig siden Lordag Middag holdt
mig hjemme, modtog jeg Sen-
dag Eftermiddag KI. 5'/2 en
Billet saa lydende: »Ter jeg
vente Dem, gode Conference-
raad, iaften KI. 7 hos mig?
Deres meget hengivne Chri-
stian». ,

Da jeg til den bestemte Tid
infandt mig paa Palaiet, mod-
tog jeg Ordre til at gaae ind i
»yPrindsens» Veerelse og der
at vente paa ham, da han var
gaaet til Landgreven ®. Nogle
Jieblikke derefter kom Prind-
sen virkelig ogsaa, og fortalte
mig, synligen beveeget, at han
havde modtaget et Telegram,
at Frederik VII var ded. At

maa kaldes svag, ifald man
ikke vil kalde den barnagtig,
den skjebuesvangre Dag, da
han kaldtes paa Danmarks
Trone. Endnu omtrent 14 Dage
for Frederik VII's Ded, da jeg
talte om hans betenkelige Sund-
hedstilstand, sagde han til mig:
»Kongen overlever os beggel»

I de nsermeste Dage saae jeg
ikke Prindsen, da jeg paa
Grund af Gigtsmerter i Kneet
ikke turde gaae ud. Om Tors-
dagen bespgte mig Etatsraad
C. for at see til mig; han for-
talte mig, al Professor Lund
telegraphisk var bleven kaldt til
Gliicksborg, tilfaiende: »Kongen
maa vaere farlig syg». Saasnart
han " var gaaet, skrev jeg til
Prindsen, meldende ham, hvad
jeg havde hert. Om Fredagen
og Lordagen horte jeg Intet
fra ham. Om Sendagen fik
jeg en Billet fra ham, hvori
han bad mig om at komme
strax til sig. (Billetten maa
findes blandt mine Papirer).
Jeg kladte mig paa og kjorte
til Palaiet. Ankommen der heed
det sig, at Prindsen var gaaet
over til Landgreven hvor han
skulde spise til Middag, men
at han lod mig bede om at
vente paa sig. Indfert i hans
Veerelse sad jeg mig i en Leene-
stoel og overtenkte Situationen;
thi det anede mig, hvad der var
heendet. Det varede heller ikke
lenge, inden han kom, tilsyne-
ladende rolig. »Kongen er ded»,

) ! Landgreve Vilhelm af Hessen-Kassel (1787—1867), dansk officer, gu-
vernér i Koébenhavn 1842, general 1848, kong Christian 9.s svigerfader.
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vi i Samtalen strax kom ind
paa Spergsmaalet om Stadfees-
telsen af den af Rigsraadet ved-
tagne Felledsforfatning, var
natarligt. Jeg bemeerkede imid-
lertid, at da dette var en Regje-
ringshandling, kunde der for
Oieblikket slet ikke vere
Tale herom. Det, der nermest
forelaae, var at tiltreede Regje-
ringen, som forudsatte, at
Kongen gav sin edelige Forsik-
ring om at opretholde Grund-
loven af 2. Octbr. 1855. Detle
forudsalte jeg, at Kongen vilde
gere -— men hermed var det
ogsaa givet, at Deres Konge-
lige Hoibed! vilde have Be-
teenkningstid til at overveie
det neeste hoist vigtige Skridt,
som skulde gjores. Med Hen-
til dette, dristede jeg mig ikke
i dette @ieblik at give et be-
sternt Raad. Meget var at over-
veie og at tage Hensyn til; paa
den ene Side Stemningen i
Kongeriget, paa den anden
Side Stemningen i Hertugdem-
merne og hvorledes man der
vilde stille sig med Hensyn til
Successionen, ligesom det ogsaa
maatte opklare sig, hvorledes
Stormagterne betragtede For-
fatningssporgsmaalet, — men i
saa Henseende var det af storste
Vigtighed, at der levnedes Tid
til at fatte den endelige Beslut-
ning, der ialfald var uadskille-

var hans Ord til mig, »hvad
skal jeg nu gjere». »Har De
talt med Msnd, som De har
Tillid til, og som kunne staa
Dem bi som ansvarshavende
Raadgivere?» sagde jeg. Paa
bans bensegtende Svar yttrede
jeg. »Saa er der, saavidt jeg
skjonner, for det forste Intet
andet at gjore end at beholde
det Ministerium, som Deres
Majesteet med Krouen har arvet
efter Frederik VII». Paa hans
Indvending, »at han ikke havde
Tillid til flere af Ministreney,
yttrede jeg for ham, at jeg ikke
burde fortie for ham, at han
ikke var populair og at han
skulde veere en meget populair
Konges Efterfolger; at de Mend,
han snarest vilde teenke paa
for at danne et nyt Ministerium,
havde den offentlige Mening
mod sig, medens det national-
liberale Ministerium, som sad
ved Roret, blev baaret af denne.
Kongen sad derpaa nogle @ie-
blikke taus. — »Og skal jeg
da underskrive Feellesforfat-
ningen?» sagde ban. »Deres
Majestet skal soge at vinde
Tid — det er det eneste Raad
jeg kan og ter give Dem», sva-
rede jeg. »Hvad troer De, at
man vil raade mig til i Eng-
land?» »Jeg veed det ikke,
men jeg skal soge at skaffe
Dem det at vide», svarede jeg.

1 Det er denne Benzvnelse, som jeg brugte hele Aftenen under vor

Samtale paa en Maade efter hans egen Befaling,

thi da Grev Holck — et

Quarteerstid efter at jeg var kommet, — i et Arende fra Landgreven, som

Pr. Christian ikke havde truffet om
ham: Deres Majesteet, sagde han: »

Eftermiddagen, kom til ham og tiltalte
Den Titel tilkommer mig forst, naar jeg

har besvoret Grundloven og er proklameret».
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lig med Spergsmaalet, om det
var muligt at danne et andet
Ministerium end det nuveer-
ende, der var identificeret med
den nye Fallesforfainings Stad-

frestelse. Herom tviviede jeg i
hoi Grad, men ikke desto
mindre maatte jeg tilraade

D. K. H., til hvilken Bestem-
melse De end maatte troe at
komme, ikke at overile Dem,
men at paastaae, at der maatle
gives Dem Tid til at overlegge
denne saa hoist vigtige Sag.
Enig i, at Dannelsen af et
nyt Ministerium vilde stade
paa uovervindelige Hindringer,
maatte det ogsaa erkjendes, at
der for Oieblikket ikke kunde
tenkes paa Andet end at faae
det nuverende Ministerium til
at erkjende, at Tronfglgeren
ikke blot var i sin fulde Ret,
men ogsaa at det kun var en
ham paaliggende Pligt, naar
han forlangte Betzenkningstid
for at overlegge det forsie saa
heist vigtige Skridt, som han
har at gjoere, efterat have be-
steget Tronen.

Klokken 9 om Aften forlod jeg
Kongen, da Landgreven kom til
H. M. for at lykenske ham, og
da han endnu samme Aften ven-
tede Conseilspreesidenten.

Kongen skrev derpaa en Billet
til Hall og onskede mig en ro-
lig Nat og bad mig undskylde,
at han muligvis havde gjort
mig en for mit Helbred skade-
lig Uleilighed. Christian IX var
i dette Oieblik ganske Prind-
sen af Glicksborg.

Da jeg har omtalt hans be-
synderlige Indifferentisme for
hvad der maatte og vilde
komme, tor jeg saa meget
mindre fortie, at han, da det
var kommet, ganske var op-
fyldt af Tanken, hvad han nu
havde at gjore. Detle viste sig
tydeligt, da han i min Neer-
veerelse modtog et Besgg af
Landgreven, der, skjondt denne
af ham selv var blevet under-
rettet om Frederik VII's Ded,
vilde Iykonske Kongen til sin
Tronbestigelse. Det viste sig
ligeledes, da. Grev H. lod sig
melde for at modtage hans
Befalinger med Hensyn til
Staldetaten, der dog ellers laae
ham meget paa Hjerte.

Skjondt det var blevet silde,
tog jeg til den engelske Minis-
ter Sir August Paget, og for-
talte ham, hvad han endnu ikke
vidste, at Fredrik VII var daed.
»Jeg er nu meget spaendt paa,
hvad Kongen nu vil gjore og
om han vil underskrive Fealles-
forfatningen», sagde jeg, tilfoi-
ende »Hvad troer De, at John
Russell vilde raade til?» »Jeg
kan ikke vide det», svarede
Paget, »men vil De have det,
skal jeg telegraphere il Lon-

9
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don, at Kongen gnsker Raady.
»Nei gjor det ikke, thi Kongen
har ikke for mig yttretet sligt

Den naeste Morgen, da jeg
paa hans Befaling var medt,
havde jeg en ganske kort Sam-
tale med ham, i hvilken han
kun meddeelte mig, at Minister
Hall havde fundet det meget
paturligt, at Kongen forlangte
Betenkningstid. Han bad mig
at komme til sig senere paa

Dagen.
Hyldningen fandt som be-
kjendt Sted Kl. 12, og Jeg

havde ikke blot ved det, som
asserede udenfor Slottet, og
ved hvad jeg ellers erfarede
om Stemningen, Leilighed til
at sette mig ind i Situationen,
men en Samtale, som jeg havde
paa Slottet med Etatsraad

Crone, gjorde mig denne end
Denne iltre

mere anskuelig.
Skandinav henvendte sig nem-
lig til mig, »som han vidste
havde megen Indflydelse hos
Kongeny, for, »at faae ham til
at underskrive Forfatningen
strax». Paa min Bemeaerkning,
yat H. M. jo allerede havde
underskrevet Forfatningen, 1

Onske; men det er kun min
Mening, at Russells Raad
maatte vere Kongen heist vig-
tigty. »Godt, saa vil jeg strax
telegraphere, at een af Kongens
bekjendte Venner for mig har
paapeget Vigtigheden heraf».
Efterat Sir Paget havde lovet
imorgen Formiddag at lade
mig vide, om han havde faaet
noget Telegram fra l.ondon,
forlod jeg ham.

Efter Russells Svar skulde
Kongen soge at vinde Tid.
Med dette Svar gik jeg il
Kongen, hvem jeg medte paa
den lille Trappe, der forte til
hans Privat-Veerelser. Jeg gav
ham det der, da han ilede
med at komme til Christians-
borg Slot, hvor Proclameringen
skulde ske.

Kort Tid derefter gik jeg og-
saa derhen, da Rigsraadet var
tilsagt til at oververe denne
Act. Da jeg gik over Pladsen
foran Slottet, var denne alle-
rede overfyldt af Mennesker.
Det var en meget stoiende 08
broget Forsamling. Jeg gik
ned til mine Colleger 1 Rigs-
raadet og med dem Op i Audi-
encegemakket. Der kom Politi-

directeuren mig imode, noget
hoedsblxzsende, 08 bad mig om
at gaae til Kongen forend Pro-
clameringen for at raade H. M.
til, naar han treeder ud paa
Balconen, at forkynde, at han
har underskrevet. »Jeg harer
ikke til Kongens ansvarsha-

" Overleg.

David

Kraft af hvilken han nu till-
treeder Regjeringen», svarede
Etatsraaden, ja det vidste han
men »han (Kongen) maae og—,
saa underskrive Fealledsforfat-
ningen for Danmark-Slesvig
idag». Jeg indvendte her imod
at en saadan Iilfeerdighed vilde
jalfald veere et slet Omen for
d‘enotilkommende Konges Be-
sindighed, og at jeg umueligt
kunde ’g1~oe, at han, til hvilken
Beslutning han end kom, vilde
fatte den uden det mo(’ineste
( At Prinds Christian
ikke kunde have bivaanet
Geheimestatsraadsmﬁderne i
hvilke den nye Forfatnind’var
debatteret, ifald den overflove-
det ikke wvar blevet til blot i
Ministerconferentser,

: var en
Indvendning mod »Folkets»
paaberaabte  Utaalmodighed,

son Etatsraaden haanligen af-
viste, medens han spgte at
gjore gjeldende, at Kbonﬁen
maatte skynde sig med at zn—
fiersknve, da Ingen ellers kunde
md?staae for Stadens Fred og
Rolighed. Da jeg havde udtalbt
den Formening, at det ikke
blot kunde, men skulde han
(Crone), afbrad han Samtalen

Ad andre Veie var det blevet.
mig klart, hvorledes ikke blot
Mistillid mod det nye Konge-
hous blev vakt og neret, n?en
at ogsaa virkelig forbryde-
riske Planer vare udru-
gede, hvis Udforelse un<der
den herskende exalterede Stem-
%lng ?kke kunde anses for en
fmuhghe:,d. Under Indirykket
al hvad jeg saaledes i Dagens
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vende Raadgivere», svarede jeg
ham rolig og bestemt. »Vil De
da indestaae for Stadens Rolig-
hed?» »Nei, men det skal De?>
)s);)et 'lkgn jeg ikke». »Godt,

a vil jeg gaae til K ;
forteelle har% denne x?;rg%l:n(r)f
tale». »Nei, det maa De ikke»
»Godt, saa gaaer jeg heller
[ikke] ind til Kongeny.

Der leve vist endnu mange
som have bivaanet Proclame—’
ringen. Kongen traadte fast og
rolig ud paa Balconen, han
forkyndte Intet om Underskrif-
ten, men havde lovet det Minist-
rene [sic] og det maa veare
strax meddeelt Stimmelen paa
Pladsen, og havde upaatvivielig
Indflydelse paa Stemningen.
Jeg har aldrig bebreidet Mini-
steriet, at det handlede som det
gJorde‘, eller Kongen, at han
gav sit Lofte uden at soge at
vinde Tid. Ministeriet hand-
lede conseqvent; Feellesforfat-
ningen var dets Vern, dets
hele politiske Systems Ende-

maal; det maatte altsaa

H @ saxette
dens Ikraftireeden over Alt
men Kongen handlede ikke

mindre conseqvent, thi
han bibeholdt (Cilet national-?i?)?-‘
rale Ministerium, maatte han
ogsaa folge den national-libe-
rale Politik. Det er saa langt-
fra, at jeg har bebreidet den
Ene eller den Anden sin Hand-
lemaade, at jeg tvertimod har
taget den i Forsvar, hvad jeg
strax kommer til at omtale.
Jeg troer heller ikke, at et
andet Ministerium vild(; have
kunnet undgaae at tilraade
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Lob var kommet til Kundskab
om, gik jeg om Aftenen til
Kongen. Jeg viste H. M. Faren
ved at negte at underskrive
Feelledsforfatningen, der paaen
Maade forelaae som fait ac-
compli, men fordulgte ‘heller
ikke paa den anden Side, at
en kgl Stadfwestelse af denne,
der endnu 1 heiere Grad end
Kundgjorelsen af 30. Marts
ikke blot vilde blive betragtet
som en Opgivelse af Over-
eenskomsten, hvorefter1
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Kongen at stadfeeste Faellfesfor-
fainingen, — Omstendighe-
derne gjorde det til en Nod-
vendighed. At optraede paa en
saa bestemt Maade mod den
almindelige Mening vilde have
veeret i heiste Grad uklogt og
farligt for det nye Dynasties
Grundleegger, saa meget mere
som Folket var besat af Scan-
dinavisme.

det mindste i Tiden, Londonertractaten var

bleven afsluttet, men ogsaa virkelig var det, 1{und??e;if?1'$ d;: f;;_t
ligste Complicationer med Udlandet. Mit Raad var efr ,m 1a syl%des
forhale Underskriften, indtil det laae klarere for, hvo

Udlandet betragtede hans

factiske Tronbestigelse, eller idet-

‘retning 1va
mindste indtil man fra Holsteen havde Underretning om, hvad

der reorte sig der

i Anledning af hans Succession.

Efter at

have hort opmerksom paa mig, rakte Kongen mig Haanden og

sagde: »De vil ikke
skriver». .
Det var mig

bryde Staven oVer mig, ifaid jeg under-

fra dette Qjeblik klart, at Kongen allerede

den neweste Dag vilde stadfeeste Forfatningen, hvilket ogsaa skete

den neeste Morgen (Onsdag d. 18).

Imidlertid havde en Ven

i E mi i fortalt mig, som noget al-
f besogt mig Tirsdag Aften og g get al-
2cllelgr:gpaalidgligt, at Paget havde betegnet det som et h;znsliI falt
ligt Skridt for Kongen — at stadfeeste Forfatningen 1@ oge
s§m Alle, der var ham hengivne, maatte fraraade H. - ode at
Encinu samme Aften skrev jeg til Paget, at jeg onskeae

tale med ham, 08 i

en Samtale, som vi havde sammen, og

i talede som Privat-
! bestandig fastholdt, at han kun ta ' :
lrlnvz(i):dhaglg hvori jez flere Gange fandt Anledning til at bemeerke,

at jeg,
Mening, ytrede han,

raade Kongen at underskrive. Har
nermest liggende Folger af en Veegring.

: hans
-dret af Kongen, sogte at erfare bal
A ae Uoplet ﬁan ikke kunde Andet end at til-

Han frygtede, som jeg, de
Han gjentog endnu,

da jeg gik, at den af ham udtalte Mening havde en aldeles
> 9

personlig Characteer,

ing betragtede Sagen.
hvorledes hans RegCring 3= 0 8 = ormiddag gik jeg atter, efter

betonede han sterkt.

da han endnu ikke havde Anelse om,

Dette yendnu ikke»

hans Anmodning, til ham, og 1t sagde han mig — han vidste

dengang hvad det var skeet

i Statsraadet —:

»Jeg har Grund
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til at antage, at min Regjering ikke vilde have fraraadet H. M.
under de nuvaerende Omstendigheder at underskrive, ifald den
havde veeret opfordret til at give H. M. sin Anskuelse tilkjende».

Min Samtale med Paget fortalte jeg forst Kongen Torsdag
Eftermiddag Kl. 4%/, — altsaa over 24 Timer efterat Forfat-
pingsloven var underskrevet. Jeg kunde tydelig see paa ham,
at denne Meddelelse var ham baade kjerkommen og uventet.

Jeg torteller dette saa omstendeligen for at tilintetgjore
det udspredte uforskammede Rygte, at Kongen forst havde
underskrevet efter at have spurgt det engelske Hof om, hvad
han skulde gjore. Det er min fulde Overbeviisning, at H. M.
kan har fulgt sit eget Overleeg i denne Sag, og efter at have
afveiet, hvad Folgerne kunde blive, naar han underskrev eller
ikke underskrev. At han Sgndag Aften og endnu om Mandagen
var meget tviviraadig, er sandt; men kunde det veere anderledes
i en saa vigtig for H. M. ganske ny Sag, som var bleven be-
kjeempet af Meend, paa hvis politiske Klogskab kan hidtil havde
stolet, og som han ansaae som sine troefaste Venner; Kongen
glemte ikke, hvad Pr[ins] Christian skyldte Bluhme. Dog maa
jeg, for ikke at misforstaas, tilfaje, at Bluhme heller ikke havde
fraraadet Kongen at underskrive den Forfatningslov, som Mi-
nisteriet med en ubegribelig Letsindighed, understottet af
en til fanatisk Overdrivelse stimuleret Nationalitetsfolelse, havde
megtet at swmtte igjennem, og som en af den skandinaviske
Idee enten forfert eller forblindet Presse havde skildret som
den danske Selvstendigheds Bolverk.

5. Kritik af Davids beretninger om 18 novbr. Selv ved
en hastig gennemleesning af disse to beretninger vil man ikke
kunne undgaa at bemazerke, at uoverensstemmelserne mellem
dem er saa store og uforligelige, serlig med hensyn til tids-
punktet for den forste samtale mellem David og den engelske
gesandt, at de ikke ved nogen forklaring kan forenes. Den
ene af dem maa paa dette og maaske paa andre punkter
vere urigtig. En kritisk undersogelse maa til, for at vi kan
naa til rigtig opfattelse af de begivenheder og deres tidsfalge,
som Davids beretninger omtaler.

En ngjere betragtning af beretningernes tekst viser snart
flere dunkle punkter.

Ifolge den samtidige beretning har David sin forste sam-
tale med kong Christian sendag 15. novbr. kl. 7. Efter to
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timers samtale forlader han kl. 9 l.{ongen, der endnu Skué:ie‘
have en samtale med konseilspraes@ent Hall. Ma.n mﬁa e ?'11
1863-beretningen formode, at Dav@ er ga?et 111ge ]5‘;13 ;t
sig selv, og den teenksomme leeser “1. derfor stu seto1 ,led
den fortseetter med, at David har sin anden se}mge n
kongen allerede nzeste morgeh., man.dag 16. novbl.t.den rinzlat
have fundet sted temmelig tidligt, Vls.tnok ved 10—. 1] en, ol
fald inden kongen havde begive’F sig ‘fr.a det gu}f pﬂa 3601
Amaliegade, hvor han da boede, til Chrlstlansbqrg, VF(I)Il%)i -
klamationen af den nye konge — der bestod i, gt .ak ii
gange fra slottets palkon udraabte over Qotspia sgnat ot(01
tI:‘rederils: 7. er ded, lenge leve kong Christian 9. - ian‘1 Si; t
ved 11-tiden’. Det er klart, at hvor venskabehgt. .1;)11 1(1) (?
mellem kongen og David end var, kan denne dog1 {eb:ix;(j
tilladt sig af egen drift at opsoge kongen paa elt saa uaa it
ligt tidspunkt. Derfor gor han ogsaa opmaer'iéom p Si,(y;r
det var efter kongens befaling, han indfandt sig, men 'Tde
intet om aarsagen til denne tilsigelse. Som det synesi‘:tl N
kongen blot meddele David, at Hall fandt det nat{uxj xbl 1)11-
han  vilde have betznkningstid. Men kunde. det vaexet;l
gen saa magtpaaliggende at faa fort'alt DaV}d f(liette, gde;:ﬁ
Eilsagde ham til denne ubelejlige aud‘lens‘? Kunde m«i !
sen ikke vente til efter proklamattlonen,‘)naar kongen dog
ad ham komme til sig senere paa dagen: o _
’ Jeg skal nu ikke her opholde mig ved, hvag Dbdvidq?;
retter om selve kuren og hans sammensted m‘ed ‘xﬂ ’]e?)hw'd;
politidirektor, etatsraad Crone, men gaa videre .t1 dtjllsy;{et
meddelse i 1863-beretningen om, at han »undex:lllrf 135}2&)
af, hvad jeg saaledes 1 dagens lgb var kommet til kun . N
’_-—-K_Fet'er slet ikke let at fastslaa tidspunktet .fm: Halls pl‘OkﬁTa;:())l.l kif
den nye konge efter samtidige kilder. Iil‘iegex‘ har i sl'ne I?Iz‘\g:)faggl o s $ im:
henimuod 11; Faedrelandet: kl. 11; Engelstoft Dansk hist. Tskr. LV,

130, at hyldningen fandt som bekjendt sted k1. 12

k1. 111/, David siger ovfr. O Necrgaard

Det er maaske under indtrykket af disse modstrldende‘ alllg\:'den n e
i Under Junigrundloven 11, 874 lader Hall proklamere (01.3 . bed,smge“ds
det er sandsynligt, at David ved hyldningen forstaar c?e hojeste errlx1 S
kur til (den nyeokonge efter den offentlige proklamering, vsom vel har

sted ved 11-tiden.
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om», om aftenen atter gik til kongen. Efter det foregaaende
maa herved forstaas: samme dag, 16. novbr.; mandag aften
skulde herefter den tredje samtale mellem kongen og David
have fundet sted. I denne raadede David endnu engang
kongen til at »forhale underskriften» paa novemberforfat-
ningen, men »efter at have hert opmerksom paa mig, rakte
kongen mig haanden og sagde: »De vil ikke bryde staven
over mig, ifald jeg underskriver». Og David fortseetter nu:
»Det var mig fra dette gjeblik klart, at kongen allerede den
neste dag vilde stadfeeste forfatningen, hvilket ogsaa skete
den neeste morgen (Onsdag d. 18).»

Dateringen er Davids egen. Derved opstaar imidlertid
en modsigelse i tidsangivelserne; thi hvornaar har da kon-
gens tredje samtale med David fundet sted? Vi ved med
fuldkommen sikkerhed, at kongen underskrev den nye fal-
lesforfatning i statsraadsmedet onsdag 18. novbr. kI 1-—3,30;
naar dette var »neeste morgen», skulde da den tredje sam-
tale mellem kongen og David synes at have fundet sted tirs-
dag aften 17.; og det foregaaende »i dagens lob» galder da
maaske ligeledes tirsdagen, og ikke mandagen.

Efter at 1863-beretningen hidtil har haft samtalerne
mellem David og kongen til genstand, gaar den nu over til
at referere samtaler, som David har fort med den engelske
gesandt, sir Augustus Paget. En af Davids venner har op-
sogt ham tirsdag aften 17. novbr. og sagt ham, at ogsaa sir
Augustus ansaa det for et hgjst farligt skridt for kongen at
stadfeeste forfatningen. Endnu samme aften, stadig 17.
novbr., skriver David til Paget og anmoder ham om en sam-
tale, og derefter har han en forste samtale med Paget, hvori -
David heevder, at han »aldeles uopfordret af kongen, sagie
at erfare hans mening», medens Paget, fremheevende, at han
kun udtalte sig som privatmand, ikke kunde andet end til-
raade kongen at underskrive. Dernzest har David onsdag
eftermiddag 18. novbr. sin anden samtale med Paget, »og nu
sagde han mig — han vidste dengang hvad der var skeet i
statsraadet — Jeg har grund til at antage, at min regie-
ring ikke vilde have fraraadet H. M. under de nuveerende
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omstendigheder at underskrive, i fald den havde veeret op-
fordret til at give H. M. sin anskuelse tilkjende». Endelig
har saa David torsdag eftermiddag 19. novbr. kl. 4,30 en
fjerde samtale med kongen, hvori han meddeler ham Pagets
adtalelse, der gjensynligt »var ham baade kjerkommen og
uventet».

Men hvornaar har herefter Davids forste samtale med
Paget fundet sted? Onsdag formiddag inden statsraadsmo-
det, hvori kongen gav sin underskrift? Eller tirsdag aften?
Dog hvorledes skulde dette sidste veere muligt, naar det
{orst var en samtale tirsdag aften med denne ubekendte ven,
der foranledigede David til at skrive til Paget og anmode
om en samtale. Lad Davids brev til Paget veere sendt pr.
bud, det skulde dog besvares og et tidspunkt for samtalen
fastseettes — det er neeppe rimeligt at antage, at samtalen
herefter har fundet sted for onsdag morgen. I saa fald har
sir Augustus vist David, der omend rigsraadsmedlem og
Christian 9.s ven, dog kun var privatmand og ikke i nogen
ansvarlig politisk stilling, den serdeles heflighed paa samme
dag at fere to samtaler med ham om et saa breendende po-
litisk spersmaal, skont kongens beslutning om underskrift
efter Davids egen beretning var fattet allerede inden den
forste samtiale fandt sted. Ja, sir Augustus, der om MmOIge-
nen var uvidende om den engelske regerings stilling til
spergsmaalet, er endog gaaet saa vidt, at saasnart han senere
paa dagen havde faaet underretning herom, har han ensket
straks at lade denne gaa videre til David.

Utvivlsomt er der i denne samtidige beretning et og
andet dunkelt punkt, som gor det interessant for os at erfare,
hvilke meddelelser det samme forstehandsvidne, David, ti
aar senere giver os om de samme begivenheder. Her faar vi
da ogsaa ganske andre ting at vide. 1874-beretningen er
enig med 1863-beretningen i, at den forste samtale mellem
David og Christian 9. om dennes stilling til underskrivelsen
af novemberforfatningen fandt sted sendag aften 15. novbr.,
men den endte efter 1874-beretningen med et tilbud fra

Davids side om at skaffe kongen at vide, hvad den engelske
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izifrmg vilde raade ham til. Derpaa opsegte David endnu
rlnlei Sﬂn‘da.g aften, »skjondt det var blevet silde», den
anefs fa minister. Saaledes fandt da efter 1874-beretnsingen
en‘ orste samtale mellem David og Paget sted ikke onsda
;?;);lghe;, glen tsalndag aften; ihvorvel David meget korrel*gt:
vede, at han ikke kom efter kong \
: gens gnske,
i:fterd egent 1;1dskydelse, havde den dog det ;esultat at Prande;
ovede, at han straks vilde telegrafer f konge
‘ grafere, at »een af kon
bzkje?dte venner» for ham havde paapeget, at den engegl:lril:
u enu(g‘sm.m.lster John Russells raad i dette sporgsmaal vilde
::E;tee ) glulz:allln 9. hq]sl: vigtigt. 1874-beretninge; fortseetter:
ells svar skulde kongen soge at vinde ti .
ells : e tid. M
?ette svzr g1fk jeg til kongen, hvem jeg madie paa den 1ifl(:
rappe, der forte til hans privatveerel '
/ ser. Jeg gav h d
der, da han ilede med at k i o oL
da _ omme til Christiansborgs slot
hvm1 proclameringen skulde skee». Hvad der her siftes t(;l’
Zgga tsaa denl Ianlden samtale mellem David og konge; ma}l’
morgen kl. 10—10,30, som vi allerede k ids
forste beretning; men d o nsie andet og langt
‘ g; en har her et ;
betydningsfuldere indhold. ganske andet og fang!
' 'dlDe.ndne.anden samtale mellem David og kongen har
Ln(:l Pertl til forudseetning en anden samtale mellem David
hzzo aget t—haltsaa endnu tidligere mandag morgen 16
cor Paget har veeret i stand til at avid Rus-
‘ at meddele David Rus-
;el%st syal‘. Denne omst%ndiglled gor nu dette punkt af 18748—
Peletmn?en temmelig tvivlsomt. Thi det er givet, at selvom
aget efter sit lofte allerede me sndag
. et sent seond f
telegraferet til London, k 5 A
; P , kan han dog ikke allered
8-tiden mandag mor R eleke rosering,
gen have haft den engelske regeri
ler nOrg egerings
f[Z]E;; 1‘ e(elt. 1s§?.dhﬂjv;lgtlgt sporgsmaal, og Dav?d derforbheler
/ -tiden have meddelt kongen det. Gi igti
Ke ! ! g . 1vet urigt
Zilvlel Daudi,1 beretning af 1874, naar den videre medd;?elrg
kongen allerede inden proklamerin :
Lk havde lovet mi-
nistrene at underskrive nove i it dett
mberforfatnin
lofte allerede da var e .
saa bekendt, at det kunde h i
. ndt, ave indfly-
gﬁlsi l?aa. stemnlnge;} hos »stimmelen paa pladsen». Vi vgd
or sikkert, at Christian 9. endnu tirsdag formiddag 17
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novbr. svarede Kebenbavns kommunalbestyr;zlse, td(;r f:’;egé
i ' il i optog til ham for at for
licnende 21. marts 1848 gl . ‘ : "
din nye forfatnings underskrivelse: »jeg maa rgmilei D:;x; SOH;
at jeg er en konstitutionel konge 0g ha? ret til a reg o son
saad:n Jeg maa derfor forbeholde mig betaenkmr:gs Al,t ag
De sku.lle da erholde mit svar gennein st'atsraadetznaemk:if?
i mi ingen besluining om ,
endnu tirsdag formiddag ingen go i,
hvorledes da allerede mandag inden 1)1‘0‘1;1311161 ingen et almin
i inistrene?
i kendt lofte derom til minis . . o
ue! bg;nne let paaviselige urigtighed 1 Davids beletmni ai
1874 kan imidlertid ikke berettige 0s 1t1}( ﬁ?a fmyllljjgedzs
i Spergsmaalet blrver:
forkaste den i dens helhed. naale v brorlecks
r(::konstruerer vi udaf Davids to beretninger den virkelige reek

kefolge af samtalerne paa den ene side mellem David og |

i llem David og Paget.
“hristi 9., paa den anden side r{le 2% ‘ :
;lillizsnse oni der ikke udenfor Davids beretninger er 11-0an
’ i - {r 7 - s1g
kilde, der kan yde os hjeelp hertil, og her frembyder sig da
som nwmrmestliggende den
{elesramveksling mellem Paget och P\us?ell. e g
det t‘er seedvanligt for tiden inden 16. aarh., sog

af beretningerne ved hjelp af et dokument. Her er forholdet -

det, at medens Pagets telegram fil Russ?H 1il7ikeoei]1;) Il‘;elng?st?;
kelides dennes svartelegram *  Det er dateret 17. 1 .
og lyder i dansk overseettelse:

»Jeg er ved Deres telegram af
om, at medens paad o goring
i\’?g?‘ggz‘;azghe(’zliidizgneanye forfatning for det egentlige

16. ds. blevet underrettet

fra at gennemfore den
Dan-

i den sidste beretning omtalte |
Vi maa, som

den ene side den preussiske regering .

- Davidske kronologi.

mark og hertugdemmet Slesvig, fordi den strider mod de

forpligtelser, Danmark har paataget sig,

sporgsmaalet, som nt €t

og vilde praejudicere ;

foreslaaet ordnet ved magling, ove! . telegram er sikkert samme dag naaet til London, thi Russelis

ier i 'k : a kong :
paa den anden side visse partieri Danmark et pres paa KOl

Christian for at faa ham til straks at underskrive denne for-

- har at veelge mellem onsdag formiddag 18. novbr. og sendag
¢ aften 15. novbr., er der ingen tvivl om, at den sidste tidsan-
-~ givelse, der skriver sig fra 1874-beretningen, er den rigtige.

lige mening.
jerundloven 11, 876.
L Neergaard: Under Junigrun 6. i
2 Dem;,lark and Germany 111, 206. Neergaard 11, 873.
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Jeg forstaar, at kongen er i tvivl om, hvad han skal
gore, og De antyder, at hvis Hendes Majesteets regering skulde
veere af den mening, at kongen vilde gore vel i at opsette
at underskrive den nye forfatning, indtil det internationale
sporgsmaal er ordnet ved meegling, vilde det veere onskeligt,
at De uopholdeligt fik instruktioner angaaende denne sag.

Hendes Majesteets regering er meget lidet tilbgjelig til
at gribe ind med hensyn til den danske forfatning, og jeg
kan derfor ikke instruere Dem om at opfordre kongen til at
folge en vej, som maaske synes hans undersaatter meget
ufremkommelig. Men hvis De bliver spurgt, kan De dog
sige, at eftersom Hans Majesteet kongen utvivlsomt ensker,
at den foreslaaede megling skal fore til et godt resultat, vilde
sandsynligheden herfor betydelig oges, hvis hans stadfestelse
af forfatningen opsattes, indtil en ordning af det internatio-
nale sporgsmaal var bragt til veje eller i det mindste havde
gjort noget fremskridt».

Hvor er ikke dette telegram, der er underskrevet af John
Russell, typisk engelsk i hele sin fine formulering! Det neegter
gesandten den udtrykkelige instruktion, hvorom han anmoder,
fordi det nu engang officielt strider mod Englands traditioner
at gve noget pres paa et nok saa lille folks selvbestem-
melsesret, fordi det meegtige England fuldt anerkender som

internationalt velfeerdsprincip, at hvert folk maa i sine indre
forhold raade for sig selv. »Men hvis De bliver spurgt —».

Dog dette interesserer os ikke her; vi sperger blot om,
hvilke positive oplysninger dette telegram giver os om den
Sir Augustus har 16. novbr. sendt et
telegram, hvori han anmoder om instruktion med hensyn
til det raad, han skal give den tvivlende Christian 9. Hans

svartelegram af 17. novbr. er samme dag kommet gesandten
i heende. Men da nu Pagets telegram er fremkaldt af Davids
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Altsaa er kendsgerningernes reekkefolge: sondag 15. k. 7—9
forste samtale meltem David og Christian 9.; samnie aften
efter kl. 9 forste samtale mellem David og Paget. Paget,
der lover at telegrafere »straks», venter dog til dagen
efter, mandag 16. Altsaa kan David ikke have overbragt
Christian 9. Russells svar mandag morgen kl. 10, men kan
have meddelt ham, at Paget havde lovet at telegratere — Vi
forstaar nu, hvorfor det maa veere righigt, at Christian 9.
havde »befalet» ham at indfinde sig paa denne ubelejlige tid,
nemlig for at meddele resultatet af samtalen med Paget, og
hvorfor han »bad ham komme til sig senere paa dageny,
nemlig fordi David og han veniede, at Russells svar vilde
indlgbe i lgbet af mandagen. Det gjorde det imidlertid ikke;
det kom, fordi svaret naturligvis kraevede nogen overvejelse,
forst i lobet af tirsdagen. Paa denne dag havde David altsaa
sin anden samtale med Paget, og derefter gik han tirsdag
aften til kongen og tilraadede ham endnu engang »at forhale
underskriften». Men da var kongens beslutning om at under-
skrive allerede fattet. Det er nu klart, at naar kongen, til
trods for at den engelske regering tilraadede opsexttelse, alligevel
ikke fulgte den engelske regerings raad, som han selv gennem
David havde segt, maatte det veere magtpaaliggende for ham
at faa at vide, hvorledes hans beslutning blev optaget i Eng-
land. Derfor gik David ogsaa, ifolge 1863-beretningen, onsdag
em. for tredje gang til Pagel, der da udtalte, at han »havde
grund til at antage, at min regiering ikke vilde have fra-
raadet H. M. under de nuvaerende omstendigheder at under-
skrive» — hvilket jo 1 og for sig ogsaa var rigtigt og 1 bedste
overensstemmelse med Russells telegram. Paalidelig er der-
for endelig ogsaa 1863-beretningens meddelelse om, at David
torsdag em. kl. 4,30 refererede denne Pagets udtalelse for
kongen, og at denne var ham »baade kjeerkommen 08 uventeb.
Denne undersogelse viser da forst, at ingen af de to be-
retninger er fuldstzendig eller helt rigtig, skent de begge er
ikke blot primere kilder, ikke blot nedskrevet af et forste:
haandsvidne, et gjen- 0g grevidne, men beretteren endog o
selve den handlende hovedperson, 08 skont 1874-beretningen
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er nedskrgvet kun ti aar efter begivenhederne, 1863-beret-
n}lngen e}? og1 ganske samtidig dermed. Alligevel maa histo
rikeren her, hvor det gaelder begiv - .
e givenheder fra 19. aarh., veer
c h . : . " e
ifl;inggteel,dii llllan \;e(i sgien af disse beretninger har om blot
cument, fordi dette tjener ham il si
enes 1mel sikkert grund-
Jag S1101 (ein vurdering og udnyttelse af beretningerne %et er
g rfari '
;?rrllo- {;tte:noo§aarﬁnlel erfaring, som den kritiske historieforsk-
g og atter har gjort indenfor de aart \
med den hidtil fortrinsvis har arbejdet undreder frver-
. iizrtlrzﬁst viser undersogelsen, at mod al forventning er
- ngen rigtigere end den samtidi i
for det hovedpunkts ved} e hovedat e
commende, der overhovedet gi
. . ’ l
gemie 'heile begivenhedsrekke sin interesse og betydning 1b8(\3’§I—‘
dex:e mfngerllrer 'udf@rhgere i sine meddelelser om begbi.venhe
ri?tril:e 1la ; til 1.9 novbr., men den fortier den afgerende og
D:de (erf[ sgergmg, som 1874-beretningen meddeler os a?[
avid sent sondag aften opsegte d ‘ ,
se . g en engelske gesandt fi
at forsege at skaffe sin ven kongen underl?etningbom hvocl)‘f

ledes den engelske regeri

gelske regering saa pas .
I . S paa spergsmaalet
berforfatningens stadfzestelse. porg om novem-

6. Forhistorien til 26. de )

) 26. decbr. 1863. Den anden politi

ﬁig;:(;ie‘nhed(,i so‘r)xz3 Davids beretninger omtaler, er (¥1):nl 1ff)lli‘e
andling, der 26. dechr. fortes indenfor : i
. : : en af ko i~
stian 9. indbudt kreds af ledende danske politikere I(lfncrkllllli—

lighederne for at und i
o Gstrie gaa den truende krig med Preussen
forfati(i)nrgjre 1kJ311§ 1864 rykkede neer, den dag, da november
en skulde traede i kraft, des tyd l" ik af
alle forte forhandling ’ e e

ger og des mere festnede si

. : ‘ a e sig hos de
la;egileeride ftm.magter den opfattelse, at den naermgeste fare
] lopf heri, og at den forste betingelse for, at de inter-
Udb“rlls edorhandlmger ikke skulde blive afbrudt ved krigens
Oph&ve,t SIf‘OI‘ . magtte veere, at novemberforfatningen blev
e te el dens'lkrafttraeden i alt fald udsat til et senere
: Op f{. 'Saa enige og overbevist herom var de Danmark
g for sig venligtsindede stormagter, at de besluttede ved
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en seerlig i feellesskab foretaget aktion at fremfore dette deres
synspunkt for den danske regering, hvilket atter vilde sige,
for den almeegtige danske konseilspreesident og udenrigs-
minister Hall. Hertil foretog de et ganske useedvanligt skridt,
idet England, Frankrig og Rusland, skent de havde deres
faste gesandter i Kebenhavn: Paget, Dotézac og Nicolay,
sendte hertil tre ekstraordineere gesandter: Wodehouse, Fleury
og Ewers. 20. decbr. foretoges, hvad man i Kebenhavn
kaldte stormagternes »pressiony, idet Wodehouse og Ewers
henstillede til Hall at suspendere novemberforfatningens
ikrafttreeden. Hall newegtede at gore dette, og han erklerede,
at en saadan beslutning hverken kunde eller vilde blive faitet
af rigsraadet, selvom det blev opfordret dertil. Ja, mere end
det; neweste dag, 21. decbr., hjemsendte Hall rigsraadet, hvorved
enhver mulighed for paa forfatningsmeessig maade at faa den
nye forfatning suspenderet bortfaldt; endda havde Hall ikke
givet rigsraadet nogen meddelelse om denne henvendelse fra
stormagterne, hvis afvisning naturligvis vilde stille Danmark
aldeles ene og isoleret overfor Preussen og Ostrig.

Kong Christian 9. maatte finde denne Halls optreden
fuldkommen uforstaaelig, og han maatte med rette mene, at
her var det hans kongepligt at gribe ind. Den konstitutio-
nelle konge kan jo imidlertid ingen handling foretage, som
ikke faar gyldighed ved en ansvarlig ministers kontrasignatur.
Forgeves henvendte kongen sig 23. decbr. til de konservative
helstatsmeend og til Andre, der havde gennemfort fellestor-
tatningen af 2. oktbr. 1855, og som derfor var neermest til nu
atter at overtage det politiske ansvar, med anmodning om, at
en af dem eller han vilde paatage sig som minister at kontra-
signere kongens beslutning om, at rigsraadet med kortest muligt
varsel atter skulde indkaldes, allerede til 28. decbr. Overalt
fik han afslag. Han maatte da henvende sig til Hall derom.
Hall svarede med at indgive det samlede ministeriums demis-
sionsbegeering. Under forsatte forhandlinger imgdekom man
kongen saavidt, at man 924. decbr. om formiddagen gav til-
sagn om, at en af de nuverende ministre vilde kontrasignere
rigsraadets indkaldelse til 28. decbr.; men i dagens lob skif-

www.scandia.hist.lu.se

David og Hall. 143

tede ministeriet atter sind, saa at Hall om eftermiddag

meddelt'e kongen, at ingen af de nuvaerende ministre V'?Zn
kontrasignere, dertil maatte kongen finde en ny reg ing,
Det var med dette formaal for gje, at kongen da }1[00' Sitin,
tivet til at indbyde til forhandlingsmedet 26. decbr 8

7. Davids beretninger om 26 decbr.
1874.

Jeg havde, som sagt, ilen id 1
' , sagt, gere Tid ikke set K
]?glen Dag maedte min kjeere Ven Khrre. v. de. M(;Izltfzn,dd%
llg? ;(;:s havde hert til Prinds Christians Omgangskreds , Haelll
spur mig, om jeg nylig havde seet Kong i
negtende Svar sagde han: »Saa : e s e >
‘ : gaaer det vel Dem som mig, —
gllar} tex Ogler‘nt». Von der Maase var piqueret over ikke ;r;l(\gr’eere
e(;eA verhofmarskalk, hvilken Post var tilfalden Konge
o‘rllif‘z dein'd: General Oxh.olm. Da vi havde samtalet en Stlgml(]is
;5(1)[ J:;; ilrjlglll)l,dhvor en Tjener havde veret fra Prinds Frederik 1
o yde mig til et Parti Whist Af i
skulde ud med min Hustru, sk og o Billet 11 Prindacs
. , skrev jeg en Billet til Prind
og bad om Undskyldning. Men jeg fik “Billet
d g . trax der i
fra Prindsen, at jeg mz:’atte k e K. e Tadt ais
, ] omme, Kongen havde 1 i
melde og onskede at gj i y e o S8
‘ < it gjore Parti med von der M g mi
Det v§1 et besynderligt Sammentraef af Omstzehdigal?:gel?o e
ant (r)rr:ggnnlz?dr, som en Hofmand vilde udtrykke sig ‘char-
9 g, men vi spilte Whist og drak The , il
. M B n f 1‘
t\?;dté Olge‘tlzel;;x; ti{ﬁlyttet tSIg mange Gisn;nger til dette ;f?alltz
h - 0g alt meget om de Planer, som der dr
men jeg kan forsikkre, at d : Fear don vy
fne %‘ing_ o Verden’, at denne »Sammenkomst» var den uskyl-
laengeBe;g;;eSléide;ng gik irrllidlertid deres Gang. Det varede ikke
enge, ndtraf de engelske, franske russi i
e . ke og russiske Afsend
dil T;I:jt:i{dlzngorerﬁane I.(lgngenl 1;[11 at ophave erllesforfatginlgegr?
H sk ers vilde rykke ind i Holstee y: ’
mark Krig. Man har fortalt O e o
| : . ‘ alt en heel Deel om, at di T
lli?vst Egmendt sig til mig, for at jeg skulde stemrlr?ZeKI({)fl“:rI;
sagt ;,;V{;uifterofog.delies Pression. Alt hvad herom er blegvet
agt, er Opdigtelse. Fleury 1 jeg i
b oier O . y har jeg ikke engang seet
T e har vel villet gjore mig isi
mig ikke hjemme, og med Ev s ot Sum en ameste Ganay
) : , wers talte jeg kun
ﬁa Jeg spiste sammen med ham hos B]‘a;g'on Niecnotlag(iaSteD(ij;negli

1
Kongens svoger Prins Frederik af Hessen (1830 —1884)
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sandt, at Ewers har udtalt sig i temmelig sterke Udtryk, at Kongen havde talt )
’ ° . . . - " : T a ) .
H. M. havde ladet sig imponere 0g ikke havde haft Venner, ondelig Vedtagne. med Hall, for at underrette mig om det

der havde erindret ham om, at enhver Regjering besid(}el‘ Magt Jeg gik hj ‘
til at kue saadanne Opteier, der maaskee og maaskee ikke en- gik hjem for at beserge .det mig paalagte Arbejd
rbejde.

— | o ~ Men en Time forgik . ‘

ang ville have vweret en Folge af Kongens Vegring. Jeg 1og - - forgik efter den anden ; y
%a Ordet, for at vise Ewers, at han ikke kjendte Omstendig- j(z;ha};?’olfﬁoﬁﬂi (ciia i ‘min Utaalmodig,he%g lfggtilfg}g;e]ali;tetl ha
hederne og oversaae Kongens Situation, 0F da jeg talte'med ' Hall havde . fﬁl i sin confuse Geskjeftighed fort ]’ 1Vor
Varme, sogte Baronessen med den sedvanlige Elskveerdighed Side veere u 1§2{£21et hos Kongen og forestillet h rtalte mig,
spart at gjere Ende paa Samtalen. : e ind muligl ved Veienes og Belternes Ti am, at det
At Kongen ikke egenm® ticen kunde opheeve den af Rigs- Dage inden Nytaar at samle saa M es Tilstand i de faa
: h g S ti d g‘ llesforfatning er | kunde tage en Beslutning; a Mange af Rigsraadet, at dette
g sgal),vh:irécszlosngledeiet ggen: Ikl‘:fttl’;d:lll samme Aften at afholde ggt r)?lfclilv;jlr derfor blevet enig om endnu
for rrlxjed dette at forhandle om Idev:e.er‘ kommet har jeg aldrig kuitnsettates.!?%d» (fra hvem denne
dens Ophwmvelse. Derved vilde megen Ulykke veere undgaaet, l(l)e‘deé;’e‘ie}se, hvad der under de fol'haand;?\l,;)refo; al tage under
og dettevvilde aabenbart Kongen, med 1}\'em1je§ddog ikke I'i al Kongen a;aa;lzgjgzge.])e);?et er sandt, tilfgjede haﬁ, f;e(g)I;(S:leieéxed}f-
denne Tid havde talt, og de‘n Mémdf, der da N}a\ edl?eg(alrzl nd- Sog skal naturligtyiis at ‘forelaegge ham en Indledningsta]e»a
fllydf(:llsewpag h‘gm{l—{ G?‘rlllelald autmaltjr.x. len 1? vilde og jog af hans egen Mimcgi’ml?f hv_ad H. M. paalaegger mig naar

gunde 1 inisteriet ikke ville nden at opgive 51gdse v. i Vied disse Ord nzrmed erlarer, hvad det er han vil l’l‘lve
Vi rustede os altsaa til Krig, snart stolende paa, at Vi nok erfarede, at han var qleflejegiknl'lg I'{oclllgens Cabinet, og d; Jé)g

: » gik jeg ind til ham, og fik al vide

‘ |de Ovel'vln(ie de' S‘()]'e l ySkland, Sllalt 1laabetlde paa’ at rlt hqn @nSkedE
sKu f ,d'g n—‘od en Slags eXpOSE fOl‘ at lndle(le (lel ”(lv.d d
t Xr 10, gaede

raadet vedtagne 0%
indlysende. Men han kun

og indkaldt Rigsraadet paa 1y,

det vilde betenke sig paa at skride til en saa ure ) ‘
Folkeretten stridende Krig. R _»Siat?:gadgsii; yeﬂde Olln;'Aftenen,
At jeg ikke levede { mindre Spendin end de fleste Andre, . rpaa hjem og't -
jeg ikke le P ) thi den hele Idée hovede migg ?kgkgogf)t uvillig fat paa Arbeidet,
. Da jeg var ferdig, sendte

Da fik jeg forste Juledag om Mor- jeg det, megel tydeli

genen Bud fra Kongen, at han vilde tale med mig 08 at jeg N et tydelig reenskrevet af min S s,

strax skulde komme til ham. Indtraadt { hans Cabinet traf lg:;?g,t “;iﬂ {)ad ham om at oplese det] d?}nd{;tudr‘].g’ til Kon-

jag Oxholm 03 Kaufmann. Kongen sagde mig, at han havde , g altsaa vanskeligt vilde kunne ,memoyer‘al temmelig

besltuttet at sammenkalde Rigsraadet til een af de neermeste 1863 Modet. hvortil jeegs.valliog for
for i fatni Sus- . ti R JE¢ " blevet

Dage for at erholde dets Samtykke til Feellesforfatningens oSus " 63, tilsagt, gik jeg til Kongen, som

pension — den skulde trede i Kraft 1. Januar 1864 — eller H Y o sagde  mi ! .
Hvad jeg sagde dertil? »Det er sikkert det rigtigste 'Ideea'ilt 15131:1(112 1%13;1 Kongen den Opiese r%‘fg’ﬂ}i;d}i;ﬁ“<g V}l]de
e e, som H. M. , da han

behover jeg ikke at sige.

Ophevelse.
D. M. kan gjere», svarede jeg; »men tillad mig et Spmgsmaal. . h S0 me ;
Er De enigbﬁlerom med Miglisteriet? hvis ikke, maa et nyt Mi- gz\dfofe{sffﬁhgen Tillid til, om Heﬁft godt kunde erindre det
nisterium udnavnes, thi det aabne Brev, nvorved Rigsraadet fOl"klam ll‘ ‘1 ke H. M. da vilde
sammenkaldes, maa contrasigneres». »Vil Ministeriet ikke gaa¢ derpaa l’ulsde %ltuatlc_men, og
ind herpaa, har General Oxholm tilbudt sig ganske intermitient, for H 1\‘4 € udta]e sig aabent
at danne et nyt Cabinet», svarede Kongen. »Jeg har sendt den ‘.Vei ‘étonll er var en an-
Bud til Conseilspraesidenten, at han skal komme til mig; han den, Milliste*s' aag ind paa end
maa svare mig strax. Gaae De nu hjem 08 gjor en Liste OVEl fremdeles v'iélet havde fulgt og
de Medlemmer af Rigsraadet, 1l hvilke man kan telegraphere Mig fOl’ellori f‘giﬁ- Fors]
s Iorsiag

eller sende Stafet for at faae [dem] hertil i Overmorgen. P28  som et For
Jyderne ter man paa Grund af Beltpassagen ikke regne». Med  sig orseg paa at holde
disse Ord blev jeg demitteret, efterat -det var blevet aftalt mellem  ~ Kongen “ha de imi )
Oxholm og mig, at han vilde komme til mig strax, efteral  fattet eller gr;b:’[ligilel‘hd op-
* n som en

10 »
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Udvei til at faae et nyt Mini-
sterium, og det laae i hans
Tanke, det kan jeg med Be-
stemthed sige, at opfordre disse
Maend med saa heist forskjel-
lige politiske Anskuelser at
forene sig i en feelleds Overvei-
else og ledede alene af Faedre-
landets Vel at foreslaae H. M.
et nyt Ministerium, som kunde
indslaae en fredeligere Vei uden
at trede Landets Are og Selv-
steendighed for neer.

Hall, Monrad, Fenger, Mad-
vig, Krieger, Andre, Fonnes-
bech, Kranold, Tscherning, Us-
sing og jeg (Bluhme kom se-
nere) vare forsamlede, da Kon-
gen traadte ind. Synlig forlegen
adviklede han saa uklart sin
Tanke, at Forsamlingens Hen-
sigt umuligt kunde opfattes,
naar man ikke forud kendte
denne. Krieger, som formod-

~entligen ikke vidste, at Ideen
til Forsamlingen var udgaaet
fra Hall, gjorde strax nogle for-
melle Invendinger om dens Stil-
ling til det ansvarlige Ministe-
rium, hvilke Indvendinger lige-
jedes optoges af Andree, medens
Madvig, som vilde gore deres
Betydning forstaaelig for Kon-
gen, der ikke synies at fatte
denne, kun gjorde dem mere
uforstaaelige. Med en Fa-

Jelse af Uklarhed over den til-

sigtede Hensigt af Sammen-

komsten satte man sig om det
grenne Bord.
Kongen anmodede derpaa

Hall [om] at forklare Situatio-

nen, og tilkjendegav, at han

ikke blev tilstede under denne
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Jeg kan ikke ganske noie
erindre alle, som vare tilsteede,
__ derimod husker jeg, at Leh-
mann ikke var bleven tilsagt,
muligt ogsaa et Par Andre af
Ministrene, og at Hall og Mon-
rad af Ministrene, 08 Blubme,
Tscherning, Krieger, Madvig og
Ussing udenfor dem vare fil-
steede. Da vi vare samlede,
traadte Kongen ind og begyndte
sit Foredrag. Men han var me-
get uheldig, tabte Traaden og
begyndte at stamme. Krieger
kom derpaa frem med nogle
formelle Invendinger mod, at
dette skulde betragtes som et
sudvidet  Statsraads» Maode
(man maa, keitet nok, i Ind-
bydelsen have brugt dette Ord)
" thi intet Statsraad kan af-
holdes, uden at alle Ministrene
havde faaet Tilsigelse dertil.
Madvig secunderede ham i et
vidtlgftigt Foredrag. De havde
begge aabenbart Ret, men de
mange Ord vare overflodige. Alt

dette decontenancerede Kongen

endnu mere; men efter en kort
og piinlig Pause tog han sig
dog sammen o0g bad os folge

David

[Forklaring], men vilde, naar
man var bleven sat ind i |Si-
tuationen], komme tilbage for
at bivaane den Discussion, som
da turde forventes. Paa et
Spergsmaal af Tscherning, om
Conseilsprasidenten ikke havde
givet H. M. et klart resumé af
denne 1 dens fremskridende
Udvikling, bemeserkede Hall, at
dette selvfalgeligen var skeet
men ikke paa nogen formei
Maade, da Begivenhederne hur-
tigen vare fulgte paa hinanden
og tildeels vare indtraadte i
den allerseneste Tid.

Da Kongen havde trukket
sig tilbage, fremkom Krieger
og Andrz igjen med formelle Be-
teenkeligheder, hvortil Sporgs-
maalet knyttede sig, om ikke
Kongens Neerverelse maatte an-
sees for ngdvendig under Frem-
stillingen af Situationen og den
derpaa folgende Discussion. En
rum Tid hengik saaledes, in-
den Hall paabegyndte sin ex-
posé, hvoraf fremgik, at Mini-
steriet allerede den 20. Dechr.,
altsaa Dagen for Rigsraadets
Oplesning, havde modtaget Wo-
dehouses og Ewers’s Erkleering
paa Englands og Ruslands Veg-
ne, at ingen Understottelse var
at regne paa fra disse Magters
Side, med mindre Forfatningen
af 18. Novbr. inden 1. Januar
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sig ind 1 Verelsel ved Siden
hvor.han bad os tage Plads
for til sammen at overlegge
hvad der var at gjore i den
h;axst. beteenkelige Situation
hvori Landet befandt sig, ogi
geddelg lham Resultatet af vore
verveielser, -— hvorpa
forlod Gemakket. vorpaa han
Derpaa begvndte vi at discu-
tere. Conseilspraesidenten ud-
viklede i et klart, med Sarcas-
mer blandet Foredrag, hvad
Kongen tilsigtede med dette
Mgde. Den Maade, hvorpaa
det ‘skee.te, gjorde mig vaklen-
de i min Tro til, at Idéen til
det oprindelig kom fra Hall.
Han urgerede paa Umulighe-
den af at faae Rigsraadet sam-
let i betimelig Tid inden Nyt-
aar i det af Kongen tilsigtede
Yjemeed uden at udtale sig om
hvorvidt han vilde have tili
traadt dette Forslag, ifald denne
Mulighed havde veeret tilstede.
Monrad holdt sig til Hall, men
betonede stzerkt, at man maatte
tage steerkt Hensyn til den of-
fentlige Mening, og denne fore-
trak aabenbart en Krig for svag
Upd_erkastelse under Tysklands
Vlllle.‘ Jeg erindrer ikke, hvad
navnlig Krieger og Madvig [sag-
de], eller om de overhovedet
toge Deel i Discussionen.

var sat ud af Kraft for Slesvigs Vedkomm
\ . ende, at Fleury
3agsellllz;;de af%Itvet sa’}nme Erklering 1 Kejserens Nalxlrily :;I:frtlzai
e modtaget Telegram havde sluttet sig ti
‘ > 3 m | g til de to and
Stormagters Erklering, og at ligesaa lidt nogen Bistand *\ali ;?t

vente fra svensk-norsk Side.

Efter at Tscherning paa ny vilde

B?vgaggt constateret, at Rigsraadets Oplgsning var besluttet, efter
inettet var sat i Kundskab om de tre Slormagters over-
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ensstemmende Anskuelse af Feelledsforfainingen, troede man det
rigtigst, for at forebygge al Polemik med Hensyn til Sagens tid-
ligere Stadier, at anmode Conseilspraesidenten om at fortseetlte
Beretningen indtil den allernyeste Tid, og Hall meddelie nu, at
Wodehouse, hvad der forst for faa Timer |siden] var blevet ham
meddelt, havde faaet et Telegram, hvorefler hans Regjering ikke
vilde veere utilbejelig til, naar et Andragende fremkom fra den
danske Regjerings Side om, at den dansk-lyske Strid maatte
finde sin Afgjorelse ved en Conference i Paris, kraftigen at un-
derstotte et saadant Andragende, hvof utilboielig England over-
hovedet ellers var til at gaae ind paa Napoleons ldee om en
Pariser-Congres. Det var naturligt, tilfgiede Hall, som syntes
at antage, at Sagen ved dette "Tilbud var kommen til et nyt
Stadium, at det Telegram, som Wodehouse havde faaet, ikkun
indeholdt Hovedgjenstanden, at meget endnu vilde veere at fo-
renes om, ifald Frankrig billigede denne Udvei, men at Wode-
house dog havde udtalt, at det maatte ansees for nedvendigt,
for at Tydskland ogsaa <kulde formaaes il at acceptere For-
slaget, at indremme, at Conferencen tilitraadles af Repraesenian-
ter for Forbundet og at status quo —- Holsteens Beswttelse af

Forbundstropper — opretholdles indtil Stridens endelige Af-
gjorelse. ‘ -
Det blev fra alle Sider erkjendt, at Sagen hermed virkelig

var bragt i en noget forandret Stilling, o8 Krieger tog heraf
Anledning til paa ny at urgere paa, at denne Forsamling ikke
burde udlale sig om Ministeriets Stilling til Kongen, saa meget
mindre som der nu ikke Jeenger var nogen Meningsforskjellig-
hed tilstede imellem H. M. og Cabinettet, jdet Kongen factisk
havde erkjendt det Rigtige i1 ikke at indkalde Rigsraadet, 08
Cabinettet upaalvivleligen med Kongen vel var enig om at be-
tragte Wodehouses seneste Ouverture for et nyt Stadium, hvori
Sagen var kommet.
Imidlertid maae Hall ikke have fundet den Taushed, hvor-
med Forsamlingen modtog Kriegers Bemerkning, tilfredsstil-
lende for Cabinetiet, 0g han opfordrede os derfor til at udtale
os nermere om Cabinettels Stilling ligeoverfor det sidste For-
slag fra den engelske Regjerings Side. Denne Opfordring var
vistnok ikke ligefrem, men -var holdt 1 den samme dunkle
Uklarhed som Conseilsprasidentens hele ovrige Foredrag. - Da
Tausheden, hvad der ikke var ’ '
forunderligt, heller ikke paa
denne Maade blev: forjaget, 08
da det Hele, saa at sige, iru-
ede med at gaae ‘i Staae, tog

Da jeg tog Ordet, udtalte jeg
‘mig i det Vaesentlige derhen,
at jeg ikke kunde erkjende den
physiske Umulighed af at faae
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jeg Ordet for at udtale min An-
skuelse: at Situationen ligesaa-
vel maatte betragtes indad som
udadtil, at uden at ville be-
demme den hidtil fulgte Poli-
tik, maatte det af Alle erkjen-
des, at den i Landet fandt en
almindelig Billigelse, i Udlan-
det en almindelig Misbilligelse
Vi stode fuldkomment isole:
rede, uden Udsigt til Under-
st@ttel§e fra nogen Side foran
en Krig 1 og om Slesvig mod
en Overmagt, der truede os med
ﬂdelaeggelse 0g Monarkiets Sgn-
dersplittelse, uden Udsigter selv
efter den mest fortviviede Mod-
star_ld at opnaa en saadan en-
delig Lesning, der kunde til-
fredsstille Nationalfelelsen. Men
denye Stilling ikke blot fandt
Nationen sig i, men den be-
t%‘agtede den som den natur-
lige, stolt af sin Ret og af den
Uret, som den maatte lide, og
?edebon til ethvert Oﬁ'er.’ At
indslaae paa en ny Vei, under
nye Mend vilde opvaekke en
Misfornpielse, hvis Udbrud i
og for sig neppe vare farlige
men som udadtil vilde vaer(;
end mere farlige. Intet vilde
veere dem, der vilde sgnderrive
Londonertractaten, mere kjer-
komment end om et Angreb
paa det nye Dynasti ogsaa ma-
nifesterede sig i1 Kongeriget
Naar deite kunde siges at VEBI‘(’:
paatvungent her, medens Op-
roret i Hertugdemumet reiste sig
imod det, vilde ingen Magt
Molde paa Londonertractaten.
. an maatte derfor hverken tabe
nd- eller Udlandet af Sigte.
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Rigsraadet samlet inden Nyt-
aar, men derpaa kom det ikke
fan], thi Udstedelsen af. et
aabent Brev, hvorved det sam-
menkaldes, vilde aabenbart ha;
ve den samme Virkning, som
dets faktiske Sammenk’omst
»Det‘ er mig derfor aabenbar{
at Ministeriet principielt er imod’
Ideen heraf. Men der gives et
gndet Middel til at vise, at vi
ikke ere ganske utilbeielige til
at leegge LEftergivenhed for Da-
gen. Det er bekjendt, at en-
kelte af Ministeriets Medlem-
mer betragtes i Tyskland som
en halv Krigserklering;y og at
der findes Mend i Danmark,
for hvem Tydskland neerer en
th Grad af Agtelse, og i hvis
Indtrapdelse i Ministeriet man
vder.vﬂde see et Skridt til For-
soning. I et Coalitions-Mini-
sterium, 1 hvilket Geheimeraad

Bluhme indtraadte og Orla Leh=

mann ikke optoges, vilde jeg

see en heldig Udvei, naar man

;l;keldtl"oer at kunne gaae ind

a Idéen om Ri
menkaldelse». gsraadets Sam-
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Man maatte onske, at de Mznd,
hvis Navn havde en skurrende
Klang i Udlandets Oren, aflos-
tes at Mend, der ikke der bleve
betragtede, med Ret eller Uret,
som uforsonlige Fjender af den
Ordning, som i 1851 og 1852
var bragt tilveie, og man maatte
beholde nogle af de Meend, til
hvilke man i Indlandet havde
den faste Tillid, at de saite
Landets Are og Selvsteendighed
over Alt. Et saadant Coalitions
Ministerinum vilde vistnok vere
vanskeligt at tilveiebringe, men
ikke nmuligt; sand Feedrelands-
kjeerlighed maatte besjele de
Aftreedende ligesom de Tiltree-
dende, og fra alle Sider maatte
der bringes Offere.

Hall, til hvem jeg ikke
utydeligen havde alluderet, til-
traadte med en paafaldende
Aabenhed min Anskuelse, og
Monrad udtalte sig vel mere
forbeholdent, men dog ikke i
Modstrid med denne. Da Mad-
vig derpaa opfordrede Enhver
til at yttre sin Mening, tog Us-
sing Ordet for at vise, at det
var det nerverende (?) Mini-
steriums Pligt at klare Situatio-
nen, i hvilken dets Politik hav-
de bragt Landet. De gvrige
Tilstedeverende ytirede sig svee-
vende imellem begge Retninger,
og med hvilken Uklarhed dette
skete, han bedst sees deraf, at
Tscherning henholdt sig ube-
tinget til Conseilspreesidenten,
hvis Yttringer af Madvig blev
resumerede som en Erkleering,
at han tiltraadte Ussings An-
skuelse. Intet Under derfor,

Herimod tog Hall, synligen
afficeret, Ordet og erklerede
med fast og lydelig Stemme,
at Ministeriet var en Heelhed
og at de alle stode og faldt
med hinanden. Nwxeppe havde
Hall udtalt disse Ord, for Mon-
rad, der sad ved min Side,
sagde halvt heit, saa jeg tyde-
lig kunde here det: »Tii at
give en saadan Erklering er
Conseilspresidenten ikke be-
myndiget».

Kort derefter blev Maodet
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ot Kongen, som igjennem Mad-
vig skulde underrettes om det
Resultat, hvortil Forsamlingen
var kommen, stod 1 den For-
mening, at det var dens Raad,
at Hall skulde bibeholde Mini-
steriet uwforandret, og at han
med nogen Forundring siden,
da Bluhme og jeg alene vare
plevne tilbage hos ham, erfa-
rede, at dette langtfra kunde
siges at veere Tilfxldet, men at
Madvig, som hele Tiden havde
veret i en paafaldende nerves
Spending, maatte have misfor-
staaet Et og Andet, og over-
hert endnu Mere.

Bluhme udviklede i denne
gamtale med H. M., hvorfor man
ikke burde tenke paa Dannel-
sen af et Heelstatsministerium,
og hvorfor han ikke burde eller
kunde nu indtreede i noget Co-
alitions-Ministerium, hvad jeg
havde anbefalet, og hvis Hen-
sigtsmeassighed under de neer-
verende [Forhold] jeg udvik-
lede for Kongen, som jeg forlod
henimod Midnat.

samme Grunde» svarede denne,

sluttet og H. M. anmodet om
at hore Conseilspreesidentens
Referat.. Hall meddeelte Kon-
gen det med Klarhed og Tro-
skab. H. M. heevede der paa
Modet, takkede os for vor Neer-
verelse og bed os Farvel. :

Da jeg vilde til at gaae, kom
Koungens Kammertjener til mig
og sagde: »H. M. har givet Be-
faling til, at der skal forespeen-
des; det er silde, og det sneer».
Enlignende Beskeed fik Bluhme.
Vi satte os derfor ned, saae
paa hinanden og smilte. Da
kom Kongen ind til os. »Vil
De ikke paatage Dem at danne
et nyt Ministerium», sagde han
til Bluhme, »eller er der Ingen,
som vil paatage sig det». »De

»som David for en Maaned

siden havde for at tilraade Dem at beholde Ministeriet Hall,
ere endnu gyldige, og jeg kan derfor ikke paatage mig, hvad
D. M. forlanger af mig». Saa er jeg da fordemt til at beholde
flem», udbregd Kongen bittert. »Nei, det er De ikke», sagde
jeg, — »jeg veed en Mand, som vil danne et nyt Cabinet, naar
han kan blive Conseilspreesident»; — jeg fortalte derpaa til
Kongens og Bluhmes store Forundring, hvad jeg havde hert
af Monrads egen Mund. Vi bleve derpaa demitterede. Dagen
derefter blev Monrad kaldt til Kongen, og faae Dage derpaa
afloste Ministeriet Monrad Ministeriet Hall. Det var dette Mi-
nisterium, om hvilket man ikke uvittigt havde sagt, at det bestod
af et Ettal og lutter Nuller.
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8. Kritik af Davids beretninger om 26. decbr. Naar vi
derefter gaar over til kritisk at sammenh olde Davids to be-
retninger, har vi for dette partis vedk ommende desveerre
intet dokument, der seerlig kan yde hjeelp hertil. Et saadant
vilde foreligge, hvis vi havde den original til kongens inled-
ningstale, som David havde ladet sin sen Ludvig renskrive
saa peent; men den vil vel neeppe kunde genfindes i Christian
9.s arkiv '’

Andre kilder kan dog vise, at 1874-beretningen har fejl,
hvor 1863-beretningen har det rigtige. Det var ikke forste
juledag, 25. decbr., forhandlingen fandt sted, men anden
juledag, 26. decbr.; det var ikke Hall, som gav kongen referat
deraf, men Madvig? Dette er dog kun smaa hukommelses-

~ brist. Uoverensstemmelsen mellem de to beretninger er

iovrigt i dette parti af en noget anden karakter end i det
foregaaende. De er ikke saa direkte modstridende, falder i,
hvad de har felles, referatet af modet og forhandlingen, ret
vel sammen, bortset fra et enkelt vigtigt punkt. Forskellen
mellem dem bestaar mest deri, att 1874-beretningen er saa
langt udferligere end 1863-beretningen, idet den medtager
baade et forspil og et efterspil, begge hojst betydningsfulde.
At nu David skulde have opfundet disse frit i 1874, og deite
vaere grunden til, at han ikke har dem med i sin samtidige
beretning, er paa grund af det hele indhold en forklaring,
som straks kan afvises. Efter det resultat, den foregaaende
undersagelse har givet, er forholdet her naturligvis det samize
som for, nemlig at 1874-beretningen atter her meddeler os
vigtige hovedpunkter i udviklingens gang, som er udeladt
i 1863-beretningen.

At 1874-beretningens meddelelser er de rigtige, kan man
imidlertid ogsaa se af, at de paa et og andet sted trods alt
skinner. igennem 1863-beretningens tekst. Det forste hoved-
punkt er, at David forud var indviet i kongens hensigt med

! Dette er tilligemed kong Frederik 8:s arkiv afgivet il det danske
rigsarkiv, men i forseglede pakker, der er utilgengelige for historieforskerne.

2 Neergaard 1I, 978 —980.
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gfl(]iet ;)Igeleft}izr prolr)dring havde skrevet indledningstalen for
am. " havde David nuo den tort, at kongen ; i
. ) en ikke wvild
gizlyttedhansdmanuskrlpt dertil, fordi han mznte at kuimg
¢ den udenad. Det gik naturliovi
‘, ud gvis galt, og 1863-beret-
lnéf;ier; afslarer, ;mar man kender 1874, Davids ?orfatter&erd
X erover: »kongen udviklede synlj \klart
( ynlig forlegen saa uklar
sin tanke, at forsamlingens hensi uligt Lt opfatton
> 8 ensigt umuligt kunde opfatt
;1;1;1; me;nskkfedforud kendte den». Den tilfojede bisﬁetniisg
oal David ogsaa 1863 meget godt kend c D
stilling af hensigten derm ¢ den pine. den oo
ed, og den pine, den ud -
forfatter har siddet i, da ko ; sor 1 1874 e
, ngen, som han siger i 1874, »tabt
trdaaden. og begyndte at stammey. Davids forudviden s,kinnei
ogsaa i1gennem i 1863-beretningen
. gen, naar han erklserer med
bei:emth((eid at kunne sige, at det laa i kongens tanke at be-
ny eEma ?t som en udvej til at faa et nyt ministerium |
1 n‘ d{r'ekt(‘a uoverensstemmelse mellem de to beretni.nger
ﬁ?ﬁ;e: f;{erllll Lderes hejst forskellige skildring af den maade
7 a Ha esvarede Davids forslag om d " en
paa I . ' annelse
?oa]étlonswgermg til aflesning af den }?allske. Da »c;leta{nflz
duif e;? med at gaa i staa», tog David ordet for at fremsette
de ~e f)rslag om en koalitionsregering eller, som man i vore
erz}zgelajjllgt(_erl, en samlingsregering, der altid vil fremkomme fra
1tisk  opposition, naar denne ikke
‘ , 1 selv tor overta
a?sfyalet og.derfor ved sit forslag camouflerer sit gnske orgne
zt »z;iaagen scliddentc}el regering fjernet. I 1863 beretter David
med paafaldende aabenhed tiltraad i ’
‘ : te min anskuelse
longZ)/IC(I):;;?; ud:ial(tie sig vel mere forbeholdent, men dog ikke
R med denne». Men i 1874, at »Hall li
ceret tog ordet og erklerede m , oo o
ret tog ed fast og lydelig st
ministeriet var en helhed og at d S faldt e
. alle stod og fald
hinanden». At dette si : ore o fremuar
. sidste maa veere det rigti
; ds € gtige, fremgaar
;f’edatd ttanken om koalitionsregeringen faldt dﬂgd til jorgderll
¢l samme, saa at Madvig maatte m
: . eddele kongen s
fmhailddhngens resultat, at han maatte beholde ministeget H(:lﬁl
fortae]]eil:u Z?al kommer efterspillet, som David med virkelié
ist har gjort sserdeles  artigt: jr i
el gt: snevejret, stilheden
er stormen, de to gamle herrers forstaaende smil, kongens
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oprevethed, endelig den lykkelige oplesning, det andet hoved-
punkt, som ikke findes i 1863-beretningen. David kan gle-
deligt overraske baade Bluhme og kongen med, at Monrad
sagte, men tydeligt havde protesteret mod Halls erklering
og derfor formentlig vilde veare villig til som konseilspreaesi-
dent at danne den nye regering. Ogsaa her er sikkert 1874-
beretningen den rigtige, thi ingen havde for 26. decbr. teenkt
paa Monrad, men faa dage efter, 31. decbr., havde Monrad
dannet sit ministerium til aflosning af Halls.

9. Forholdet mellem de 1o berelninger i deres helhed.
Af de fra Davids haand foreliggende to beretninger om de
politiske begivenheder 1 novbr. og decbr. 1863 er da saa
sanske givet den sidste beretning fra 1874 paa alle afgorende
punkter rigtigere end hans forste, helt samtidige beretning
fra 1863. Hvorledes skal da forholdet mellem de to beret-
ninger forklares?

Metodisk-kritisk maa vi forst sperge: er af disse to be-
retninger den ene afheengig af den anden, den senere fra
1874 sekundeer i forhold til den samtidige primere fra 1863?
Nej, herom er der aldeles ikke tale. Ikke paa noget punkt
frembyder de to perelninger en saadan overensstemmelse, at
den senere kan have benyttet den forste som kilde; verbal-
overensstemmelser er der ingen af. Deres nafthengighed af
hinanden kan tilmed direkte bevises ved, at 1874-beretninge,
hvor talen er om Christian 9.s billet til David om at komme
til ham til samtale 15. novbr., i parentes indskyder:billetien
maa findes blandt mine papirer. Dette viser, at David i Wien
1874 hverken har haft billetten selv eller sin tidligere beret-
ning af 1863, hvori dens ordlyd var citeret. Begge beretninger
er helt primeere, skrevet alene udaf forfatterens erindring.

Man kunde da formode, at aarsagen til de sjensynlige
og meget store forskelligheder mellem de to beretninger er,
at forfatteren, da han skriver sin anden beretning, ti aar
efter den forste, ikke mere saa klart husker begivenhederne,
som da han nedskrev sin med selve disse samtidige beret-
ning. Da han skrev i 1863, var han 70 aar, da han skrev
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igﬂafg Saarl Eammtg. Nu er det sandt nok, at siden vort
\ vaekkes ved den begyndende sen'l't’
. . t vor hukom-
melse, men sikkert virker mell 0 ¢ o
’ em det 70. og det 80 y
detl S?mIe hu.kommelsestab hajst forskelligt, fofdi den I.Ilsflll-
neske 1ge~ fys.lk og psyke i saadanne sene aar er undergivet
;aa mfngfoldlg(? indflydelser. For Davids vedkommende giver
r‘(g)unts:l (})1 beretninger os en maalestok. Han har fra han var
;ar ;ideinobllev %0 kl}_[ll glemt meget lidt af, hvad han for ti
plevede. Hans fasteste erindringer
ev : ger er som naest
illéltrrtleltl};eske1s ogsaa i de yngre og kraftigere livsald?'lé
hn)I e dl synsoplevelser. Han ser for sig érev Holck o
atust(itlatraleergfd., ?t degnne begik en fejl ved allerede 15 nova2f3j
hristian 9. med Deres Majesteet; han . ig
‘ ( . ; ser for
denblflle trappe i det gule palee, hvor han mandag morgeln ilfig
?o(;/ 1{. madte kongen, der ilede til proklamationen; han huskexi
hy glgt, hvorledes etatsraad Crone saa ud, da han »noget
k(e)en;l;llaets'elzndte» f(;)rlangte af ham, at han skulde opfor(?re
il at underskrive novemberforfatnin i
‘ : en. M
er ud\.flsket og sammenskudt for ham, som (igen alt;de; t:]‘i‘:;
man 1 senere aar vil se tilbage; derfor i 18"
ene ; tror han i 1874
kong Christian allerede ved o 1 e
ris ed proklamationen 16 b
lovet ministrene at underskri i
‘ rive. Dette er en af de m
i‘]zt?kolgllkorlnm.elsi%sljlrlst i 1874-beretningen; isvrigt er Dqsig(;;
melse i 1874 saa levende som nogensi .
kan netop i 1874 huske og i si e remrtoe kende:
. g i sin beretning fr )
germ%ger, som han i 1863 lod uomtalt § fremdrage ends-
1 maa da sege forklaringen N
. gen af de meget fremst
ﬁ);‘si;eglghfdfer ;nellem Davids to beretninge% deri, at (?:iggz
e hojst forskellige motiver; at de hver for si e
ud fra et motiv, ud fra en , v sige, s
. tendens, som man vilde si i
talen var om middelalderlige ki , o et e
ge kilder, der gjorde det li
og selvfolgeligt for David, at h : o o samne
: , te fremstille d
kendsgerninger, som f 0.t 8 var velbevarel i
rninger, ra hans 70. til 80. aar rel i
hans erindring, i et saa forskelligt lys. var velbevaret !

N 1817(31. Mo?ivet til 1874-beretningen. Motivet til beretningen
angives bestemt af forfatteren selv og ligger lige i
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dagen. Siden 1863 er der sket den forandring i forholdet
mellem de to venner,. at David nu mener, at al den tak-
nemlighed, prins Christian skyldte ham, har han som konge
kun slet givet udtryk for. Denne modseetning mellem kon-
gen. og David har udviklet sig allerede i den tid 1864—1865, -
David var finansminister, og som saadan havde nu og da at
treede op mod de krav, hoffet stillede til rigets finanser, men
seerlig finder David, som han aabent siger, et tydeligt udtryk
for kongens ntaknemlighed deri, at han efter at have veeret
finansminister ikke blev udneevnt til kongevalgt landstings-
mand. »Jeg var endnu dengang langt fra at tro, at Christian
9. ikke ansaa sig serlig forpligtet mod mig, der ved flere
Lejligheder havde bevist mig som hans troeste Ven. Denne
Tro fik jeg forst iheende, da han i 1865 tillod Grev Frijs,
formodentlig for ikke at forarge sin daverende Ven L. A
Hansen, at forbigaae mig ved Valget af de livsvarige Med-
lemmer af Landsthinget. At han skulde have giort det i den
hemmelige Tanke, derved at forskaffe mig den Anerkjendelse
fra Folkets Side, der blev mig til Del, have vist mange ikke
troet og troer jeg eerligt sagt heller ikke selv» ™. :
En folelse af dyb bitterhed mod Christian 9. har da
bemeegtiget sig David i aarene efter hans afgang som finans-
minister 18693 det er denne bitterhed, der faar sit udslag i
hans beretning af 1874. 80 aar gammel vil han ikke gaa i
sin grav uden at have gjort eftertiden opmeerksom paa den
utaknemlighed, kongen havde udvist overfor ham i betragt-
ning af de hajst veerdifulde tjenester, han havde ydet paa
de mest kritiske tidspunkter i kongens liv. Medens han gik

nede i Wien og maaske meerkede daden nserme sig, har han
fglt sig yderligere tilskyndet til endnu engang at forteelle om
begivenhedeme i novbr. og decbr. 1863, fordi han vidste, at
hjemme i Kobenhavn laa disse celdre optegnelser, der gav et
helt andet billede af hans optraeden og virksomhed, ja, udelod
de afggrende momenter deraf. Uomtalt deri var netop de
to tjenester, David selv ansaa for de starste, han havde ydet

1 Dansk. hist. Tskr. 8 R. v, 70; 1866 blev David valgt til medlem af

landstinget for Kgbenhavni. °
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Egggeé;-de?;tkilalr}el 130vbr. skaffede ham viden om, hvorledes
grundlo?rens Stadgf:;?e%Sseaaolg)aztslimgsp]adalet om november-
ham Monr ’ at han i decbr. udpegede
David S?(;Zsiglsg;ndéen’ der Vﬂd? danne et nyt mglﬁieriui?f
sdelser R l'zse to handlinger som lige fortjenstfu]dé
kongen. s side og folgelig lige vigtige og nyttige for
; ge 1or

1. . . .
tet at ﬁnéigoggitidlszl 07863?b61’61111{1g611. Ulige vanskeligere er
han selv straks m;:de(?:llzzt‘l]gjt 11]]7;:1“1’]:1 18331‘bel‘emi“gen’ Cdens
- ‘ , r nedskrevet
Zz;g;\ eréixfdil)?s ex;lqnu var ham i frisk Ininde,dt?;],blll‘lue;z:i
e e e ot
; ha ar tilraadet eller )

ﬁg;}(;f;‘ a;gz}cj:;:krwe noviamb‘erforfatningen. Motifflgl:;g:;
herefler noermes den uselvisk 1.nteresse for eftertidens histo-
riker fmnne par ?nnp beretmng' engang offentliggores, her
hal e eng}?g‘e og san?tldige efterretninger derom
Dette motiv 1o tn ele’ftei* er imidlertid saa ofte forekom:
it Torkaste: del ud i den erfaving, ot ingen shriver beret

L iste? ‘ -faring, at ingen skriver X
11010125132(;1 lllrlsiogkel.‘ens s)kyld, enhvber beretininz1 LZflsikt)e;g;
forn paészt heltay;ds 1863-be1‘etning er det afgerende, at den
o aldl(itienléem, .for begivenhederne baade i novbr
% ¢ Vise; o Des %rlghg,'endog bevidst usandfeerdig; thi‘
historikere, i ,alt falé(livilasl‘n:'(:etll‘;[td(?;ﬁll, hva(’il(zimgaar Crenidens
ol ar v , at han vilde paatvinge

o r;](i(;n Szfjatf,?(ljssie aivian(; del i begivenhedI()erne el;gd giil
o vid ar den rigtige. At en beretter k ’
pomiSk(ietl:g;jdell. fm?taaehgt, hvor han maa erkende, at hl;?r‘:;
politiss bortforllﬁge‘l har- vaeret skaebnesvangre fejlgreb, som
{ historions Tos axl\ea, fm;i at han kan staa saa godt som n,]u]igt
b oren illg;.lllu edn etie er aldeles ikke Davids tilfeelde;
o fuener ngenl n Z, at de tjenester, han gjorde Christian,
" tiismres tvgn‘t_ eskaffenhed, at de for hans egen skyld
v i) ael 1mod — og netop derfor skriver han

ye beretning; for at eftertidens historikere af den
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kan faa den virkelige sandhed at vide, der kun kan tjene til
at stille ham i det smukkeste lys.

Vi kan da ganske lade denne Davids motivering af hans
1863-beretning ude af betragtning; denne maa have haft et
ganske anderledes kraftigt, samtidigt motiv. Et saadant an-
giver David da ogsaa selv i slutningen af 1863-beretningen
om novbr.-begivenhederne, idet han siger, at han har fortalt
om dem saa omsteendeligt for at nedslaa det udspredte ufor-
skammede rygte, at kongen forst havde underskrevet efter
at have spurgt det engelske hof om, hvad han skulde gore.
Dette er et klart og forstaaeligt motiv for, at David skriver
sin usandfeerdige samtidige beretning, og vi maatte anse
det for det endelige og rigtige — hvis Davids beretning var
blevet offentliggjort i et eller andet dagblad i beg. af decbr.
1863 eller selv senere som et forsvarsindleeg for kongens
handlinger. Saa kunde man forstaa, at den 70-aarige heeders-
mand havde gjort sig skyldig deri, fordi han saa det som
sin pligt at forsvare kongen for enhver pris. Man maaite
da nejes med at haabe, at loyalitet og fzedrelandskeerlighed
her havde bragt den hgjtansete direktor for den danske
nationalbank til for een eneste gangs skyld at stille sig selv
i et andet forhold til sandheden end det, hvori han ellers
befandt sig. Thi det vilde veere meget nedslaaende, om vi
deraf skulde slutte, at nationalbankdirektoren ogsaa i andre
tilfzelde i sit lange liv med samme lethed havde ladet hgjere
hensyn, f. e. til nationalbanken, fremtvinge en saadan aber-
ration fra hans side. Det er bekendt, at det oftest er de
meend, som er heederligheden selv i det borgerlige liv, men
som tilfreldigt kaldes til deltagelse i det politiske, der grovest
forsynder sig mod de grundsetninger om sandfeerdighed og
loyalitet, som nu engang i det lange lob er og maa v&re de
herskende i parlamentarisk politisk handlen. I deres ukyn-
dighed tror de let, at lognen er ogsaa den parlamentariske
politikers veasentligste virkemiddel. Saa naiv og ukyndig i
politik var David vistnok, hvad hans heftige udfald mod den
nationalliberale politiks »lognagtighed» tilstreekkeligt viser.
Han var nu ganske vist selv ingen sinke heri.
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Virkeligheden er imidlertid, desveerre for vor opfattelse
af Davids forhold til sandheden, endda en ganske andén
Hans samtidige beretning blev aldrig nogensindeboffentliggjortj
da han havde skrevet den, som den nu engang var lagdf;
han den ned i sin skrivebordsskuffe og lod den lidé‘e der
1874 dementerede han den selv med sin nye beretningb. Farsi
1914' blev begge trykt. Naar vi derfor maa skyde de motiver
David selv angiver, tilside som urigtige, maa vi stadig spm‘gef
hvad var da det virkelige motiv til, at David i 1863 me(i
saa megen flid og dygtighed affattede en usandfwerdig beret-
ning, som han ikke benyttede til nogetsomhelst politisk traek?
ﬁf hv11ker(; gcll‘und fandt denne kloge og erfarne og dog haedei‘;
ige man et formaalstjenligt i
useedvanligt arbejde? Jenligt at pualocgge sig selv ef san

Betragter man da atter Davids beretninger for at finde
hvad .dCI: er deres kernepunkt, det hovedemne, hvorom d(;
samler sig, ser man, at dette er ministeriet Halls fjernelse
Det faste grundlag for det lidt merkelige venskab, der for-:
bandt den 45-aarige prins Christian og den 70-aarige’national—
bankdirekter, var begges breendende onske om at se dette
forhadte ministerium styrtet, hvilket de ikke med urette paa-
lagde skylden for Danmarks vanskelige stilling. Dette onske
fik hos begge storre styrke derved, at ingen af dem havde
nogen forstaaelse af eller respekt for den magt, der laa i mi-
nlsiteljlets meget steerke parlamentariske stilliné. Hojst karak-
teristisk for Christian 9.s fuldsteendige ukyndighed om parla-
me:ntarisk styreseet er hans bemarkning 26.b decbr. om, at
hvis Hall ikke vil kontrasignere rigsraadsindkaldelsen »’har
general‘ Oxholm — overhofmarskallen! — tilbudt sig éanske
intermittent at danne et nyt cabinet», et varsel om hvad
hans kongetid senere skulde bringe Danmark. David synes
ligeledes fra forst af at have ment, at kongeskiftet straks
k%lnde medfore et regeringsskifte; derfor er ef?er 1874-beret-
ningen hans forste sporgsmaal til kongen: »har De talt med
mand, som De har tillid til, og som kunne staa Dem bi som
ansvarshavende raadgivere». Det var vistnok ferst Bluhmes
Karl Moltkes og selv Andrees vaegring baade 17. novbr. og’
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93 decbr. ved at paatage sig dannelsen af en ny regering
imod det store flertal i rigsraad og rigsdag, som gjorde David
klar over, at saa let kunde det heller ikke gaa. Det var
allerede en stor skuffelse for ham, at han 15. novbr. maaitte
erfare, at kongen, skont Frederik 7. dog allerede havde veeret
ded nogle timer, endnu ikke havde henvendt sig til nye
meend; men endnu mente han, at ministeriets demission lod
sig fremkalde ved, at kongen neegtede underskrift paa novem-
berforfatningen. Derfor var han saa villig til at bringe
kongens foresporgsel til den engelske gesandt; han var over-
bevist om, at Russell vilde raade kongen til ikke at under-
skrive, hvad ogsaa var rigtigt. Men atler foler han sig skuffet,
ja neesten svigtet, da kongen alligevel underskriver. Derefter
er der ingen mulighed for et regeringsskifte for i dagene
94—96. decbr. Da er David atter straks hojst virksom. Han
skriver kongens tale; han tager ordet, da forhandlingen paa
modet 26. decbr. gaar i staa, det vil sige synes at vende sig
til en styrkelse af ministeriet Halls stilling. Han udkaster
tanken om en koalitionsregering, i virkeligheden under den
farefulde stilling en meget naturlig og derfor for ministeriet
Halls sejr og forbliven meget farlig tanke; og da Hall, der
ser dette, derfor afviser tanken derom med en sterk frem-
haevelse af ministeriets solidaritet, er det David, der bemeer-
ker Monrads sagte indsigelse. Han indser sjeblikkelig dens
betydningsfuldhed: Monrad er manden, der kan og vil styrie
ministeriet Hall.

Ja, men alt, hvad der her er sagi om Davids. virksom-
hed for at hidfere Halls fald, er hentet fra 1874-beretningen;
i 1863-beretningen staar der intet derom. I dens referat af
Davids forste samtale med kongen nzvnes kun lige til slut
og en passant muligheden af et regeringsskifte; her gaar
David efter samtalen antagelig hjem i sin seng og ikke til
sir Augustus. Med ham taler han forst onsdag morgen, og
det egentlige resultat af samtalen med Paget er, at David
kan meddele kongen, at den engelske regering ikke. vilde
have fraraadet ham at underskrive. Man maa indremme
David, at delte forste og vanskeligste parti af 1863-beretningen
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er gjort med stor stilistisk kunst. Bortset fra fortiel f
samtaler} med Paget sondag aften 15. novbr. indeholdesflg )
saa at sige ingen faktisk usandhed; alle Davids beveegel ?11_
dagige 15. til 19. Illovbr. er medtaget deri, endogsaa ;abmts;leri
mandag morgen 16. novbhbr. med k i ]

skent det kniber med at give den en lf(()):kglf;:‘inlﬂ deBtefgtllf' PE}I?@’
%‘ennem;giaagndeiiusandfeerdighed beror alene 1);;1 den stilll?fs:ts
ivormed David under forplumring af kr i - ,
den 1 to afsnit, idet han fﬁlrst l‘eflelz‘ber;i st;;l):()alggs:n(l;al o
taler med kongen, derefter sine samtaler mZd P‘}s tsam—‘
saaledes bib.ringer leeseren den forestilling, at samhle;‘gz , O(gi
Paget alle i tid ligger efter samtalerne noxed I{OHG;I] Dm?d
skulde veere blevet meget energisk »skygget» af eil cietekztl'vi'
de dage, forat denne skulde kunne gendrive hans beretnilr\lo‘1

M<?d det andet parti, om 26. decbr., gaar det lettere, o
er de simple fortielser tilstreekkelige. David har blot deli‘ iel
i medet; han har ikke skrevet kongens tale. Hans fo 'dlbeot“
om en koalitionsregering er saa lidt fjendtligt mod Ha;lS at;
denne endog — saavidt David har misforstaaet ham, :
»med en paafaldende(!) aabenhed tiltraadte min anskuel o,
gg Monrz‘fd »udtalte sig vel mere forbeholdent mgn kdxoleils{?'»’
i m_odstrld med dennex(l); det er selvfﬂlgel’ig hellerg ikl:g
Davxd,r der har givet kongen anvisning paa Monrad
Ved denpe betragtning fores vi da til at kuhné angiv

hvad der er det egentlige og sande motiv il 1863-beretning .
Denne ganske samtidige beretning har til formaal i mods%e"n(i
med sgndheden paa alle maader og ved alle midler at til 1“‘
og afgive bevis imod, at David har haft det allerminldste ‘lts orc
med nogen bestraebelse for at styrte ministeriet Hall. Tfal{gl?err?
Ei?ig:ftdito%. dec;)r. er efter Davids formening i 1863 endog
" ¢ kongen a Hall selv, og David »forekom Halls for-
slag som et forssg paa at holde sign(l); men 1874 erklerer

Daﬂd a (e [ <
g l to it & Rt a ] at

i 12, Re'uolutionen i Kabenhavn 1863. Hvilken laeser har
nu David tenkt paa, da han 1863 med saa megen flid
11
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sammenskrev sin usandfeerdige beretning? Ganske sikkert
ikke paa mig i 1928, thi mig har han givet rigtig besked 1
1874. David maa have tenkt sig muligheden af en lwser,
der kunde have en langt mere levende interesse i og maaske
pligt til at bringe paa det rene, om han havde hert til dem,
der havde konspireret til at hidfere ministeriet Halls fald.
Naar hans papirer i et saadant tilfeelde beslaglagdes af en
undersggelseskommission, vilde denne blandt dem finde denne
redelige samtidige beretning, der var nedskrevet alene af hi-
storisk interesse og indignation over udspredte lognagtige
rygter. Det fik saa komme til en preve, om kommissionen
kunde komme bagved den.

Naar vi nu 65 aar efter ser tilbage paa disse begiven-
heder i Danmark i 1863, staar vi i fare for at betragte dem
som gennem en omvendt kikkert. De maa i forhold til de
hele verden gennemrystende begivenheder, vi har oplevet,
synes megel fjerne oeh meget smaa. Men den politiske
lidenskab har til alle tider veeret lige steerk, de politiske
kampe lige bitre, det politiske vovemod lige stort, den poli-
tiske frygtsomhed lige lille — kun magtmidler, tal og dimen-
sioner i den politiske strid er stadig voksende i en forfeer-
dende grad. Tiden 1789 til 1863 havde veret fuld af sejrrige
revolutioner; forst efter 1863 blev regeringernes magtmidler
saa overmegtige, at revolutioners gennemforelse syntes uteen-
kelig, til regeringerne 191718 i indbyrdes kamp havde faaet
gdelagt deres egne magtmidler.

Det er da ikke meerkeligt, at tanken om en sejrrig
revolution, gennemfort ved en folkerejsning, i 1863 selv i
Danmark kunde fremstille sig for den store almenhed som
en mulighed og serlig for de ledende politikere som en
eventualitet, de ikke kunde undgaa at tage hensyn til. Os
synes tanken absurd, fordi vi ved, at selv 1848 gik Koben-
havns fredelige borgerbefolkning ikke videre end til at advare
Frederik 7. mod at »drive folket til fortvivlelsens selvhjelp»
og selv 1920, da blodige revolutioner atter var Europas dag-
lige kost, spillede dog i Kebenhavn alt sig fredeligt af. Men
man maa indremme, at i novbr.—decbr. 1863 laa forholdene
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helt anderledes. Den revolution, der da truede, vilde blive
en virkelig folkerejsning, en revolution af praktisk talt hele
det danske folk, omend hovedstadens udpreaeget nationali-
stiske overklasse vilde komme til at tage stadet. Dette skulde
rettes mod det nye dynasti, den nye konge, der trods al hans
loyalitet mod Danmark dengang var lagt for had som tysk-
dannet og helstatsmand. Imod ham stod derfor en folke-
stemning, der gennem mange aars bearbejdelse af journalister,
digtere, professorer og politikere var fort hen til en forvisj
ning om, at mod tyskheden, Danmarks arvefjende, var der
kun virkeligt rygstod at spge i gennemforelsen af en politisk
enhed med de to andre nordiske magter, Sverige-Norge. Den
skandinaviske tanke havde grebet sindene mere dybtbi Dan-
mark end i de to andre nordiske lande. Naturligt nok, thi
Nordens kamp mod Tyskland stod efter denne opfattelse,om
Slesvig, og Danmark var her det nodlidende af de tre nor-
diske riger. |

Den dybe modseetning var: paa den ene side den
nye konge af tysk nationalitet og helstatsmeendene, paa den
anden side det dansk-nationale ministerium Hall, det danske
nationalistiske borgerskab i Kebenhavn, flertallet af den
danske landbefolkning, der omend noget slovt og uvilligt
dog traskede i hezelene paa det »oplyste» borgerskab?»inteﬂi—
gen§—pa1'tiet>>, og saa skandinavismen. En revolution vilde
da 1k.ke som ellers blive en rejsning af en underklasse mod
regeringen, men en rejsning mod kongen og helstatsmande-
nes mindretal af det overvejende flertal af det danske folk
under de nationalliberale skandinaviske politikeres, under
Hgllg ledelse. Forhaabentlig stottet af Sverige-Norg’e, fordi
rejsningens maal kun kunde vezere at fjerne den nye konge
for at sette Carl 15. paa Danmarks trone som Skandinavie;s
feelles konge. Derved vilde de tre nordiske rigers politiske
enhed, hvorom der var holdt saa mange begejstrede taler og
sunget saa mange skonne sange, blive til virkelighed.

Ud herfra kan man forstaa, at en saadan revolution
forekom de konservalive helstatsmzend nzesten en real kon-
sekvens, som de maalte regne med. David er efter sin paa-
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gaaenhed 15. novbr. hurtigt blevet overbevist om, at her var
det, faren lurede. Hvis kongen hastigt tog et konservalivi
ministerium, vilde den skandinaviske revolution blive den
umiddelbare folge deraf. Han siger selv 1 1863-beretningen:
»ad andre Veje var det blevet mig klart, hvorledes ikke blot
Mistillid til det nye Kongehus blev vakt og neerel, men
at ogsaa virkelig forbryderiske Planer vare udrugede, hvis
Udforelse under den herskende exalterede Stemning ikke
kunde ansees for en Umulighed». Og han havde ogsaa selv
16. novbr. haft en oplevelse, som nok kunde give ham grund
til eftertanke. Selve Kobenhavns politidirektor, etatsraad
Crone, »denne ilire Skandinav», som David karakteriserer
ham, havde erkleret, at ingen kunde indestaa for stadens
fred og rolighed, hvis kongen ikke underskrev november-
forfatningen. Med rette reprimanderede David ham med
sin bemeerkning om, at derfor havde politidirektoren i em-
beds medfor at sorge. Men den realitet blev dog tilbage, at
selve Kobenhavns politidirektor havde blottet sig, at han
havde sagt, at en folkerejsning vilde blive folgen af kongens
veegring, of ladet skinne igennem, at i saa fald vilde han og
hans politietat slutte sig til rejsningen L
Det er sandt nok, at denne helstatsmendenes frygt for
folkerejsningen allerede 1863 blev kritiseret, men ganske vist
kun af en fremmed. David forteller selv derom: det var
den russiske ekstraordinere gesandt Ewers, der ved en
middag hos baron Nicolay, den ordinzre russiske gesandt,
udlod sig med, at hele denne snak om en kebenhavnsk
revolution vistnok var overdreven, og al, hvis den endelig
kom i stand, havde enhver regering magt til at kue saadanne
optejer. Han, russeren, vidste af erfaring hjemmefra, at
militeermagt og nogle massakrer af revolutioneere vilde veere
nok til at nedslaa enhver folkerejsning. Da folte David sig
saaret, maaske fordi han selv ikke var saa langt fra at dele
cusserens betragtning, og sogle med varme at overbevise

3 Om Crones videre provokerende virksomhed 18. novbr. Krieger 11,
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E.wers om, at Danmark ikke var Rusland, og »at han ikl
kjendte Omstendighederne og oversaae K(;ndens Situ’it'h(e
Busseren havde naturligtvis ret, men der ?far blot (} 1:’“’”
i1.1lg(;1tllh(§lst2;tsmand, selv ikke David, vilde have hafcten,l()a(;
; . ;
o z;e‘e,:;u{tyigi'paa Kobenhavns borgere, hvis de havde rejst
At revolutionen i 1863 var en nerliggende mulighed
som alle maatte regne med, mener David engnu i 1874 »bI t ’;
be?wser bedre, at der ikke uden at udseette Kongen oot Dvn \
stiet for den gjensynligste FFare, kunde veere skeet Ant:iety:li;
thad der skf.ete og at Bluhmes og min Veegring ved kort fo
l\'ytaar at gribe Roret, var en af Situationenbpaa{i)udt Nﬂdve/ :
d.1ghed, end hvad der ved Efterretningen om Dannevirke-St?l—
hnggns Opgivelse skete i Kjobenhavns Gader. Jeg glem 1—‘
aldrig de Optrin, som der fandt Sted. Da jeg oingAftemel
e‘rfarede, gt der var en Sammenstimling af Mennesker i A ne'n
hegad.e, vilde jeg begive mig til Hds. Majesteet Dronni‘ng]d_
men jeg kunde ikke treenge mig igjennem Gaden, men nnb;’:[lt],
ad en Omve} og igjennem en Bagport naae til d(;t gule P‘;h' y
Jeg %mvde .1mid1ertid haft Leilighed til at lere Folkellocb;ls.
Physionomi at kjende, — den bestod langtfra af de Klas ns‘
alene, som henregnes til Pobelen, og dens vilde Raab O‘av< Slil
som tilkjende, hvem den betragtede som Ophavsmat;lde?lot'i
ganlmarks Ulyl;ke. .()g hvad skal man sige til den opmrendle
Faa 1';a.d, s_om VlS‘te Sl‘g nogle Dage derefter, da den kongelige
amilie kjorte fra Kirke. En Fanatiker spyttede gjenne dot
aabne ‘Karetvindue Prinsesse Dagmar lige i Ansigiet ty e
. Y,l har 1 vo‘r tid oplevet veerre udslag af 1‘evoluti(;n?eres
greb paa reger ende kongehuse, men det bor ikke forhindre
2; éez?lt ;ro }l')az}, at David heri virkelig saa et voldsomt udslaé
o dk;d :;f;) ;1’[1011&{31‘8. aand, der i maanederne efter Frederik
[o pad var evefl( e i det kobenhavnske borgerskab og i hele
mrend. Val" ogsaa denne revolutioneere aand, de stats-
end, som Christian 9. sogte at faa til at danne regering,

1 D s T . - -
ansk hist. Tskr. 8 R. V, 79—80. Fanatikeren var en teologisk kandidat
ki

vistnok denga 8 g T T'OV L -
ng senior i studenterforenin der senere ble ovst 1 rd
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n om den modstand, de

. . - - tanke
vey tilbage for, mere end for Det var Bluhme, det var

kunde vente i(;-i%sraad Orglsgfsgr:?iigt Andree, hvem det nzer-

1 Moltke, det var ga < . COT ing.
(r)naeslt maatte paaligge at sege nye udveje til en f(?)eéqleztto;fj;?mge
Man kan sige, at Hall neesten bgnfaldt‘ ha@ e sus-
regeringen ved 21. decbr. paa hans f?llag%e;lan]. Vi hanne
pension af novemberforfatningen at Sjlge‘.ll lAn;irae anske
jkke gore dety, hvori laa, at et rr}n?lsteflil?grsmc L at over-
kunde gore det . Men Ar{dl‘% Vgrdts;l 1;aelt?t1§alitet( Oder dermed

se regeringsmaglen, selv med ¢ i’ ‘herales
tia3irl«el?ghedt;en var ham tilsagt af 1.{3“ fra‘ ie raal :322;11111: i}lnini-
side. Det var den truende revolution, de{ . g]t bedste vidnes-
steriet Halls modstandere i at tage afffcme’ de er dog selve
byrd om, i hvor hej grad m.an frygtede : en’forklartzs o
denne Davids samtidige beretning, de}‘ kun <221n O lseskom-
pbestemt til at fore en sejrrig revolutions undet 8

mission bag lyset.

13. Halls politik. Naar da tanken om derénefgff;ljge
-eisning havde en saa afgorende indflydelse paa de rende
rejs Osi‘gonelle politikeres beslutninger og .handlmger‘, . Jle_
(()igi) sporgsmaal sig, om dette ogsaa var tllfeeld(:,it fos_';ve :,ege_
dende nationalliberale forere, der udg;oxgie de]nh;nh;ft g
ring, og da ganske seerlig om tanken deron
I e Hld uib zf:ll:;le{ omkring 1900 blevet fremstillet og

er:rr:tlea: Nijels Neergaard, forst i ha}ls grundlaeggls'nde
311311?‘5 Under Junigrundloven, kort efter i Danmarks ;ggs
}:ti;t;.rie ® Skent Neergaard raadede baad{i .oyver 'dzléiéiisilid%
historikers grundighed og den treenede pohhkerrsnlen et %anSke_
hed, maatte dog delte emne selv for hgm veere : dg tvansie
1igt’at behandle. Den storste vanskehghec'l 'herxe‘ Q{e Fence
ikke, at det endelige resultat af Halils pf)h’u;{ r\:gl e s
ulykkelige krig i 1864 og tabet af hertugdo ,
T Neergaard 1I, 971—972.

2 Herom Aage Friis: »Under Ju
List. Tskr. 9 R. I, 89—128 (1918).

nigrundloven» og dens Forfatter. Damnsk
to
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det danske Nordslesvig, men hvorledes var det muligt at give
en politisk eller blot psykologisk forstaaelig forklaring af
tankegangen hos en ledende, ja almeegtig statsmand som
Hall, der, skent han lidt efter lidt maatte se alle de forhaab-
ninger briste, som han kunde nzere om stotte for Danmark
imod de overmagtige stormagter, skeont selv tanken om for-
svarsforbundet med Sverige-Norge maatte opgives, skent han
fra alle venligt sindede magter som fra danske gesandter i ud-
landet og kloge politikere i Danmark selv modtog advarsel
paa advarsel — dog drev sin for Danmark saa skeebnesvangre
politik igennem til nederlagets bitre ende.

Opgaven var i virkeligheden uleselig ud fra det kilde-
grundlag, der da stod til Neergaards raadighed, endskent
dette var videre omfattende end man ser af hans henvis-
ninger. Neergaard kan vel med storste samvittighedsfuldhed
folge udviklingen af Halls politik saaledes, som denne gav
sig til kende i de svar, han gav fremmede diplomater og
danske politikere, og i de politiske handlinger, han foretog;
det bliver ham dog stadig vanskeligere at forklare den.
Neergaard kan endnu, som jeg straks skal vende tilbage til,
finde en forklaring af, at Hall ikke lagde sin politik om i
novbr. 1863, da forsvarsforbundet med Sverige-Norge viste
sig uigennemforligt. Men meget let gaar Nergaard hen over .
Halls endringsforslag af 6. novbr. om den nye forfatnings
ikrafttreeden 1. jan. 1864; hvad der har veaeret Halls egentlige
motiv til dette forslag, som skulde blive den afgerende
vanskelighed under decbr.-forhandlingerne, forsgger Neer-
gaard ikke at forklare' Og Halls politik efter tronskiftet
15. novbr. opgiver Neergaard hurtigt at forstaa. Det bli-
ver ham kun paa een maade muligt »at bringe den Hallske
politik efter tronskiftet i nogenlunde samklang med det bil-
lede, man efter hans ferd baade for og siden maa danne
sig af ham som politiker». Denne eneste maade er, at
Hall maa have tenkt sig, at det gennem den uundgaaelige
krig »kunde lykkes ham ved klog benyttelse af forholdene

1 Neergaard II, 764, 768. Danm. Rig. Hist. VI, 2, 144,
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og ved forngden resignation at redde 1 hvert fald den del af
det danske monarki, som var 0g vilde veere dansk, ud af
skibbruddet». For Neergaard selv staar dette forklarings-
forsog dog som hgjst tvivlsomt. Han kan ikke komme bort
fra, at »den gjensynlige og overhengende fare, som Danmark
udsatte sig for ved en stadfeestelse af feellesforfatningen, maa
have vejet tungere tili ministeriets overvejelser», end man
efter dens absolute krav til den nye konge om stadfestelsen
deraf skulde tro. Derfor fejer han selv sit forklaringsforseg
tilside og seger en anden, rent psykologisk forklaring i for-
modede swerlige karakteregenskaber hos Hall, en forklaring
han allerede tidligere har antydet. »Hos regeringen og ikke
mindst hos dens chef raadede en optimisme, som overalt
holdt sig til lyssiderne og skyede at dvele ved det, som
kunde bringe tvivlen og beteenkelighederne frem. Maaske
var dog denne optimisme mest af alt en halvbevidst sky for
at blive noget var, der kunde opfordre til at standse, for det
sidste afgerende skridt var gjort». »For Hall laa de store
vovespil mindst af alt, meget tyder desuden paa, at han siden
tronskiftet har veret behersket af en fatalistisk tro paa krisens
uundgaaelighed og mindre har betragtet sig som en leder,
der var i stand til ad overskuelige veje at fore sit lands
politik til et forud bestemt maal, end som et redskab i ster-
kere magters haand» *.

Her har Neergaard da med rene ord sagt, at Hall efter
hans formening siden tronskiftet i virkeligheden ingen politik
havde. Den naturlige konsekvens heraf er, at han, da ud-
viklingen er naaet til pressionen 20. decbr., aldeles opgiver
ethvert forklaringsforseg. Neergaard fordemmer ganske og
aldeles Halls holdning; »som forholdene laa, var der for den
danske regering ingen anden forsvarlig vej end at efterkomme
de neutrale stormagters krav». Der er intet forsvar for Hall
at soge i de betragtninger, han anferte overfor Wodehouse
og Ewers, »neppe nogensinde har en statsmand tydeligere set

1 Neergaard 11, 715, 883—8384.
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afgrunden aabne sig for si
sin fod, og naeppe 1
! . 10gen m :
beraad hu kastet sig i den» . . i ol mere
q -dlsl(ti'zn eller samtidig med at Neergaard skrev, er der
" LI . ~ - ?
HT: ]el ;1 (t)ffe'nthggjmt en meget veerdifuld behandling af Dan
marks historie i dette korte tidsr i .
idsrum og seerlig flere vigtig
n ‘ stol . ‘ g seeriig flere vigtige
zlldeltd'elill , deriblandt Davids her behandlede optedngsg’r
" . . * e g b
ell‘: vivlsomt ger en revision af Neergaards strenge don;
. - . b
nt1'u‘ 1bdog nodvendig. Af neesten alle disse fremgaar det med
s‘nge‘n‘ ;3) styrke, at tanken om den »skandinaviske» folkerejs-
gnt]gdl lanmark, revolutionen i Kebenhavn, har veeret et hojst
s R,
,?21 ejn(e led i disse maaneders politik, i hvor hej grad ser
}\; og forst helt af Davids optegnelser. Dette moment t;ger
Neergaard nu aldeles ikke i \ ing; j :
Doergaare betragtning; ja man faar nermest
vk, han, maaske ud fra Venstres egen erfaring
om, hvor lidt man i Danmark kan stole pa e ] onen
o - ' paa revolutionen
k:gm 'gohtlsk virkemiddel, helst vil skyde denne tanke ganske
11 1t51be. I Under Junigrundloven vil han endog Iaeg;se den
]e v -~ 3 - °© \b
bell oxt‘ fra Danmark; naar helstatsmsendene 16. novbr
1 ‘p(‘iegtede at danne regering, var det ikke, »som det fra;
b}evre:.l]e s-az; ofte er blevet sagt, frygten for en revolutionaer
be 8 b((;, se 11 novedstaden, som her var det afgerender; senere
rkender "
erker Se(;l 133 tdog, atdhelstatsmaendene dengang »ikke vilde
2 ve det nye dynastis tilveere i
‘ relse i fare ved at bring
o . er ed at bringe
ta[ioln)l)“;nﬂi}[{t mgd det store flertal i befolkning og repraeserbl-
. Men det er naturligtvis klar e n ‘
1 °. clart, og de nyere kild
" N . , 08 yere Kiiae-
FO“ llkz}tl().nel v%er alle, at tanken om den skandinaviske
cerejsning i Danmark og j L
3 saa blev overv 1 regering
kredsene og evede indflydelse paa de ledgeii : l‘egelfﬂgs'
politikeres opfattelse og handlinger. Jeg u 3 etlegermgs-
poitieres o ¢ ger. ¢ understreger, at i
sogelse er talen alene i
om tankens indvirkni
enne s tal ‘ virkning
1 nske regeringskredse og derfor paa dansk ansvarliit
o

s . . .
. galll;n.l ng..Hlst. VI, 2, 210. Neergaard II, 966—968
o 1.86:;?»_1’;;611143 Stellung Norwegens und Schwedens im deutschdinischen
JUSPSAA (;908). I() Andrez: Andre-Hall 1863 (1902). J. Clausen:
nns Papirer (1903). Aage Friis: D. G edeg .
n 2 : D.G. M ¥
(1914). Aage Friis: Kriegers Dagboger IID—III (1921) Honads Tedegorelse
3N . . 3 N )
Neergaard 11, 886 jvfr. Danm. Rig. Hist. VI, 2, 202

L.



© Scandia 2008

170 Erik Arup.

politik; den livlige samtidige droftelse deraf i offentligheden
er her uden interesse; omend et vigtigt ledsagende moment
var den snarest til skade for den ansvarlige skandinaviske
politik.

Tanken har selviolgelig i hej grad beskeeftiget regerings-
kredsen. Monrad siger det aabent i den redegorelse for sin
politiske virksomhed 1863 -64, som han 1880—81 forflattede,
og som blev tryki 1914 »Bevaegelsen i Folket var stigende,
Ledelsen var ved at glide Ministeriet ud af Henderne. Hvis
Ministeriet var slaaet ind paa Eftergivelsens Vej, vilde da
Folket have fulgt det eller vilde det have vendt sig mod
det? Svaret kan ikke veere tvivlsomt. Modstanden vilde
veere blevet steerk, maaske uimodstaaelig ... .. Kongen hel-
dede til Eftergivenhed men . ... det er ikke givet, at han
havde kunnet modstaa Beveaegelsen. Et nylig plantet Tree
har ikke nogen sterk Modstandskraft; det var ikke alene
Kongen som Person, det var hans Dynasti, der i en saare
kort Tid havde siddet paa Thromen ... Hvis han blev et
Offer for en saadan Bevewegelse, hvad vilde da Folgen veere
blevet? Hele Monarkiet vilde veere styrtet sammen». Og
saa fortsetter Monrad: »Der er maaske dem, der mene, at
det kunde have veret gavnligt, da man saa muligvis kunde
have formaaet den svensk-norske Konge til at overtage den
danske Krones Byrder. Jeg selv herer til dem, der vilde
have anseet det for heldigt, om den svensk-norske Konge
var blevet anerkjendt som arveberettiget till det danske Mo-
narki, den Gang dettes Forhold ordnedes af Europa. Derom
har der imidlertid aldrig veeret Tale. Hvis den svensk-norske
Konge derimod ved en Folkebevewegelse var blevet Herre i
Danmark, da vilde det vaere betragtet af Europa, som om
Danmark frivillig havde gjort Afkald ikke alene paa Holsten,
men ogsaa paa Slesvig» ™.

I disse udtalelser af Monrad ligger ikke blot et meget
godt forsvar for, at han 31. decbr. 1863 overtog dannelsen
af en ny regering, men ogsaa en erkendelse af, at der var

I Monrad 51—52.
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andre, sikkert nok ledende politikere, der havde anset det
for heldigt, om en folkebevaegelse havde sat Carl 15. paa
Danmarks trone. Langt forsigtigere, men dog ogsaa tydeligt
nok udtrykker Krieger sig i sin dagbogsoptegnelse 18. febr.
1864: »Kongen var naiv nok til 4 la Dinesen til Martensen
at sige, at naar Folk vilde, man skulde have forsvaret Dane-
virkestillingen leengere, var det fordi de vilde have hele Haeren
tilintetgjort, for at Sverrig kunde tage os». Det var altsaa
kong Christans opfattelse af den nationalliberale politik endnu
i febr. 1864. Krieger forliszetter »Ja, det er charakteristisk,
at man ser Forraederie, hvor der er en nedvendig politisk
Tanke. Mange brave Meend have ikke Mod til at sige sig
selv, at det kan komme derlil, at det hidtilveerende danske
Monarki falder sammen under den moderne Tids, under
Nationalitets- og Frihedsheveegelsens Tryk, saa at enten det
Hele gaar ind under tydsk Indflydelse, eller en Deling, en
Senderlemmelse bliver nedvendig, saa at det sydlige éaaer
sydpaa, og det nordlige gaar nordpaa. Ingen redelig dansk
Mand kan efter mit Begreb foregribe det Qjeblik, da dette
Valg foreligger, men af Frygt for denne Sonderlemmelse at
kaste os alle i Tysklands Arme, det er Forrederie» .

Sikkert er Halls almindelige opfattelse af krisen faldet
sammen med Kriegers. Det dansk-tyske helstatsmonarki stod
i virkeligheden for dem begge som en fortidslevning.

Som den ansvarlige leder af Danmarks udenrigspolitik
maatte Hall dog saa lenge som muligt tilstreebe at holde
monarkiet, saaledes som det var, udenfor enhver alvorlig
rystelse. Han kunde, som Krieger siger, ikke foregribe det
ojeblik, da Danmark blev stillet overfor det skeebnesvangre
valg. Men jo mere udviklingen i 1863, iseer efter martskund-
gorelsen, forte henimod en krise, des bestemtere maatte to
retningslinier fremstille sig, som dansk politik, hvis den
skulde veere konsekvent, kunde folge gennem krisen. Den
ene var eftergivenhedens, forhandlingernes vej; maaske kunde
denne fore udenom krigen og bevare monarkiet gennem en
personalunion mellem kongeriget og Slesvig-Holsten, men i

t Krieger III, 81—82.
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tilknytning til Tyskland. Den anden var den skandinaviske
linie, der vistnok kun gennem krig og monarkiels spreng-
ning under et eadeligt opger mellem dansk og tysk kunde
fore 1il det danske kongeriges politiske tilknytning til de to
andre nordiske riger.

For Hall var der egentlig intet valg mellem disse fc
retningslinier. Personligt beiragtede han den skandinaviske
politik som den eneste rigtige for Danmark, og til denne
poliliske opfattelse havde det store flertal af det danske folk
sluttet sig i al almindelighed. Det stod ogsaa Hall klart, at
dette var den eneste politik, som han og en nationalliberal
regering, hvoraf Orla Lehmann var medlem, kunde fore med
nogen udsigt til et heldigt resultat. Ligesaa klart saa han,
at vilde man tenke sig at fore Danmark gennem krisen ved
en eftergivende helstatspolitik, maatte de konservative hel-
statsmezend overtage ansvar og regering, thi kun, naar de var
de ledende, vilde udlandet feste lid til en saadan politik.
Jo mere krisen udviklede sig, des fastere blev Halls over-
bevisning om, at hver politik kreevede sine meend. Han har
maaske, som krisen blev farligere, kunnet nwere tvivl, om
det dog ikke var bedre at laegge dansk polilik om til hel-
statspolitik, men ikke om, at saa maatte helstatsmeendene
treede til. En nationalliberal regering, der skulde fore en
slags eftergivenhedspolitik, var en selvmodsigelse og til ingen
nytte, i sin meningsloshed den sterste fare for Danmark.
Danmarks krise lagde lige alvorligt sin tunge pligt paa Bluhme
og Andre som paa Hall

Fra dansk side blev det Hall og, som det skulde vise
sig, neesten alene ham, der fik at overveje, paa hvilken maade
man kunde udforme skandinavismen i politisk handling. Her
havde han den lykke, som det syntes, pludselig at mede en
steerk og levende tilslutning fra ansvarlig svensk side. Denne
politiske skandinavisme, for alvor og under politisk ansvar,
forleb i meget kort tid, og der er endnu s@rdeles mange uop-
lyste punkter deri. Man har ofte sagt, at den svenske gesandt i
Kobenhavn 1863, grev Hamilton, var ophavsmanden dertil,
og man har neevnt hans personlige egenskab af spiller for
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at kasle et hasarderet preeg over den skandinaviske politik *.
Hamilton var, som han senere beklagede sig over, dog ikke
tilstede paa Skodsborg 22, juli 18632 da kong Carl 1%. paa
besag hos Frederik 7. forlangte Hall tilkaldt og havde en
halvanden times samtale med ham, om hvis indhold intet er-
kendt udover, at kong Carl har foreslaaet et forsvarsforbund
mellem de nordiske riger. 27. juli var Frederik 7. paa gen-
besag i Skaane paa Beckaskog; der var de Geer, den sve;ske
statsminister, lilstede, men her blev der ikke talt politik.
23. aug. havde Hall sit udkast til alliancetraktaten feerdigt;
det gik kort ud paa, at Sverige-Norge skulde stille 20000 n;jdj
til forsvar for de ikke-tyske dele af det danske rige paa
dettes bekostning, saasnart der var fare for et angreb derpaa
fra Tysklands side, saaledes ogsaa hvis det tyske forbund
okkuperede Holsten. 25. ang. kom den svenske udenrigs-
minister Manderstrém til mede med Hamilton i Malmé.
29. aug. kom han inkognito til Kebenhavn og havde hos
Hamihon en hemmelig sammenkomst og samtale med Hall,
hvorefter han hastigt rejste tilbage til Stockholm. Om de
her forte forhandlinger ved vi intet; kun skrev Hall 31. aug.
til Hamilton, at de sidste dages forhandlinger havde fastslaaet
en fuldkommen enighed om den planlagte nordiske alliance.
3. septbr. var der fest hos Lehmann, hvor Hall, Monrad,
Fenger, Hamilton og Bille var tilstede; Lehmann talte i varme
og takkende ord for Hamilton. Monrad sagde senere paa
aftenen till Bille: forekommer det Dem ikke, som om vi
har veret tilstede ved de tre nordiske rigers trolovelse.
Dagen efter, 4. septbr., rejste Hamilton til Stockholm, :
og 8. septbr. fandt da paa Ulriksdal slot det afgerende mode
sted, hvor den svenske finansminister Gripenstedt, stottet af
de Geer og den norske Statsraad Sibbern, mod Manderstrom,
Hamilton og kong Carl 15. selv fik sat igennem, at Sverige-
Norge ikke vilde binde sig til en forsvarsalliance med Dan-
mark, med mindre neutrale stormagter ogsaa vilde deltage deri ®.

! De Geer: Minnen I, 254—225. Neergaard II, 682. Koht 150.
? Krieger I, 326 anm., 331.
% Koht 105—122.
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Man kan ikke undre sig over, at de svenske ministre,
der havde den endelige politiske afgorelse i deres haand, stil-
lede sig saaledes. Alliancetraktaten var efter sin ordlyd ganske
ensidig, paalagde kun Sverige-Norge den uhyre risiko at del-
tage i den nerforestaaende krig®. Men hvad der var uudtalt
og matte veere uudtalt deri: tanken om de tre nordiske rigers
dynastiske forening under kong Carl 15., har naturligvis ikke
veeret undtalt i de hemmelige samtaler, der var fort. 29. juni
1863 var arveprins Ferdinand ded, prins Christian var nu
tronarving efter Londontraktaten. Men denne var skabt af
krig og vilde sikkert ikke blive respekteret af Slesvig- Holste-
nerne eller de tyske stormagter; efter en ny Krig, der sprengte
helstaten, maatte en ny ordning treeffes i overensstemmelse
med de forhold, der da vilde vere fremkaldt ved Sverige-
Norges politiske optreden paa Danmarks side.

Fndnu i 1902 stod det som meget tvivlsomt, om det
var blevet klart for Hall, hvor afgerende en karakter Ulriks-
dal-beslutningen havde, at dermed var alliancetraktaten bort-
faldet. Under denne tvivl har man nu og da fra dansk side
talt om, at Hall havde ladet sig narre af Manderstrém, me-
dens ingen ringere end de Geer har beskyldt Hall for, at
han ved fortsat at tale om et nordisk forsvarsforbund mod
pedre vidende forte rigsraad og folk bag lyset”. Neergaard
nojes med at bebrejde Hall, at han, efter at have faaet en
formodning om, at man befandt sig paa gyngende grund,
ikke energisk sogte at komme til bunds i sagen og skaffe
sig vished. Dette sporgsmaal er imidlertid nu fuldt klarlagt;
H. Koht har 1908 paavist, at Hall 13. oktb. officielt har faaet
ganske klar besked af Hamilton herom 2.

At Hall fuldt har forstaaet, at alliancetraktaten var bort-
faldet, viser en note, han dagen efter, 14. oktr., tilstillede
Hamilton, men denne har tillige den sterste interesse ved,
at Hall heri aabent erkender, at hans politiske maal er sam-

1 Gripenstedts ytring herom hos De Geer I, 250.

? Neergaard 1 Tilskueren 1902, 301— 312. P. Munch i Dansk Tskr.
1902, 450—463. De Geer I, 254.

% Neergaard, 703. Koht 139—154.
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menslutningen af de tre nordiske riger. »Jeg veed, at Deres
Excellence vil troe mig, naar jeg forsikkrer, at jeg for mit
Vedkommende ikke blot dybt vilde beklage [en standsning i
forhandlingerne om en alliancetraktat], fordi der derved be-
rovedes Danmark en veaesentlig Stette i den gjeblikkelige alvor-
lige Stilling, men endnu langt mere, fordi en saadan Skuf-
felse nedvendigviis vilde udeve en i hej grad slappende og
hemmende Virkning paa Udviklingen af en inderlig og kraftig
Sammenslutning af de 3 nordiske Riger i det Hele. En saa-
dan stod for mig i mine unge Dage som et skjont poetisk
Haab, men i min modne Alder, efter en lang pélitisk Erfa-
ring staaer den for mig som den uomgjeengelige Betingelse for
alle 3 Rigernes selvsteendige og hederfulde Fremtidy.

Noten er ingenlunde et nedskrig, som Koht vil opfatte
den; den angiver ikke blot maalet for Halls politik, men
ogsaa, ved hvilke politiske midler han teenker sig at naa frem
dertil. Blandt disse er den formelle afslutning af en traktat
kun et mere underordnet, thi det er selve den politiske ud-
viklings gang og konsekvens, som skal fore dertil. Gjeblikke-
lige vanskeligheder kan derfor meget vel »lettes eller fjernes
ved ikke for steerkt at fremskynde den endelige formelle Af-
slutning, medens de dertil sigtende Skridt dog gik den jeevne
Gang». »Da Medvirkning af de constitutionelle Repreesenta-
tioner dog ferst vil indtreede paa et langt mere fremrykket
Stadium, saa vil Situationens Magt og den derved fremkaldte
Stemning vistnok i hei Grad lette Sagens Gang».

Det er i de her af mig udhevede ord, at man maa
soge forklaringen af Halls politik i de folgende maaneder.
Det var en bevidst krisepolitik, som vel intet vilde foregribe,
vel ikke paa nogen maade vilde konspirere, endsige udklekke
virkelig forbryderiske planer, som David siger, men som
stedse mere bestemt vilde fremholde nodvendigheden af det
afgorende brud mellem dansk og tysk, mellem Danmarks
tyske fortid og nordiske fremtid *.

Endnu i oktbr. kunde Hall vente, at den ydre krise,

! Koht 274—9275. Bille i Biogr. Lex. VI, 502—503.
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eventuelt krigen, vilde medfere losningen ved situationens
magt. /Endringsforslaget af 6. novbr. synes dog at vise et
snske hos Hall om at fremskynde denne krise, vel begrun-
det i wengstelse for Frederik 7.s sundhedstilstand. Det var
for sent: tronskiftet kom 15. novbr. og gjorde hele stillingen
langt vanskeligere og farligere. Den nye konge var fast knyttet
til helstatspolitiken; han og hans dynasti var en frugt deraf,
havde egentlig kun mening, naar denne fastholdtes. Derfor
maalte en indrepolitisk krise nu gaa forud for den ydre-
politiske; valget mellem de to retningslinier for dansk politik
maatle treffes hurtigt og klart. Det naturlige forlgb af krisen
maatte blive, at kongen tog en konservaliv helstatsregering,
og at delte foranledigede en folkerejsning, revolutionen i Ko-
benhavn; enten vilde denne blive slaaet ned, og Danmark
da maaske forskaanet for krigen, eller den vilde sejre, helst
ved svensk hjelp, og Carl 15. blive dansk konge.

Det var denne krise, Hall sogte at fremtvinge umiddel-
bart efter tronskiftet ved det voldsomme 08 paagaaende krav
om novemberforfatningens ojeblikkelige stadfestelse. Thi den
hastige stadfeestelse var i sig selv ganske upaakrevet; med rette
siger Neergaard, at veegtige grunde talte for under den forand-
rede situation at holde forfatningssporgsmaalet aabent 1, Men
var det da Halls virkelige hensigt at faa stadfeestelsen saa hurtigt
som muligt? Dette spergsmaal tor man sikkert besvare med
et bestemt nej, thi saaledes er det 1865 besvaret af selve Orla
Lehmann: »Allermindst er der fra det daverende Ministe-
riums Side udevet noget Tryk paa Kongen. Det blev tvert-
imod steerkt fremheevet for ham, at han ved sin Beslutning
i denne Sag tillige traf sit Valg med Hensyn til sin fremti-
dige Politik, og at det derfor var enskeligt, om han derom
ogsaa vilde raadfere sig med Andre, der besadde hans pexr-

~ sonlige Fortrolighed. Det er saa langt tra, at Ministeriet
treengte paa, at tvertimod hans Beslutning kom tidligere, end
det havde ventet, og jeg feiler vist ikke, naar jeg antager, at
denue var i fuld Samklang med det navnlig at Bluhme ham

t Neergaard II, 881.
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gi.vne Raad. Jeg gnsker ikke paa dette Sted i mine Betragt-
ninger at inddrage de endnu saa nye Begivenheder, der
kfxytter sig til Christian 9.s Regjering. Men til Afslutn;ngen
af neerveerende Fremstilling horer endnu nedvendigviis den
Berr{eel‘kning, at naar det nuveerende Ministerium |[Bluhme—
David] ikke er kommet til Roret strax ved Thronskiftet eller
senere under den saakaldte Pression, saa er det ingenlunde
fordi det daverende Ministerium har lagt mindste Hindrino"
i Veien derfor» . °
Imod disse meget bestemte udtalelser kan man ikke
med Neergaard® anfere ordene i ministeriets forestilling til
kongen om stadfestelse, thi i dette officielle aktstykke maatte
Hall naturligvis indtreengende anfere alle argumenter herfor
Men Halls egentlige maal med stadfeestelseskravet var utvivl:
somt at drive kongen til at naegte underskrift og tage et hel-
statsministerium, hvormed krisen vilde kommz tif udbrud
Helstatsmeendene turde imidlertid ikke tage ansvaret; kOHUel;
underskrev, fordi han, som Manderstrom sagde, elle;‘s hazde
maattet flygte ud af Danmark! Herved var dog ingen klarhed
vgundet; thi kongen og ministeriet repreesenterede fortsat hver
sin politil?; Halls krisepolitik var blot for gjeblikket slaaet fejl.
Krieger giver os da ogsaa fra dagene efter 18. novbr. et billede
af Hall, der viser ham ingenlunde som sejrherre, tveertimod
»Hall giorde sig igaar [24. novbr.] neesten usynlig, men dai
Begenburg dog fandt ham og spurgte, hvad han skulde sige
til C.larl] M.[oltke], svarede Hall, at det vidste han ikke
Hos Vedel var Hall igaar aldeles forvirret». »Hall synes nu.
[2.6. novbr.| at veere kommet noget til sig selv. Efter Alles
Vidnesbyrd har han i disse Dage veeret aldeles ude af Lige-
vaegt — ogsaa Naseblod, det saedvanlige Tegn paa steerk Agi-
tation, havde indfundet sign. Volthagen udtalte til Vedel, at
»det ikke vilde forundre ham, om En kom og fortalte h;u;
a.t Hall havde skudt sig. Dette er nu en ngrdl‘ivelse men’
vist er det, at Hall har veeret seerdeles deprimeret’uden
nogen bekjendt Grund». Endnu 28. novbr. var Hall ;meget

i O. Lehmann: Om Aarsagerne til Danmarks Ulykke 44.
* Neergaard II, 883 anm. 1.
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beteenkelig forknyt», som Krieger skriver med en noget fra-
stodende haardhed *

Meget oplysende om ministeriets politik er ogsaa Krie-
gers meddelelse under 17. novbr. om, at Lehmann havde vz-
ret hos Hamilton og ment, at kong Carl nu burde treekke
en lejr sammen i Skaane, men dette fandt Hall dog var for
galt; Hamilton saa ogsaa, at det vilde kunne misforstaaes.
Kong Carls opfattelse af dette punkt har han selv senere, i
foraaret 1864, udtrykt i et brev til Sohlman: Vi ville ikke
(f. eks. ved at sende en armeé til Skaane) fremkalde en re-
volution i Danmark. Er den sket paa egen haand — da er det
en anden sag. Da er gjeblikket kommet til at vove alt®.

Den indenrigspolitiske krises udsaettelse kunde kun betyde,
at den naarsomhelst maatte bryde ud igen; kongen enskede
et nyt ministerium, Hall en endelig afgerelse. 20. decbr.
blev ved pressionen den latente krise paany akut; og denne
gang var alt saaledes tilrettelagt af Hall, at man skulde synes
at kunne naa til et klart valg og en klar afgerelse. Der var
vel et ajebliks vaklen hos Hall, eller han mente at vise en
uskadelig imodekommenhed, da han 24. decbr. lovede, at
rigsraadsindkaldelsen skulde blive kontrasigneret. Da var det
Krieger, der kom til og ved en energisk argumentation over-
for Fenger og Monrad fik sat igennem, at »Hall i Vrede er-
kjendte, at Rigsraadsindkaldelsen ved hans Ministerinm var
umulig og gik til Kongen med den Erklering, att Fenger
ikke vilde indkalde Rigsraadet». Det er hajst karakteristisk,
at Krieger, der dog sikkert har anset sin virksomhed ved
denne lejlighed for meget fortjenstfuld, ganske undlader at
omtale den i sine daghogsoptegnelser, der saaledes for detie
punkts vedkommende faar en temmelig stor lighed med
Davids 1863-beretning ®. .

Imidlertid laa krisen denne gang megel fast. Hjemsen-
delsen af rigsraadet 21. decbr. uden meddelelse om pres-

I Krieger II, 350, 353, 354, 360.

® Krieger I, 341. Kongens brev er refereret J. Clausen: Skandinavis-
men 189.

3 Af Orla Lehmanns Papirer 218. Krieger I1I, 27.
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sionen, fastholdelsen af grundlovens ikrafttreeden 1. jan. 1864
nagtelsen af konfrasignaturen, endelig Halls med fast ogi
lydelig stemme afgivne erklering om, at ministeriet var en
helhed, og at de alle stod og faldt med hinanden — alt dette
skulde synes at holde kongen som i en skruestik, saa at der
virkelig ingen anden udvej blev for ham end et konservativt
helstatsministerium eller, hvad der vilde veere endnu veerre
et ministerium Oxholm, begge med statskupet som enesté
virkemiddel og med den truende skandinaviske revolution for
sig. Da brast ogsaa denne gang Halls krisepolitik ud af hans
haand, han havde spzndt buen for steerkt, den gav efter i
sit svageste led — Monrad.

Hvad Davids optegnelser har ladet formode, bestiyrkes
saaledes ved en ngjere betragtning af Halls politik; tanken
om den skandinaviske revolution var af afgerende betydning,
saavel for oppositionen som for regeringen i Danmark under
krisen i 1863.

Det er maaske sandt, at Halls karakter ikke var for de
store vovespil, men han havde i alt fald le courage de ses
opinions og den karakterfulde mandighed, der giver styrke
til i tavshed at bere tungt ansvar og skarp kritik. I rigs-
arkivet ligger optegnelser af ham om 1864, der efter ga;n—
meldags skik forst bliver tilgeengelige 1964. De er altsaa indtil
da en tabt kilde for historieforskningen, men maaske vil det
til den tid vise sig, at den historiske kritik er i stand til ved
et ngje studiovm af de bevarede kilder at rekonstruere den
nyeste tids tabte kilder med lige saa stor sikkerhed som
middelalderens.

Erik Arup.

(Tryckt febr. 1928).



