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Stockholms blodbad.
I

I september 1520 stod Christiern II sdsom herre &ver
Sverige.

Herradémet var vunnet med vapen. Redan i bérjan av
januari hade de danska hararna brutit 6ver Sveriges grins
mot Halland. Kort déarefter hade i slaget vid Bogesund den
forsta svenska forsvarshiren kastats undan och riksférestan-
daren Sten Svantesson Sture sarats till déds. Nya strider
foljde pa Tiveden och vid Uppsala. De svenska bondernas
och bergsmiannens motstdnd hade dar brutits. Till sist, i
borjan av september, hade konungen 6ver falld vindbro kun-
nat hilla sitt intdg i Stockholm. Allt uppbjudande av be-
folkningens forsvarskraft, all sjalvuppoffring hade a svensk
sida varit forgaves. De odvade skarorna, ofta himtade di-
rekt fran plog och skogshyggen, hade med sina gammaldags
bagar och klubbor sjunkit samman infér den modernt rus-
tade tyska och franska soldatesken i Christiern II:s hérar,
landsknektarna och ryttarna, som under krigsvana Overstar
sprangde 6ver bratar och férhuggningar.

Christiern II:s stallning i september 1520 vilade emel-
lertid inte endast p& vapnen. Han kunde ocksi aberopa sin
lagliga ratt. Denna ratt var honom tryggad i en lang serie
av forsikringar och fordrag. Den forsta lanken i kedjan var
lagd redan 1497. Det svenska riksrddet hade d& »samtyckt,
valt och bebrevat konung Hans’ alste son, herr Christiern
en herre och konung att vara 6ver allt Sveriges rike efter

“hans herr faders dod». Tva ar senare hade prinsen varit

tillbaka i Sverige. lLagménnen hade d4, sdsom landslagen
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bjod det, domt honom till kronan. Frederna i Koébenhavn
och Malmo 1509 och 1512, de nya stillestand, som f{6ljde,
hade erkant hans ratt. Och nu, 1520, var ratten till kronan
tryggad i nya urkunder. Det hade skett i den 6verenskom-
melse, som det svenska riksradet traffat med konungens
ombud i Uppsala i mars 1520, och i de akter, som beseglats
i september, omedelbart fore intdget i Stockholm.

Den kamp, som gjort Christiern II till herre 6ver Sve-
rige, fick sin siregna karaktir av dessa forhallanden. Chris-
tiern 1l var ingen vanlig erévrare. Kampen stod for honom
sjalv och hans hela omgivning som en kamp mot rebelliska
undersitar. Dessa undersatar hade undanhéllit honom hans
lagliga ratt. Nu var han sjilv kommen. Och med vapen 1
hand hade han atervunnit sitt eget.

Synpunkten var naturlig och berattigad. Den lag si
mycket narmare, som ett maktigt skickt inom det svenska
samhiillet delade den.

I ett halft &rhundrade hade under Margareta och Erik
av Pommern Sverige varit i union med Danmark-Norge.
Unionen hade brustit. Men bristningen hade foljts av stin-
diga forsok att aterstélla, ett och annat kront med framgéing,
de flesta misslyckade. Man skjuter i historien om dessa
aterstallelseforsok garna den fraimmande angriparen starkt i
forgrunden. Det ar, i den utstrickning det sker, knappast
motiverat. De agerande var flera. Bakom lig eti stérre or-
sakskomplex. Sverige var mot medeltidens slutl ett splittrat
rike, en evig valplats fér inbordes kimpande stormén. Pa
den ena sidan sidg man langa tider Vasar, Oxenstiernor,
Trollar; pd den andra Bondar och Sturar. Skylten for de
forra var unionen, ett enat Norden, for de senare den na-
tionella sjalvstandigheten, Sveriges oberoende. Men innerst
inne gallde det knappast detta. Det géllde, politiskt och eko-
nomiskt, makten i Sverige. Spelet var vitt forgrenat, ett stan-
digt skiftande spel av egna lidelser, egna intressen, slikt- och
partihdnsyn. Ur svensk synvinkel dominerade dessa moment.
De utgjorde sjilva forutsittningen for de frammande ingrep-
pen. De bestimde ytterst dessa, i regel ocksa deras utgdng.
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Ju langre det led, desto hogre gick boljegdngen, desto hafti-
gare och bittrare blev den inbordes striden i Sverige. Den
nadde sin héjdpunkt i det andra artiondet av det sextonde
grhundradet. I breschen mot de maktlystna Sturarna, re-
presenterade av den nye riksforestdndaren Sten Svantesson,
hade d& tratt den lika maktlystne, nyvalde &arkebiskopen
Gustaf Trolle. Han hissade samma skylt som hans fiader
hissat fore honom. Han rickte som de handen 6ver griansen.

I sjalva verket hade Sten Sture haft att strida pa tva
fronter, en utlindsk och en inlidndsk. Och fér honom har
striden varit inte minst hard pa den inlindska, dar i forsta
hand kyrkans méin av unionsvénlig, halft internationell stép-
ning samlade sig kring drkebiskopen. P& denna front har riks-
forestindaren omsider och till synes segrat. Han tvang Gus-
taf Trolle att ge sig fingen och resignera, lat jaimna hans
borg Stdket med jorden och fick ett riksmote i Stockholm
att taga ansvaret. Ansvaret togs i ett beseglat »sammansvér-
jelsebrevy, utfirdat den 23 november 1517. Men irkebisko-
pen och hans parti overlevde Lkatastrofen. De uppehsll
kontakten med Christiern II. Och denne har forstatt, da
de vérldsliga vapnen foll Gustaf Trolle ur hinderna, att i
fallet och forvirringen med hans bhjalp smida ett nytt, ett
andligt.

Laterankonciliet 1514 hade faststéllt en serie bestimmel-
ser om vald mot kyrkan och dess personer. De var alla
tillimpliga pad dem som forgripit sig pa arkebiskop Gustaf
Trolle och hans kyrka. Redan 1517 har drkebiskopen av
Lund sdsom Sveriges primas och pavens legat med stod i
dem kungjort bannlysningen 6ver valdsverkarna. Om denna
bannlysning beaktats i Sverige, ar okant. Men tvi &r senare
mottes Christiern II:s och Gustaf Trolles emissarier i Rom.
De utnyttjade det foreliggande laget. De fick paven att taga
ett initiativ. PAven bemyndigade arkebiskopen av Lund och
biskopen av Roskilde att med alla medel, som stod till buds,
tvinga Sten Sture och hans anhéngare att sitta Gustaf
Trolle pa fri fot, ateruppbygga Stiaket och ersitta den skada,
kyrkan och arkebiskopen lidit. Det forutsigs, att de svenske
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kunde framhédrda i ohérsamhet. De utsedde domarna hade
di att proklamera bannet och att darutéver beldgga Sverige
med interdikt. Inte nog harmed. De bemyndigades ocksa
att pdkalla den vérldsliga maktens bistdnd. Det ena som
det andra skedde. Dirmed var Christiern II i besittning
av det nya vapnet. P& harfird mot Sverige 1520 var han
nu inte endast malsmannen f6r de andra nordiska rikena och
Sveriges laglige herre. Han var ocksé bliven den allménne-
liga kyrkans mandatir mot de brottslige, som i kampen mot
Gustaf Trolle och de kristtrogna i landet trotsat gillande
riatt och ordning.

Christiern II och unionspartiet i Sverige med Gustaf
Trolle i spetsen hade i september 1520 segrat gver Sturarna
och de nationella. Konungens och med honom unionspar-
tiets stdllning var overméktig. Men det kunde synas, som
skulle Christiern II i denna stillning ge exemplet av en seg-
rare, som respekterade dven de besegrades riatt. Hans om-
bud hade i Uppsala lovat och tillsagt, att han skulle styra
och regera efter Sveriges lag och héalla alla rikets och dess
innebyggares friheter och privilegier; all ogunst och miss-
tanke skulle tillgivas och aldrig argas pa ndgon efter éverens-
kommelsens datum. Konungen hade stadfist detta. Vid
Stockholms kapitulation hade han tillstitt staden och dess
innevanare deras privilegier och fullstindig amnesti. Och
liksom hér hade han i det likartade brev han givit Chiristina

Gyllenstierna, Sten Stures enka, och slottsloveninnehavarna

i Stockholm, férsdkrat, att all ovilja, skada och férdarv, som
skett under den langa orligen i hans farfaders, faders och
hans egen tid av fru Christina sjalv, hennes husbonde, deras
tjdnare och tillhjilpare, andliga och vérldsliga, inrikes och
utrikes, skulle vara en klar, avtalad sak till en andelig 4nda;
desslikes vad som oOvats mot drkebiskop Jacob Ulfsson och
arkebiskop Gustaf Trolle, biskop Otto av Vésterds, andra
prelater, riddare och fralsemidn med flera, enkannerligen
nedbrytandet av Stiket och av drkebiskop Jacobs slott Arnén.
Intet harav fick dragas varken for andlig eller virldslig ritt.
Konungens majestatssigill, sjutton biskopars, riddares och
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vapnares insegel och signeter, dartill rikets kldmma hiangdes
under akterna.

For savitt loften och beseglingar ar i stdnd att trygga
en Overvunnens ritt syntes allt i ordning. Men tiden var
Cesare Borgias och de andra italienska kondottierernas, Nic-
colo Machiavellis, Henrik VIII:s. De herrar och mén, som
tidigare suttit inne med makten pad Stockholms slott, den
gamle herr Sten och electus Hemming Gad, hade alltid vetat
en vag undan ett givet ord och ett hingande sigill. Skulle
de nya makthavarna pa slottet, Christiern II och hans svenska
och danska radgivare, Gustaf Trolle och de andra, inte ocksa
finna vigen? Handelsernas strém fl6t snabbt. Svaret skulle
inte lange lata vanta pa sig.

Atta dagar efter intdget i Stockholm lamnade Christiern
IT sin nya huvudstad. I mitten av oktober var han ater fran
Koébenhavn. Ett riksméte var kallat till Stockholm. Réad
och adel, ombud fér kopstaderna, bergslagerna och haraderna
infann sig.

Riksmotet var kallat for konungens kroning. Tillfallet
blev begagnat for ett fastliggande av den konstitutionella
grund, pa vilken konung Christierns svenska majestat vilade.

Riksraddet sammantriadde den 30 oktober pa konungens
kallelse. Det skedde for att samtala och besluta om kro-
ningen. Infor radet framtridde doktor Johan Sucket, Carl
V:s, den romerske kejsarens och den spanske konungens
orator och séndebud hos konungen, och vid hans sida bis-
kop Jens Andersen Baldenak av Odense. De forklarade »pé
hans nades vignar» S:t Erik konungs skrivna lag. Den inne-
holle, utvecklade de, att nar flera en konungs soner till ri-
ket éro, skola lagménnen en av dessa tillnamna eller utkesa
och till konung déma. Konung Christiern var i sin faders
tid bland de da& flera kungasonerna utvald till rikets ratte
herre; nu, efter faderns dod, var han dennes ende son och
arvinge till Sveriges rike; de begirde, att rddet ville honom
som denne ende son och ende arvinge, eftersom ej flera
vore, pa vilka valet kunde falla, som ratt arvherre till Sve-
riges rike anamma, kréona och krisma. P4 framséattningen
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foljde en overliggning. I denna deltog ocksé de till kréningen
kallade stinderna. Riksradet godtog i ett oppet brev av den
31 oktober deduktionen. Det utvecklade den yttermera. Det
deklarerade »efter lagen», med standernas ja och samtycke,
att Sveriges rike tillhérde konung Christiern, konung Hans’
ende son, av ratt arv och lagligt efterféljande, icke efter na-
gon utviljelse. Det lovade att krona och krisma konun-
gen till sin och Sveriges ritte arvherre och konung, utan
nagon utvéljelse, ndr han s& kravde .

Enligt den svenska landslagen ar konung till riket val-
jande, ej arvande. Det ar tydligt, att denna riksradets dekla-
ration och detta lofte inte star i overensstimmelse darmed.
Allen, Paludan-Miller och andra har starkt framhaft detta.
Men lika tydligt dr, i motsats till vad man menat, att Johan
Sucket och Jens Andersen inte kunnat bygga sin framstall-
ning pad en S:t Eriks skrivna lag, den svenska landslagen,
vilken sade raka motsatsen, och utan vidare kunnat fa riks-
rdd och stinder med sig. Den skrivna lag, de aberopade,
maéste 1 nigon form ha existerat. Begreppet S:t Eriks skrivna
lag méste ha haft en annan och vidare omfattning.

Vad Johan Sucket och Jens Andersen forstitt med S:t
Eriks skrivna lag kan fas fram, om man utgar inte fran
landslagen, utan fran marsoverenskommelsen i Uppsala.
Det hade héar fridn segrarnas sida lovats att hélla vid makt
»alle nyttige brev och recesser, evar de gjorde éare, i Kalmar
eller annorstades, vilke var nadigste herre och desse tre ri-
ken nyttige are», och att fullgéra dem efter riksradens rad och
samtycke ®. Till dessa brev och recesser frdn Kalmar hoérde
sjdlvfallet ocksd unionstraktaten av 1397. 1 denna méter
foljande bestimmelse: »giver gud denne konung (Erik) son
eller dem efter honom komma en son eller flere, d skall en
till konung viljas och tagas 6ver alla tre rikena och ej flere» *

t Sveriges traktater III, 623.

% (. F. Allen, De tre nordiske Rigers Historie 1497-—1536, III: 1, 305;
Paludan-Miiller, De forste Konger af den Oldenborgske Slwegt, 351.

8 Sveriges traktater III, 606.

4+ Sammastides II, 564.
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Denna bestimmelse miste det vara, till vilken Johan Sucket
och Jens Andersen refererat och som de betecknat sisom
S:t Eriks skrivna lag.

Man har alltid om 1397 ars traktat uttalat, att den fast-
slog valkonungadémet. Detta ar riktigt. Men traktaten var,
vad man férbisett, en kompromiss mellan skilda dskadningar
och i sjdlva verket var med den starkaste restriktion den
gamla principen om boérdsritt till riket bevarad. Valet var
begrinsat till den foregdende konungens soner; fanns endast
en, var dennes val givet, och valkonungadomet diarmed nira
Jamnstéllt med arvkonungadome. Det ar detta, pa vilket ko-
nung Christiern i féreliggande fall tagit sikte. Vald var han
redan, lat han farklara; vad han nu begirde var att sisom
den forre konungens ende son och diarmed arvinge till Sve-
rige bli kront och krismad som arvherre till detta rike. For-
muleringen var skicklig: man hade endast latit utfalla ordet
»vald» fore arvherre. Ordet var latt att forbise for den som
ville eller var tvungen. Riksrddet med stinderna forbisig
det. Och inte endast forbisdg. De pointerade, att kréning
och krisming skulle 4ga rum »utan ndgon utviljelse».

Den konstitutionella grunden fér konung Christierns
svenska majestdt var darmed fastslagen. Lejonets klo hade
stuckit fram. Den hade slagit i bytet. Den nye konungen
var proklamerad arvkonung, sidsom tiden fattade det alltsa
»full suverén», fri och obunden av handfastning och stadgar.
P4 en slingrande vag, med folkets eget samtycke, hade
man hidr kommit undan de besvurna privilegierna och fri-
heterna.

Néagra dagar efter det att riksradet utfiardat sitt 6éppna
brev, den 4 november, foljde kroningen. Platsen var Stor-
kyrkan i Stockholm. Konungen avlade sin ed, utan tvivel
efter landslagens foreskrift, att styra riket med infoédde mén,
skydda kyrkan och de forsvarslose, akta stindernas friheter
och héilla alla vid lag och rétt. Sjalva kroningen och riddar-
slag foljde. Néar allt var over, gick han — heter det hos
Olavus Petri — »till bords och hade svenskar, tyskar, dan-
skar till gidst och holl kroningsmaltid i tre dagar. Men dé
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hogtiden andad var, begyntes ett annat gistabud». Gaésta-
budet var Stockholms blodbad.
Det hade tidigare gatt ut over rikets forfattning. Det

gick nu ut 6ver amnestien.

D& man stannar infor de problem, som Stockholms blod-
bad erbjuder, ar det inte infér problem, som #ar knutna till
sjdlva exekutionerna. Hér ar knappast ndgra problem, sikert
inga av storre vikt: tid och rum, avrittningarnas ordnings-
f6ljd, namnen pa de dekapiterades flertal, till och med nam-
net pd skarprittarnas 6verste ar kidnda. S& mdanga flera ar
de svivande problem, som knyter sig till blodbadets férhis-
toria i friga om kéllorna och deras virdesittning, den dirpa
vilande rekonstruktionen av handelseférloppet, rittsgrunderna,
processordningen, skulden. Och i sammanhang dirmed:
handlades det efter plan och mogen 6verliggning, eller var
det hela endast utslaget av ett dgonblicks delirium efter de
méanga festdagarna?

De problem, som hér antytls, ar ofta framstdllda och
ofta behandlade. De har under ett halft drhundrade och
mera fingslat uppméirksamheten. De friamste inom nordisk
historieforskning har ldmnat sina bidrag till deras lésning:
Allen, Paludan-Miiller, Erslev. Andra har foljt i deras spar.
Positioner har vunnits, positioner igen forlorats. Valplatsen
ar en av den nordiska historieforskningens klassiska val-
platser.

Materialet ar ringa. Men materialet ar dnnu varken
exakt viardesatt eller helt utnyttjat. Det torde &nnu vara
utsikt att avvinna det nya synpunkter och nya resultat.

I1.

De grundliaggande kallorna till historien om Stockholms
blodbad fordelar sig pa tva grupper.

Till forsta gruppen hor tva aktstycken: en inlaga, i
vilken #rkebiskop Gustaf Trolle framlade sina klagomal mot
den avlidne riksférestdndaren Sten Sture och hans anhingare
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och begirde konungens inskridande mot dessa, och en sen-
tentia, som pa foranledande hérav blev avkunnad av sér-
skilda domare. Inlagan och sententian ar att betrakta sdsom
annu bevarade moment i sjalva det ifrdgavarande handelse-
forloppet. Den andra gruppen av killor innefattar i motsats
hartill senare tillkomna relationer om vad som intraffat. Tre
av dessa kan visas atergd till forstahandsvittnen. De tva
harror fran Christiern Iis kansli, den tredje frén tre med-
lemmar av domkapitlet i Uppsala.

For att na till en siker kunskap om blodbadet och de
sporsmal, som dr forknippade med detta, ar det nédvéndigt
att har aterge samtliga dessa skriftstycken.

Gustaf Trolles klagoskrift ar bevarad i en avskrift, som
influtit i det andra aktstycket, den i original foéreliggande
sententian. Klagoskriften forelades Christiern II och rikets
rdd onsdagen den 7 november. Denna tidpunkt fastslds i
sententian. Att tidpunkten ar den ratta och klagoskriften av-
fattad fore forhandlingarnas boérjan denna dag framgir av
det forhallande, att det i skriften saknas varje kinnedom om
det tidigare berorda sammansvérjelsebrevet av 1517. Detta
framlades under de foérhandlingar, som omedelbart foljde,
och kom d& att helt omlagga argumenteringen mot de an-
klagade !. Skriften har foljande lydelse:

»Hoégmaktigaste herre, herr Christiern, med guds ndde
Sveriges, Danmarks, Norges konung etc., karaste, nidige herre.
Jag Gostaf, av Guds forsyn ovardig arkebiskop i Uppsala, férmanar
eders hogmaktighet p4 eders nddes konungslige ed, som eders
ndde svor mig pa den helga kyrkans vagnar nu i séndags nast
forliden, da jag ovardig krismade och vigde eders ndde till
Sveriges konungsliga krona, att eders nade ville hjalpa mig,
arkebiskop Jacob, biskop Otte i Vasterds och vara kyrkor,
klerkeri och all kristendomen (till) ratt Gver desse efterskrivne
uppenbarlige kittare, som ar forst den dode kattaren herr Sten,
fru Sigrid, fru Kristin, Mans Gren, Mickel Nilsson, Erik Ryning,
Christiern Bengtsson, Olof Valram, Erik Kuse, Clavus Kyle, Olof
Bjérnsson, Bengt Eriksson, Erik Nilsson, Eskil Nilsson, Peder
Skraddare, Jachim Brahe, Sven Hék, Peder Smed, borgmastare

L Jmfr nedan s. 48.
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ridd och Stockholms stad. Vilke jag héaller alle lika gode och
lika store i katteri. Och stdr mig dem ingalunda till att
anamma till ndgon vanlig f6rlikelse fér sddant uppenbart kat-
teri, som sa uppenbart have kastat sig upp mot allan kristen-
domen med sidane obekvamelige och uppenbare oarlige ger-
ningar. Desse alle och var fér sig med den ddde kattaren
herr Sten hade foérst bestallat (o: beliagrat) mig i 11 veckor och
1 ar, och sedan férde de mig har in uppa Stockholms radhus
och utropade mig for en forradare for den menige man och
anskriade desslikes mig till ett evigt fangelse och héllo mig sedan
i 2 dr fAngen, sd lange (tills) eders nades hégmaktighets makt
har in i riket kom, dar mig d& friade av mitt fangelse och
till min kyrka och frihet igen som en kristen férste. Desslikes
sarade de mig i mitt fangelse dédeligen, som annu f6ér Ggon
ar. Det arlige, den heliga kyrkans slott Staket hava de av-
brant och nederbrutit i grunden. Desslikes hava de dar ut-
tagit och av Uppsala domkyrka och av biskopsgirden alle
mine och den helga kyrkans clenodia, guld, s6lv, penningar,
harnesk, béssor och varjor, boskap och agodelar, vilke clenodia,
item min och stiktens ranta i 4 ar, vilket allt bade clenodia,
guld, penningar, bo och boskap och ranta skall I6pa 6ver 6
ganger 100,000 lodige mark soélv, alltid till godan rakenskap
och likvidats. Den skada, som gjord ar pa Staket och min
person, raknar jag for fyrahundrade tusende ginger 16dige mark
solv, alltid till en redelig moderats. Item de min kare herre,
herr arkebiskop Jacob have gripit pd Arndé gard och férde
honom bunden till Stockholm som en tjuv och férradare. Arné
gard have de rovat och brant, uttagit dar guld, sélv, rede pen-
ningar och boskap mera an till 6,000 lédige mark sélv, och
giarden kan icke uppbyggas som han var med 2,000 16dige mark
s6lv, hans hdgmod (o: vAaldférande) och fingelse pa 100,000
l6dige mark solv, alltid till en redelig moderats. Item biskop
Otte grepe de annandag paska i hans domkyrka och slapade
honom av kyrkan till slottet som en tjuv och en férradare, och
dar holle de honom fingen, sa lange (tills) eders nddes makt slog
slottet neder och tog honom dar ut och kom honom till hans
kyrka och frihet igen som en kristelig férste och konung. Mas-
ter Jon, min kanik i Uppsala, have de i 3 &r hallit har pa
Stockholms slott i fangelse, révat och skévlat ifrén honom allt
det han egde, desslikes ock all hans ranta i 4 &r anammat och
uppburit. Item allt mitt klerkeri, prelater, kaniker, vicarios
och prester i Uppsala och desslikes pa landsbygden s ménge
sockneprester, som de kunde éverkomma, have de révat och
skinnat, sirat och gripit och tagit éverallt vad de hade i verl-
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dene, sd att allt mitt klerkeri, prelater, kaniker och prester,
som de kunde 6éverkomma, late de icke s4 mycket igen, som
de pa en tid ata kunde. Item alle mine prelater och prester
Sver alit mitt stickt, desslikes alle prelater, kaniker och prester
i Vesteras stickt trugade de till att siga messa emot all kris-
tendomens férbud och skickelse, den stund jag och biskop Otte
vore grepne. Hogmaktigste forste och kristen konung, hjelper
oss och all kristendomen (till) ratt 6ver desse férndmnde uppen-
bare kattare och vart och den helga kyrkans gods igen och skade-
béter, som foreskrivet stdr. Och begarer jag behindring (o
arrest) pa allas deras personer, si lange (tills) eders nade fangit
berdda sig vad ratt eders nade ar oss pliktig 6ver dem, tagan-
des 16n av gud och lov dver all kristendomen for straff, eders
nides hogmaktighet liter 6vergd sddane uppenbare kattare» .

Med anledning av denna Gustaf Trolles klagoskrift be-
gynte en rannsakning infér konungen. Den resulterade fol-
jande dag, den 8 november, i sententian, domen. Originalet
ar pa pergament. Christiern II lat fora det till Kébenhavn
och inligga det i rikets arkiv. Det ligger dar &nnu. Da
Arild Huitfeld var kansler, fann han det. Han tryckte det
forsta gang i sitt historieverk 1596.

»Vi Gostaf, med guds nide arkebiskop i Uppsala etc., Jons
i Odense, Hans i Linkoping, Otte 1 Vesteras, med samma nade
biskopar, master Joren Tursson, domprost i Uppsala, Verner,
drkedjekne i Linkoping, Larens Andrez, drkedjekne I Strengnas,
Jons, dekan i Skara, doktor Peder Galle, skolasticus i Uppsala,
doktor Erik Geting, officialis i Uppsala, doktor Larens av pre-
dikareorden i Stockholm, méaster Mattis, master Henrik, kani-
ker i Uppsala, och méster Sven, kanik i Skara, gore veterligt,
att ar efter guds bord 1520 torsdagen nast efter Omnium sanc-
torum vore vi efter var karaste, nidigste herres, konung Chris-
tierns etc. bud och vilja tillhopa kallade pa Stockholms slott 1
store salen, och di kom for oss i ritta hederlig man, master
Jon, kanik i Uppsala, och lade fram en skrift med klagomal
emot déde herr Sten Svantesson och andre i samma skrift be-
namnde, lydandes ord frin ord som héar eflerféljer.

(Har: Gustaf Trolles klagoskrift).

Vilken skrift och klagomal dagen nast tillférene framsatte

L Sv. Hist. tidskr. 1918, 122.



© Scandia 2008

12 Lauritz Weibull.

vore av samme master Jon for forskrivne vir karaste, nadigste
herre och mene rikesens rad, dem tillkallade och narvarandes
mest allesamman, som 1 féornamnde skrift benamnde vore.. QOch
anda att de ogerningar, som darutinnan samme doéde herr Sten
och férnamnde hans parti tillades, vore nog uppenbarlige utav
sig sjelva, si ait var man dem visste, vorde de da likval darut-
over ljusligen (o: klarligen) beviste med deras egen bekannelse
och framburne brev. Och satte férnamnde master Jon i ratta
fér oss, om samme missgerningar icke vara uppenbart kétteri
emot romarekyrkan. D& anammade vi det arende till oss och
Overvagde det granneligen i alla punkter. Och efter det herr Sten
och fornamnde hans tillhangare funnes i flere &r varit besmittade
med den helga kyrkans hoégste bann och stindit dar harde och
ilhatske utinnan, sa att de ingen radd eller férmaning akta
eller taga ville av nigon, antingen av oss eller andre biskopar
och prelater hir i riket eller av de domare, som var heligaste fader
paven i denne sak besynnerligen skickat hade, utan heller tru-
gade, férsmalade (2: fororattade) och férargade dem som samme
var heligaste faders, pévens lydno, interdikt och bud hailla
vilje och jemval sig darutéver bebundo, beseglade och besvuro,
att jag forskrivne Gostaf, arkebiskop, aldrig skulle komma till
min frihet och domkyrka igen utan bliva uti ett evigt fangelse,
yttermera bepliktandes sig stadfasta med varannan i siddane
okristelige forbund, evad dar efter gi kunde med bann eller inter-
dikt av romerska kurian, i vilke férskrivne stycker oftanamnde
herr Sten och andre benamnde, de honom villige och otrangde
tillfallne are i forskrivne okristelige férbund, klarligen tratt have
ifrn den helga romerska kyrkans lydno, det vi icke annat finna
kunne efter den heliga kyrkans, kejsarens och Sveriges lag an
det ar uppenbart Kkatteri, och skole bide han och de for
uppenbare kattare hallas och kallas. Dess till yttermera visso,
att vi sd lagfunnit och avsagt have, late vi forskrivne arke-
biskop och biskopar och alle andre férbenamnde hanga véare
Insegle for detta brev, som givet och skrivet &r pa férnamnde
Stockholms slott 4r och dag som férskrivet stir» L.

Denna sententia ar, som synes, avkunnad av fjorton
hogre andlige, alla med undantag av Jens Andersen, bisko-
pen av Odense, svenskar. Endast &tta sigill vidhdanger emel-
Iertid. Sakert identifierbara #r av dessa Gustaf Trolles, bi-
skoparna Hans Brasks, Jens Andersens och Ottos, domprosten

1 Sv. Hist. tidskr. 1918, 122.
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Joran Turessons (tre rosor), irkedjeknen Verners (m:o 7 med
initialerna VE) och kaniken Mathias (Erici’s). Snitt for de
sex aterstdende sigillen saknas i pergamentet.

Det ar tidigare ndmnt, att de fran égonvittnen harré-
rande relationerna om Stockholms blodbad ar tre och att
av dessa de tvd utghtt fran Christiern II:s kansli. Den é&lsta
av dessa senare, en Oppen proklamation, ar stalld till tre
harad i Vistergotland: Vadsbo, Vartofta och Kékinds harad.
Den ar daterad redan den 9 november. Hadorph har i bi-
lagan till sin edition av Rimkronikan latit trycka den efter
»originalet», mojligen ett samtida tryck.

»Vi Christiern etc. Kare vanner alle, veter, att nu i ons-
dags nast forleden vore skickade har fére oss pa Stockholms
slott vardigaste, vardige fader, herr Gostaf, arkebiskop 1 Uppsala,
herr Otte, biskop uti Vesteras, och desslikes maister Jonz dom_—
herre i Uppsala, vardigste faders, herr Jacobs, fordom ark'_ebl-
skops i Uppsala, fullmyndige. Och berattade férst och karde
forskrevne arkebiskop i Uppsala, att herr Sten Svantisson med
hans tillhjelpare bestallade (o: beldgrade) honom pé kyrkans
slott Staket, och sedan grepe och fingade de honom och hélle
honom i fingsel i tu 4r, sd lange (tills) honom vért folk friade, och
sarade de honom dédeligen i sitt fingsel och révade och skin-
nade férskrevne slott Staket och bréte det av i grunden, desslikes
biskopsgirden i Uppsala och Uppsala domkyrka. Kérde ock
forskrevne vardige fader, biskop Otte i Vesteras, att nu annan-
dag paska vart han grepen i Vesteras domkyrka., sulépad och
dragen av kyrkan opp till slottet och insatt dar i fangsel och
hakte, sd lange (tills) vart folk honom déar ock utfn?de; q§ss—
likes ock hans biskopsgard skandad och révad. Desslikes kirde
ock férskrevne méaster Jon, att arkebiskop Jacob vart grepen
och fangen pd Arné gird och valdford till Stockholm, och Arno
gard skandad, révad och i grunden avbrand. Och beratta@e
de yttermera, att alle de, som sddane 6vervald gjort hade in
pa den heliga kyrkan, vore uppenbart i pavens bann och ville
darfore varken sky kloster eller kyrka och trangde prester till
att siga messor mot den heliga kyrkans férbud. Och desslikes
hade de bebundit dem samman med brev och insegel att av-
varja yttermera bannsbrev, om romarekyl‘kan.sédaome bannsbr'ev
6ver dem giva ville. Och paminte de oss vid var konungslige
ed och ara, att vi skulle skicka dem och den heliga kyrkan ratl
dver sdidana uppenbarlige kittare och bannsmenniskor f6r sddane
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deras ohdrlige girningar, de hade gjort pd dem och den heliga
kyrkan. Da vore har tillstades férskrevne herr Sten Svantissons
tillhjelpare, bekande och tillstode deras giarningar. D& lato vi
tillhopa kalla biskopar, prelater, doktorer och larde man, de
visaste 1 Sveriges rike #re, och satte den sak 1 deras hander,
att de skulle doma en rattfardig dom diarom, som den heliga
skrift utvisar. D& have de démt dem alle till uppenbarlige
kattare och bannsmenniskor mot romarekyrkan och den heliga
kristna tron. Och darfére have vi nu latit strax gdnga Over
dem som sancti Erik konungs lag innehéller och utvisar, att
kattare och bannsmenniskor bor att straffas. Och hade vi icke
sdane straff litit ganga 6ver dem, d& vore befruktandes, att
bannsbrev av romarekyrkan skulle hava gangit 6ver allt riket
och besynnerligen 6ver de vare kéare undersétar, som med l6gn-
aktige tal vorde tillockade att nedbryta forskrevne slott Staket.
Nu hoppas oss, att alle vare undersitar skole vara fria, darfér
att vi sidane straff have latit g& 6ver dem som i sédana ohdor-
lige gerningar de ypperste vore. Och vele vi darmed i fred och
rolighet styra och regera Sveriges rike och halla eder alle vid
sancti Erik konungs lag och ratt. Eder alle gud och sancte
Erik konung befallandes. Skrivet p& vart slott Stockholm fre-
dagen nast fére sancte Martens dag ar etc. 1520, Under virl
signete.» 1

Den andra av Christiern II:s relationer om blodbadet
ar stalld till paven. Den ingar i den anklagelseskrift mot
den pévlige legaten Arcimboldus, som konungen i slutet av
1520 eller borjan av 1521 lat uppsiatta® Det tecknas har
vidlyftigt den forradiska roll, som Arcimboldus under sin
legationstid i Norden skall ha spelat i striderna mellan Sten
Sture och hans anhingaré & ena sidan, Christiern 1I, Gustaf
Trolle och de svenska prelaterna & den andra. De lidanden,
som de senare utstitt, ges i bred farglaggning. Det heter
déarefter:

»Omsider efter manga sirider och mycken manspillan gavs
seger frin héjden, och alle de vardige fiaderna med méange an-
dre inferioribus prelatis, klerker och adelborne mén, som pé

! Then andra delen til Rijm-Crénickorne horande, uplagd aff Johan
Hadorphio, 453.
2 Acta pontificum Danica V,333. Foér dateringen smst. 349, 354,
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samma vis blivit gripne, trangde och brakte i fattigdom, vordo
nu av vart krigsfolk med segrande hand uttagne och friade ur
fangsel och hakte och pa nytt insatte av oss i sina gamla vardig-
heter. Efter segern lato vi kalla alla riksens rad och mén och
borgmastare och rad i Stockholm tilthopa i akt och mening att
fa besked om sanna roten och upphovet till iligerningarna och
forst och .framst om den oarliga bebindning som skedde mot
oss, efter det att vi endrakteligen av alla annu i var héglovlige
faders livstid korats till konung, och riket, som aven efter lan-
dets lagar var vart, fallit oss lill. Men de som svurit sig sam-
inan mot var fader och fruktade sitt straff fér majestatstérbry-
telsen hade ocksa lagt beslag p& véra konungsliga rantor och
rattigheter. Nu hande sig, alt den gamle arkebiskop Jacob och
den unge arkebiskop Gustaf lato ett férfaret, fullmyndigt ombud
komma infoér oss och markeligen paminte oss och besvor oss
vid den ed vi gjort den heliga kyrkan, att vi skulle skicka dem
ratt efter fortjenst over deras fértryckare, betvingarna och hel-
gerdnarna och dem som si oarligt forgripit sig pd kyrkans per-
soner och egodelar och redan voro traffade av kyrkans hogsta
bann. Vad darnast skedde betog oss med an stérre forfaran.
Det vart till vir kdnnedom framhemtat elt brev, beseglat med
négra prelaters och adeliges och Stockholm stads insegel, i vilket
utfardarna efter s& minge av legaten tillstadde missgerningar tro-
16st bebundit sig i s matto mot var heliga moder kyrkans éver-
het, att om 1 en framtid fér de férenamnde arkebiskoparnas,
biskopens (o: Ottos) eller prelaternas fangsling eller nedbrytandet
av kyrkans hus och féasten och godsens férskingring det komme
till exekution mot dem av apostoliska brev eller censurer, de
utan uppskov skulle bringa exekutorerna om livet och alla och
envar avvarja fran riket och sti emot censurerna och Din he-
lighets faderliga férordningar mot sddana illgerningar. Och vad
helst de féretoge sig i féorevarande ting niot Din helighet och den
romerska kyrkan skulle inte vara en enskild mans sak, utan
fullbrakt av alla de féorbundne gemensamt. Och férmente de,
att en illgerning, évad av s& mange, som lockats och tubbats
pa sina villoviagar av Din helighets legat, val skulle varda dem
tillgiven. Men det ar kant, att desse bebundne och deras till-
hjelpare vid tiden fér bannet, som blivit lyst si val a jure som
homine, trugade klerkerna §ver Sveriges rike att sdga messa.
Sedan detta blivit framlagt och utrett fé6r menigheten, 6vergavo
vi, fulla av avsky for den trolésa ogerningen, forsamlingen. Ty
efter deras vanlige praktiker var det s bestillt, att det skulle
laggas eld i det krutférrdd, som i stor myckenhet 13g redo till
krigsgevarens lossande under var kungliga sal, dar vi di be-
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funne oss, och vi sd bringas om livet. Med guds hjelp vart
emellertid detta kunnigt for de vare. Desse grepo strax till vapen
och rusade i vredesmod mot de bebundne och deras tillhjel-
pare for att bringa déd och férderv 6ver dem. I hopen stodo
ocksd biskoparna Mathias av Strengnés och Vincent av Skara.
Och i samma sinnets raseri laito de nu straffet ga ut aven éver
dessa. Men da vi sporde det, betogos vi av stor bedrdvelse.
Ty val var det kunnigt, att desse voro férvunne till majestits-
brott mot var forbenamnde fader och val ocksad bekant, att de
voro invecklade i helgerinen och bebindelserna och att 4n flere
icke stodo fria fér valdshandlingar. Men hade vi i laglig ordning
varskotts om detta blodbad, hade vi fullval forhindrat, att det
lagts hand pa desse kyrkans maén.

Den som foérst utsddde denna stora rebellion mot oss i
vart rike var Din helighets legat Arcimboldus. For hans skuld
hava vi gatt miste om méanga hundrade tusende floriner. Han
utsddde ocksid med sitt ja och begivande denna heretiska
villfarelsen. Och hade denna genom guds férdolda och ratt-
visa radslag, all var bestammelse foérutan, inte hart hamnats
av gud och de férdervliga huvudménnen gitt under, skulle i
dessa trakter all vérdnad fér var heliga moder kyrkan ha va-
rit tillintetgjord, forakt fér kyrkans 6verhet hallit sitt intdg och
ett schisma inte mindre 4n hos vara grannar ruthenerna hir
fattat fasten.

De tre medlemmar av domkapitlet i Uppsala, som av-
givit den tredje och yngsta relationen om blodbadet, &r dom-
prosten Joran Turesson (tre rosor), skolastikern Peder Galle
och kantorn Erik Geting. Alla tre hor till utfirdarna av
sententian; i varje fall den forstnimnde har beseglat denna.
Relationen ar tillkommen pa anmodan av riksférestdndaren
Gustaf Eriksson (Vasa). Den ar uppsatt dagarna foére den 6
juni 1523 ' och méter i tvd redaktioner. Den ena av dessa
ar ett koncept. Det foreligger dnnu i original. Den andra
redaktionen visar en yngre utformning. Den &r bevarad i
en avskrift, tydligen tagen mer eller mindre direkt efter sjélva
den expedierade utskriften. Konceptet publicerades forst 1918,
men utan att dess férhallande till den andra redaktionen
klart insdgs®; denna scnare foreligger sedan 1816 i tryck’

1 Se nedan s. 39.
? Sv. Hist. tidskr. 1918, 118.
3 Script. rer. Svec. medii sevi I11I: 1, 68.
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Avskriften av originalexpeditionen ar férsedd med réttelser av
riksradet Hogenskild Bielkes hand och ar alltsa inte yngre
an slutet av 1500-talet. Den &terges héar*,

»Vi Georgius, domprost, Peder Galle, skolasticus, och Erik
Geting, kantor i Uppsala domkyrka, befragade av hégborne furste,
herr Gostaf Eriksson, Sveriges rikes hévitsman och gubernator,
att vi med detta narvarande brev i troget vittnesbord skole
kungéra vad vi sdge eller hérde sig hava héant efter konung
Christierns kroning pa Stockholms slott, var vi ock nédde och
[tvungne] ibland voro att bese den graselige och ynkelige dédsens
beskadelse och den tiilférene ohérde och osedde grymhet, som
var det ynkelige mord bade 6ver andelige och verldsligom herrom
och androm godom mannom, som &are val vardige att hallas 1
en salig aminnelse, efter det vi havom férnummit i allahanda
matto och i vart och ett stycke, hekdnnoms vi uppenbara sannin-
gen utan allt tvivel, som har efter foljer.

Aret efter guds bérd 1520 dagen i octobris ménad &tta och
tjugonde kommo vi férbenamnde till Stockholm, budne och kal-
lade av arkebiskop Gostaf, med flere andre att géra drkebiskopen
bistdnd och tjena honom till messa, som sedvanjo ar vid konun-
gens kréning, vilket ministerium sig hinde séndagen nast efter
Allehelgonadag, som var 4. dagen i novembris ménad, och vorom
vi av féornamnde arkebiskop Gostaf [bjudne], att vi skulle félja
honom pi slottet onsdagen néast darefter, vilket vi ock gjorde
pd dagen om middagsstund, varmedan vi tovade intill klockan
slog ett efter middag. Efter nigot uppfunnet svikeligt tillfalle,
vilket vi icke kunde begripa, da bleve slotisens portar igenlaste,
och bleve innestangde alla menige adelige man och kvinnor,
biskopar och prelater, i det nista 6ver allt riket, sammalunda
borgare, rddméan, borgmastare och alle férnimnde herrars tje-
nare, och ingen blev utldten, men dar kunde val ndgon inkomma,
och vi kunde icke begripa eller betianka, f6r vad sakers skull
det gjort var. Pa det sista nar konungen satt p&4 domstolen i
store salen, da kom arkebiskop Gostaf och beklagade sig ganska
héardeligen mot dem som hade molesterat och berévat Uppsala
domkyrka, nar Staket var bestallat (9: belagrat), och dem som
det nederbréte, forst och framst mot herr Sten, den tid riksens
gubernator, och hans efterleverska fru Kirstina, deras hjelpare

U I avtrycket nedan ar de i senast foregiende avtryck fritt supplerade,
felskrivna eller §verhoppade orden ersatta inom [] med de i konceptet fore-
fintliga. Tydliga skrivfel har med stéd av konceptet rittats.

2
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och styrkare i forndmnde sak, vars namn han “ock lat presen-
tera och uppenbarliga utropa for konungen, begarfmdes pa hans
k{onungslige] ed, som han gjorde, pér han krontes, att han
skulle gora for guds skuld och rattvisona, [att] kyrkio[n och]
honom métte ske fyllest fér den oratt och skada dem vart gjort
méangalunda. Vem konungen sd svarade: Herre al'}iel?lskop.
Lyster eder icke hava framgéng i denne sak med samja och
forliknelse, dar efter som gode man kunna ransaka, ell‘er velen
I det allenast med lagen bepréva? Vilken som innerliga bad,
ali de som dar vore narvarandes skulle arresieras, och var q_ch
en géra honom fyllest i allahanda matto, vilkeot han ock forgvar-
vade] (o: utverkade) av konungen, ickfe emotstgnd"ande att"sa(.ian
sak var pd arkebiskopens viagnar i Rom tillférene fl'gm]ad.
Men konungen ville icke, att forbendmnde sak skulle i E{om
framjas eller andas. D& bod han arkebiskopen, att sddan
sak skulle ransakas har i riket, lovandes att honom_skulle ske
fyllest f6r hans skada och oratti allahanda métto. At (9: med)
vilket arkebiskopen lat sig néja. . )
Pa det sista darefter bleve dar framtagne nagre brev for
konungen och lisne, vilket vi icke aktade till [var] punkt [vad] de
hade innebara. Men vi kunde sedan gissa efter konungens
sp6rsmal, att denna (o: dessa) breven lydde emot al'_ldellge her-
rar ocli ddele man, som di nar voro och hade_ fornamn(-ie b1:ev
forsegiat. Och det forsta spoérsmilet var till blskqpen tl]E L11‘1—
képing, om han hade sddane brev !)eseglat.. Vilken dar till
svarade ja, men han ville férvara sig for' tillkommande .fall
och skottsmal. DA bekinde han sig hava gjort en protestation,
och blev hans ursakelse (9: ursikt) och protestation framhem-
tad och uppenbarliga lasen. DAr nast efte"r blfiv var Of:h en av
biskoparne och riksens rid ett sddant sporsmal foregivet, var
vid sin stat(um), och var lade vinning om att gora sin nursakt och
uppenbara sin rattvisa i det &rendet. Varfére efter mangehanda,
som dem blev féregivet, ibland tvedriktigom -— och dem hade
mangom #rende fore att giva — d& bekannes vi med gud, att vi
icke aktade vad dar sammastides blev sagt eller ha.nd.lat, for-
denskuld att det tycktes intet galla oss uppd, utan vl ginge oc101
talade oss emellan om det [portarne] vore"[best‘angde] och s
méinge man var [dar] i deras vanda, varfore vi ock lade var
vinning om, huru vi skulle kunna komma dar" ut,ofordenskuld
att vi vore en part ganska mycket forfarade for sadarox sak.
Darnast en liten stund gick konungen ut och .ra(?et blev
sittandes att ransaka och anda allahanda saker allﬂt 1nF111 mor-
kan kvall. Sedan bleve ljusen inhemtade, och likavisst som
Judas Iscariot ville gripa Christum och férrada [honom], s&
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kom Cla[u]s Bille och Sofrin Norrby efter omildaste konungens
bud med lyktor, bloss och med ganska manga bevipnade main,
bade foregdngandes och efterféljandes, och besdge allom salen
omkring och letade idkeliga, vem de skulle taga och utleda.
Forst utkallade de biskoparna och nigre adele man, sedan ledde
de uti tornet i stora hopar maktigt mange béde adele och oadele
kvinnor och méin till ett ynkeligt mord, som det val beviste
om andra dagen hénde. Darniast de som di igen lemnade
var (nar) det gjorde[s], de voro s& med raddhet och undran
bekymrade, att vi hoppades ingen fred eller trygghet, utan voro
som en farahop, som ar skickad till déds. Och sedan att mange
voro uthemtade och nattens timmar tillstundade och klockan
var vid 10, d& voro de utkallade, alla prelater, kaniker och
prester, evad stat(us) de helst voro, och ingen annan blev d4 ut-
laten. Nar det var gjort, di bleve biskopar, prelater och pres-
ter indrivne uti etl trangt rum, vilket icke val tillborligt var,
undantagandes biskopen av Strengnis och Skara, gud deras
sjal néde, vilke som vore férvarade uti ett annat hus och vi
icke sige sedan har i verlden, hoppandes att se dem i himme-
len, nar gud giver hamnd &éver oskyldigt blodsens utgjutelse.
Och bleve vi i férbenidmnde rum den natt utdver i sorg, bedré-
velse och stor dngest, som de &nnu vél drage till minnes, som
dar da med voro.

Torsdagen dar nést efter, som var 8(tava) Omnium sanc-
torum, vid det klockan var vid nio pa dagen, bleve alle bisko-
par, prelater, kaniker och klostergivne man och s& méinge som
larde voro tillhopa kallade pa store salen, somm de om aftonen
utginge, till vilke herr Johannes Bellenacke mitt i deras sam-
kvam (o: férsamling) sddane spérsmal framférde, om de som
have sig tillhopa svurit och enkannerligen tillhopa férbundit mot
helge romerske stolen och Jesu stathdllare paven are hillande
for kattare. Om vilket spérsmal larde man bide i den helga
skrift och 1 lagen sig om beradde, och svarade efter evange-
lium och andelige ratten, att vilken med férbenamnde sak var-
der funnen, han skulle héllas fér en kittare. Men vad som
darunder funnes (av) falskhet, svek eller grymhet och vad ont
konungen och hans ridgivare hade betraktat i deras hjerta
med detta sporsmaél, skall gud kidnna, som ransakar alla hjer-
tan och tankar, och vi da det icke kunde forstd, icke gick dar
heller nagon dom eller sententia efter sidane sporsmal eller
svar. Och skall gud vara vart vittne, att vi pd den tid icke
kunde forstd, till vad 4nda férnamnde spoérsmél vart gjort.
Darefter skulle det samkvamet (o: férsamlingen) komma igen i
det trdnga rummet, dar vi vore tillforene innestangde.
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Om samme dag strax méltiden var gjord i sorg och be-
drovelse, dd kom ett bud och sade, att biskoparne av Strengnas
och Skara leddes ut fingna utav slottet. Vilket nar vi hérde
det, begynte vi alle att skilva och féllo i stor raddhéga. Da
svarade biskop Bellenack, som d& var nar, och sade: Det ar
icke mojeligt, att Hans K[onunglig] M[ajestat] djarves att gora
nagot ont pa sidane man, varfore ar sddane 16gn och skvaller
intet troendes. Av vilke ord vi finge ock néagon lisa efter den
grymme tidende oss blev forst buden. Nagot darefler kom dar
en igen med samme tidende som tillférene. D& svarade biskop
Bellenacke, att det skulle sannerligen intet vara. Tredje gingen
kom dar en tysk magister, benamnd méster Hindrich, och ro-
pade med gritande 6gon och sade, att det 4r nu i det nasta,
att de skole racka deras hals under svardet. D& bleve vi alle
héardeligen bedrévade av osigelig sorg och raddhéga och lépo ut
hasteligen alle tillhopa, férst biskopar(ne), och de ville alle ga
till konungen och férhindra, att han skulle siddan oredelig och
grym gerning, som han hade lange betankt, icke fullkomna.
D& motte oss den omilde man och blodgirige menniska master
Dirich, full med svek och allehanda ondsko, vilken som ock
var orsak och diktare med den omildaste konungen till allt
det onda, som nu for sagt och skett ar, och sade forst
pa sin tysko och repeterade det pa latino med sddane ord: Ser
I ock val till och betrakter denne har, att I icke foérgas med
de andre forradare. Nar vi det hérde, da blev all menigheten
bekymrad med sorg och raddhéga och icke djervdes ga langre
fram fére &t (o: forbi) férbenamnde master Dirich, och droge sig
alle till det samme rum, dar de tillférne voro, och blevo
dar den dagen och natten dar inne intill andra dagen, bedjandes
innerliga till gud med gritande tarar, att gud allsmaktigaste
ville vardigas att frilsa sig (9: dem) av den slemmaste dédsens
vada, som de raddes undergd med de andre. Vilket ock sa skedde
samme dagen, nir klockan var vid ett; dé ginge vi av slottet,
lovandes och hedrandes gud och hans helgon, vilken oss fralste
av allra grymmaste konungens tyranni och omildhet.

Men vilken grymbet, deras maledicerade hander och be-
klagande lappar bedrevo éver (o: med) de vardige fader och oskyl-
dige biskopar, herrar, adle man, riddare, borgméastare och andre
redelige borgare och min, som val vore all dra och dygd varde,
nar de dem utledde, vem kan det nigon tid fértalja? P& det
sista late de dem halshugga och icke var andd deras ondsko
fullkommen, att de dode kroppar ldgo valte i tracken och deras
egen blod, utan mente andd, att de voro ovardige begravas, och
late s& forbranna allas férbemailte déde kroppar med strange
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herres, herr Stens lekamen, vilken som var lingligen begraven
efter den heliga kyrkiones sedvinjo, sammaledes hans herradé-
mes barn, nippeligen 7 dagar gammalt, av sin grav uppriva,
vilket de ock med slik stor vanheder lato férbranna. Vad dar
mer ar skett d4n nu skrivet ar det mé de utfylla, som da voro
med i rddet och ratten och i allahanda handel, dartill besynner-
ligen atvalden.

Utover de hiar meddelade tre relationerna av féorstahands-
vittnen till Stockholms blodbad féreligger frin svensk som
dansk sida en serie officiella framstallningar. De flesta ar
i form av manifest, utgingna under aren 1522—1523 . Samt-
liga har tjinat som vapen i slutkampen mot Christiern II;
deras uppgift har varit att rattfardiga omstértningen och om-
stortarna. For faststillande av héndelseforloppet saknar de
varde. Men fér den uppfattning dirav, som kommit att sla rot,
har deras betydelse varit enorm. Spéren av dessa framstall-
ningar moter 6verallt i svensk, dansk och tysk litteratur. |

Till dessa officiella framstillningar sluter sig den sam-
tida och néra samtida historieskrivningen. Denna star
mer eller mindre, i detalj som i helhetsuppfatining, i beroende
av dem. Men hos somliga av dessa historieskrivare, Paulus
Eliee, Svaning, Olavus och Laurentins Petri, glimtar stillvis
en aning om ett riktigare sammanhang och forekommer en
och annan exaktare uppgift.

111

Av de grundlaggande kaillskrifterna till historien om
Stockholms blodbad har de huvudsakliga, sisom av. det fore-
gdende framgatt, varit kinda sedan langt tillbaka. Det sitt,
pa vilket de virdesatts, ar karakteristiskt foér olika skeden av
den historiska kritiken. Tre forskare dominerar: Allen, Pa-
ludan-Miiller, Erslev 2.

! Huitfeld VII, 281; Konung Gustaf den férstes registratur I, 8, 66.
Jmfr Allen III: 2, 471.

? Allen III: 1, 303; Paludan-Muller, 351; Erslev i dsk Hist. Tidsskr.
VI: 3, 127. Jmfr Emil Hildebrand i sv. Hist. tidskr. 1918, 125, och Gottfrid
Carlsson smst. 1920, 123.
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; Nar Allen i sitt stora verk om Christiern II skildrade
Stockholms blodbad, underlat han helt att markera de olika
killornas olika art och beskaffenhet. Han tog ingen hénsyn
_dartill. Kanikernas relation var for honom lika »palitligy
som Gustaf Trolles klagoskrift och sententian. Han begag-
nade alla killorna, och hans skildring lanade &n frin den
ena an fran den andra de lokalbetonade, pittoreskt verkande
farger, som betingar dess héga litterdra virde. Redan iAl-
lens tid var emellertid romantikens historiemalning pé av-
skrivning. Och med hans geniale samtida Paludan-Miller
kom en forsta omlidggning i kdlluppfattningen. Divergenserna
mellan killorna stack Paludan-Miller starkt i dgonen, och
han fann noédvindigt triffa ett val mellan & ena sidan upp-
gifterna i Gustaf Trolles klagoskrift och sententian, a den
andra uppgifterna i Uppsalakanikernas relation. Men sa
ofullgingen var den allménna teori han skapat sig av de
historiska kéllornas klassifikation, att dessa i grunden helt
olikartade skriftstycken fér honom tedde sig som tre likar-
tade historiska berattelser. Vilken kom sanningen nérmast?
Han besvarade spérsmélet med att forklara, att d& kanikerna
var med om att avge sententian, Christiern II redan stod
med bodelsyxan i handen; det foljer darav, fortsatte han, att
de d& saknat mojlighet och frihet att siga vad de visste var
sanningen. Denna mgjlighet och frihet har de diremot hatft,
da de gjorde sin relation. Denna kommer allisid sanningen
nirmast. Och for Paludan-Miller kom ockséd relationen att
helt bilda grundlaget for framstillningen.

Paludan-Miller skrev 1874. De foljande &rtiondena gav
historisk forskning en ny metodisk inriktning efter fastare
och objektivare linjer. Néar Kristian Erslev 1891 &nyo upp-
tog sporsmilet om Stockholms blodbad till behandling, tvangs
han ocksd in i direkt frontstillning mot sin narmaste fore-
gangare. En ny omlédggning i uppfattningen av kallorna
foljde. Aktstyckena och relationen fordelades nu pa de skarpt
skilda grupper, som angetts i det foregiende, och Uppsala-
relationens sanningshalt prévades p# aktstyckena. Erslevs
inlagg blev pa detta sitt grundliggande. Det hor liksom
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Martin Weibulls Mémoires de Chanut (1887 —88) och Harald
Hjarnes Reformationsriksdagen i Vasteras (1892) till de ar-
beten, som betecknar det kritiska genombrottet i nordisk his-
torieforskning. Men det tecknar tiden att, med alla Erslevs
stora fortjdnster om dokumentens klassifikation och vad dérav
foljde, interpretationen av dokumenten inte stod fullt pa
samma hojd, att nigon ingdende undersékning av killornas
beroende av varandra inte foretogs och att till f6ljd darav
nigon klar bild av den omvandling stoffet varit underkastat
1 relationen inte kunde framkomma. Resultatet av Erslevs
vardesittning blev, att brister och fortjanster vidlaidde den ena
som den andra kallgruppen. Man har, attalade han, inte
att ligga endast den ena av dem till grund, utan att »taga
hinsyn till begge, sammanarbeta dem och séka sanningen,
dar det 4r mest grund till att se den». En sténdpunkt,(dér
resultaten latt 1oper fara att fluktuera.

Utgangspunkt for en sdker virdesittning av kallorna
till blodbadets historia maste, sdsom Erslev havdat, vara de
tvd bevarade akistyckena. Den vig han med sin klassifika-
tion anvisat 4r den vig, som hér skall f6ljas.

I samband med 4tergivandet av det forsta aktstycket,
Gustaf Trolles klagoskrift, har gjorts géllande, att denna fore-
legat redan vid férhandlingarnas bérjan den 7 november.,
Det kan, da hela argumenteringen under trycket av vad som
narmast foljde kom att helt bortelimineras, inte vara tal om
att skriften inte skulle vara fullt autentisk !. Mot det andra
aktstycket, sententian, har Huitfeld gjort pastiendet, att Chri-
stiern II forst efter blodbadet nodgat de andlige att i denna
»giva beskrivet vad de engang radvis hade sagt honom fore,
hans sak darmed att besmycka» %. Paludan-Miller har, sa-
vitt man kan se, anslutit sig hartill®. Pastdendet ar en 1os
formodan. [ sjidlva verket visar Uppsalakanikernas relation,

! Se ovan s. 9.
? Huitfeld VII, 148.
3 Paludan-Miller, 371.
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att de andlige sammantritt fore blodbadet den 8 november,
dagen for sententians utfairdande. Den alsta avfattningen
av relationen, konceptet, ger darutover vid handen, att kani-
kerna, vad senare skall visas, d& annu talat om de anklagade
sdsom »domande Kkitlare» och inte vagat direkt forneka, att
dom avsagts . Tvirtom later sig detla senare utlasa ur de-
ras férblommerade uttryckssatt. Sententian i sitt beseglade
“original &r liksom klagoskriften att anse sasom autentisk.

De bada aktstyckena framstar, vad tidigare framhallits,
sdsom moment i sjalva det ifrdgavarande handelseforloppet.
Med utgingspunkt fran att de ar autentiska foljer dérav, att
Gustaf Trolle ar den som vickt klagomélen, att han gjort det
pa de i klagoskriften angivna grunderna och att det yrkande,
i vilket hans skrift utmynpar, &r det yrkande, han 1atit
framfora infér konungen. P4 lika satt ar sententian, sddan
den foreligger, den andliga domstolens dom och den motive-
ring for denna, som den innehéaller, alltigenom domstolens
motivering. Men héri ligger sjalvfallet inte, att de grunder
Gustaf Trolle framdrog for sin klagan eller den motivering
de andlige gav for sitt domslut ar i dverensstimmelse med de
verkliga forhallandena, inte heller att de bada aktstyckena i
ovriga refererande delar ar det. Varje faktum krdver har
sarskild provning.

Med utgangspunkt fran de sé beskaffade aktstyckena
liar man att vardesitta relationerna. Man &r har framme
vid ett historiskt stoff, som pa helt annat sitt och i langt
vidare omfattning ar osékert och tvivelaktigt. Hur tvivelak-
tigt och osékert framgar av det foljande.

Man behover inte ldsa lingt i den dlsta av dessa rela-
tioner, Christiern II:s proklamation till haraderna 1 Vaster-
gotland, for att uppdaga, 1 vilket néra beroende den star av
de tidigare uppsatta klagoskriften och sententian. I sjalva
verket ar proklamationen for s gott som allt vad som roér
forhistorien till blodbadet skriven direkt pd dessa och smy-
—-m leller efter sadanc sporsmél eller svar, det vi kunde forsia, ef-
terfoljde nigon dom eller sententiay. Sv. Hist. tidskr. 1918, s. 120. Jmfr

nedan s. 40.
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ger sig garna ordagr )
Olikhetergf(‘jremmmegr.annt efter dem. Endast ett par reala
Enligt sententian ar det kaniken mister Jon, som ons-
dagen de.:n 7 november framburit Gustaf Trolles f{lagoskrift-
klagoskrl'ften visar i sin ordning, att irkebiskopen fort int,
endast sin egen, utan bland annat ocksi sin f(‘jretréidarez
J’acqb Ulfssons och biskop Ottos av Visterds talan. Prokla-
mationen framstaller diremot forhallandet si E;tt Gustaf
Trolle, Q.tto av Visterds och maéster Jon, den s;nare sési)lil
Ol’flbud for édrkebiskop Jacob, var och en i sin ordning fram-
tratt och muntligen framsatt sina klagopunkter. Ielfa fallet
ger d?n skriftligen framburna anklagelsen, i det andra de
nvlunt.hgen gjorda anklagelserna anledning tiil vad som féljer
Uppgifterna, sidana de foreligger, later sig inte harmonisgra.‘
Men \.'alet mellan dem later sig traffa. Det visar sig néimli:
gen vid en granskning, att de av var och en av de tre enligt
proklamationen framburna klagopunkterna ir direkt och néil?
F»rd'agrant hémtade ur Gustaf Trolles, av honom ensanel1
ingivna ‘klagoskrift. Denna klagoskrift féreldg redan vid
forhandlingarnas bérjan. Punklerna ir silunda bevisligen
f(?rmulerade och framsatta inte av de tre, utan av éirie—
.blskopen. Omléggningen i proklamationen har emellertid
1.nte saknat grand. Gustaf Trolle var personlig motstidndare
till de anl.ilagade. Anklagelsen fick i allminhetens 6gon en helt
annan vikt, di den utom av honom frambars iven av tvi
al.?d.ra den svenska kyrkans biskopar. Det ir otvivelaktigt
hart man har att se grunden till omliggningen. . e
e tl‘I;a giieszkl(i)laag?punlﬁe.r, som i proklamationen férdelats pa
ho e D Hp"ima," Oljer i denna ocksi vissa gemensamt
s ar moter (.i.en andra reala olikheten. Det ti-
lbale"bermda sammansvirjelsebrevet av 1517 framlades forst
efter foredragandet av Gustaf Trolles klagoskrift; det r, s3
soin 1*edap framhallet, heller inte beal?tat i d,enna ’Mg:r;
?roklamatlonen upptager dess innehall bland de urs.prun -
lgia gemensamt framférda punkterna. Inadvertensen i fr ;
stallningen 4r ocksi har tydlig. v
Proklamationen understryker i 6vrigt sententians cen-
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trala betydelse for hindelseutvecklingen. Den gor konungen
endast till exekutor av straffet, det straff, som tillkom de
personer, vilka genom denna doémts sdsom kattare.

Vander man sig frin den élsta av Christiern IL:s re-
lationer om blodbadet till den yngre, den till paven stallda,
ar det latt nog se, hur genomsyrad denna relation ar av for-
vanskande tendenser. Vad det gallt har varit att mota en
spirande opposition mot blodbadet, framfor allt att stalla det
ode, som drabbade tvd av de svenska biskoparna, Matthias
av Stringnis och Vincent av Skara, i en for kurian acceptabel
belysning. I detta sammanhang framstalles i s& skirpta orda-
lag som mojligt pavens egen legat Arcimboldus sdsom med-
ansvarig i svenskarnas rebellion. Sententians avkunnande
och innebord fortiges, helt naturligt, dad denna ju varken
agde eller kunde #ga tillimpning pa biskoparna. T stéllet
uppdukas for paven historien om en krutkonspiration och
gores blodbadet, enkannerligen de tvd biskoparnas under-
gang, till en oforutsedd foljd av denna, resultatet av ett
handgeming, i vilket krigsfolket till sjalvforsvar och i hastigt
mod inlatit sig. Konungen sjalv staller sig helt ovetande om
massakern fore dess utbrott. Handelseforloppet stér har helt
i strid med aktstyckena och med vad Christiern IT sjalv ti-
digare i proklamationen latit gora gallande. Syftet ar genom-
skinligt. Det har gallt det egna forsvaret. Samtidigt betonas
skarpt betydelsen av 1517 ars sammansvirjelsebrev och for-
vanskas dettas innehall och betydelse delvis till de samman-
syurnas nackdel: dessa helgerdnare, schismatiker och heere-
tiker skall ha forbundit sig att bringa om livet exekutorerna
av eventuella pavliga forordningar mot dem, och hade gud inte
ingripit — ty det ar hans finger, som skonjes i massakern —
skulle det varit att frukta, att Sverige helt utsondrat sig ur
gemenskapen med Rom. Syftet ar aven har genomskinligt.
Konungen betonar darutover, att hans sammankallande av
rikets store och radet i Stockholm i november 1520 endast
gitt ut pa att f& sant besked om roten och upphovet till de
handelser, som gatt forut. Avsikten har varit enbart denna.

Av vida storre betydelse an virdesittningen av de tva
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relationerna frin Christiern II:s kansli 4r p4 grund av den
. . 5 > . . . - b
tilltro, lsom skankts den, virdesatiningen av Uppsalakaniker
nas relation. Kritiken rér sig har n i O ]
1ed vid ari
nas a storre svarig-
btgangspunkteon ger sig sjalv: en rent forinell jamforelse
{n(:,{llan 1‘§Iat10r;:n a ena sidan, klagoskriften och sententian
4 den andra. Foreligger rent formellt n3 5
dgon de ¥ -
roende av de senare? i  forras be
‘ Forhéllandet framgir klart, om man jamfoér vad sen-
tentian har att beritta om handelserna torsdagen den 8 no-
vember med motsvarande delar av relationen.

Senlentian, Relationen.

. Torsdagen néast efter Om- Torsdagen dar nast efter
rézpr:]fsaq.c‘tlgrum vore vi (o Omnium sanctorum . . . bl;ex‘re-
Ods asé atu ebiskop, Jon“s i alle biskopar, prelater, kaniker

ense etc., biskopar, Jéren och klostergivne man ... till-

Tursson, domprost, etc., dok- hopa kallade pa store salen

tor Larens av predikareorden,
master Mattis etc.,, kaniker)
tillhopa kallade . .. i store sa-
len . . . och satte . . . maister
an i ritta for oss, om samme
missgerningar icke vara uppen-
bart katteri emot romarekyr-
!.ian. D& anammade vi det
arende till oss och dvervagde
d_et. . Och efter . . . de. ..
sig bebundo . . . och besvuro

- 1 vilke férskrivne stycker
(de) tritt have itrdn den helga
romerska kyrkans lydno . . .
vi icke annat finna kunna efter
den heliga kyrkans, kejsarens
och Sveriges lag &4n . . . skole

- - - de for uppenbare kattare
hallas.

till vilke herr Johannes Belle-
nacke . . . sddane sporsmal
f?amf('irde, om de som have
sig tillhopa svurit och . . . till-
hopa férbundit mot helge ro-
rrulerske stolen . . . are hillande
f01°' kattare. Om vilket spors-
ngal lirde méan ... sig om be-
rad_de och svarade efter evan-
gelium och andelige ratten, att
vilken med férbenimnde sak
varder funnen, han skulle hal-
las for en kattare.

] Dfe hiir anforda parallellstallena visar, att ordningsfolj-
en val kan vara rubbad, men att samma ord, satsfogning
o

| och gang i framstillningen aterfinnes p& béda stillena. Vad
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relationen innehaller i de hir citerade delarna for den 8
november har endast kunnat skrivas pa grundlag av sententian.

Gustaf Trolles klagoskrift ingdr i denna senare. Det
framgar redan hérav, att kanikerna vid relationens uppsat-
tande maste hava haft kinnedom 4ven om klagoskriften. Diffe-
renserna i grunduppfattningen har emellertid har skarpare
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inverkat. Inte desto mindre rojer sig kanikernas relation
aven hir formellt influerad av forlaget.

Klagoskriften.

Hogmaiktiigaste herre . . . jag
Gostaf,. .. arkebiskopiUppsala,

férmanar . .. pad eders nades
konungslige ed, som eders nide
svor mig . .. d& jag. .. kris-

made och vigde eders nade . . .
att eders néde ville hjelpa mig

. och vara kyrkor . .. (till)
ratt over desse . . . uppenbar-
lige kattare, som ar forst . . .
herr Sten, fru Sigrid, fru Kristin
... Och stir mig dem inga-
lunda till att anamma till
nigon vanlig forlikelse
Desse . . . hade {érst bestallat
mig . . . Staket hava de . . .
nederbrutit . . . desslikes . . .
dar uttagit och av Uppsala
domkyrka . . . alle . .. cle-
nodia . . . Hjelper oss ... den
helga kyrkans gods igen och
skadebdéter . . Och begarer
jag behindring pé allas deras
personer.

Relationen.

Nar konungen satt pd dom-
stolen i store salen, di kom
arkebiskop Gostaf och bekla-
gade sig ganska hardeligen
mot dem, som hade molesterat
och berévat Uppsaladomkyrka,
nar Staket var bestallat, och
dem som det nederbrote, forst
och framst mot herr Sten ...
fru Kirstina, deras hjelpare och
styrkare ... fér konungen, be-
garandes p& hans konungslige
ed, som han gjorde, nir han
krontes, att han skulle gora

. ait kyrkion och honom
matte ske fyllest fér den oratt
och skada dem vart gjort mén-
gelunda. Vem konungen sé sva-
rade: Herre drkebiskop. Lyster
eder icke hava framgéng i denne
sak med samja och forliknelse
. . . Vilken som innerliga bad,
att de som dar vore nérvaran-
des skulle arresteras, och var
och en goéra honom fyllest.

Att Uppsalakanikernas relation formellt stir i beroende

av sententian och klagoskriften har inte tidigare beaktats.
Forhallandet ar emellertid nog sa naturligt, d& kanikerna
aven varit med vid utfirdandet av sententian och i varje fall
den ene av dem sigillerat. Faststillandet av detta beroende
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ar grundliggande for en ratt uppfattning av relationen.
Varje avvikelse i dennas inneh&ll fran innehallet i de bada
aktstyckena fir didrmed foérhojd och signifikativ betydelse.

Redan Paludan-Miiller och efter honom Erslev har,
sasom tidigare berort, skarpt framhallit, att avvikelser finnes.
Det galler till en borjan att konstatera vilka. Vi vander oss
darvid forst till vad som skall ha intraffat onsdagen den 7
november.

Enligt sententian ar det méster Jon, kanik i Uppsala,
som denna dag for konungen och riksradet foreldgger Gustaf
Trolles klagoskrift. 1 motsats héartill liter relationen arke-
biskopen sjélv trdda fram som klagande part och muntligen
framligga anklagelsepunkterna. Dessa gédllde enligt Gustaf
Trolles egen utsago i det dnnu bevarade dokumentet, som
forelades, Sten Stures och hans anhéngares forbrytelser inte
endast mot drkebiskopen sjalv och hans kyrka, utan ocksa
mot hans foretrddare Jacob Ulfsson, biskop Otto av Vesteras,
master Jon samt klerus i dess helhet i Uppsala och Vesteras
stift, enligl relationen endast de anklagades forbrytelser mot
Gustaf Trolle och Uppsala domkyrka. I klagoskriften star
de anklagade i Gustaf Trolles 6gon sisom uppenbara kat-
tare, och han begir jimte restitution, skadegild och arrest
p& deras personer dven och i férsta hand riatt 6ver dem
sésom sddana uppenbara kittare. Relationen har en helt
annan framstillning. Den kénner ingenting om att klagan
gatt ut pa kétteri. Enligt relationen begir drkebiskopen en-
dast, att kyrkan och honom maite ske fyllest for den oritt
och skada, som var dem gjorda, och att de nérvarande matte
arresteras. I klagoskriften faller Gustaf Trolles ord: »Och
stdr mig dem ingalunda till att anamma till ndgon vénlig for-
likelse for sidant uppenbart kitteri». I relationen &r fra-
gan om forlikning framstalld i dialogform. Konungen vin-
der sig, efter det att Gustaf Trolle framsatt sin klagan, till
drkebiskopen och siger: »Herre #rkebiskop. Lyster eder icke
hava framgang i denne sak med simja och forliknelse, dir
efter som gode man kunna ransaka, eller velen I det alle-
nast med lagen beprova?» Arkebiskopen beder d& »inner-
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liga» om arrestering och fyllestgorelse. Och han utverkar
detta pa trots av att malet redan skall ha kommit till hand-
laggning 1 Rom.

Lika skarpt i 6gonen fallande som hér #r avvikelserna
mellan sententians och relationens framstéillningar av hén-
delserna den foljande dagen, torsdagen den 8 november.

Enligt bada killorna sammankallas denna dag en for-
samling av andlige. Fér denna‘férsamling framlagger enligt
sententian samme méster Jon, kanik i Uppsala, som dagen
forut framlagt arkebiskopens klagoskrift, skuldfrigan till be-
svarande. Enligt relationen &r det inte maéster Jon, som
gor detta, utan Johannes Beeldenak, biskopen av Odense.
Skuldfrigan har i sententian formuleringen, om de i klago-
skriften anforda missgiarningarna av Sten Sture och hans
parti inte vore uppenbart kitteri mot romarekyrkan. I rela-
tionen ar allt sammanhang med Gustaf Trolles anklagelse
borta. Relationen kinner, som nyss framhéllet, ingenting
om en tidigare kitterianklagelse. Enligt denna har Johan-
nes Beeldenak, utan att nagon anklagad nidmndes, endast
stallt det rent allminna spdrsméilet: ar de som svurit sig
tillhopa och tillhopa férbundit sig mot den romerska stolen
att halla for kiitare? Svaret ar i bdda dokumenten fallande,
men de fillde rubriceras fortfarande som déa spoérsmaélet stall-
des: i sententian sisom uppenbara kattare, i relationen en-
dast sasom kattare. [ sententian grundas avgorandet pa den
heliga kyrkans, kejsarens och Sveriges lag, i relationen pa
evangelium och andliga ritten. Det &r eunligt sententian
friga om en verklig sententia, dom. Enligt relationen efter-
foljde inte ndgon dom eller sententia.

Rent formella éverensstimmelser foreligger silunda mel-
lan relationen samt klagoskriften och sententian. De tre
kaniker, som gjort den forra, har inte blott varit med vid
utfardandet av sententian: de har ocksa haft denna och kla-
goskriften som grundlag. Inte desto mindre ar deras fram-
stallning i relationen en helt annan. De {ill och med for-
nekar sententians och i grunden aven klagoskrifiens existens.
Vilka har orsakerna varit?
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Den forsta iakttagelse, som i detta sammanhang erbju-
der sig, 4r en i 6gonen fallande foridndring ifrdga om de age-
rande och dem, mot vilka de brott, som beivras, skall ha
forévats. Man kunde i Christiern 1I:s proklamation iakttaga,
hurusom den ende anklagaren i klagoskriften har férvand-
lade sig till tre. I relationen kvarstar Gustaf Trolle som
ensam anklagare, men han for hér talan endast for sig sjilv
och Uppsala domkyrka, inte ocksd, som han i klagoskriften
gor, for Jacob Ulfsson, Otto av Visteras och mister Jon —
samtliga tre ar borteliminerade. Och bortelimineringen stan-
nar inte hir. Fréansett att master Jon dven férsvinner ur
sammanhanget’ med anklagelsens framférande, mister han i
relationen ocksi den roll av aktor han enligt sententian haft
den foljande dagen. Det har emellertid dven fér kanikerna
varit nodvindigt ha en man, som denna dag stallde spoérs-
malet: skyldiga eller inte skyldiga? Och master Jon i sen-
tentian foérvandlas da till en annan maister Jon, Johannes
Beeldenak.

Erslev har sokt férena dessa stridiga uppgifter, och de
som kommit efter har f6ljt honom. Det faller sig naturligt,
menar han, att sententian endast omtalar vad som i juridiskt
avseende var avgorande, Gustaf Trolles skriftligt formulerade
anklagelse, och det ligger intet underligt i att éronvittnena
»sarskilty — dven hér borde statt »endast» — lagt marke till
de muntliga féorhandlingarna. Gustaf Trolle skall enligt Ers-
lev forst muntligen ha uttalat sig om sina klagomal och se-
dan skriftligen i nigot &ndrad form latit inlaimna dem. Vad
mister Jon och Jens Baldenak angér, menar han, att inte
heller hir foreligger oférenliga uppgifter: det kan ténkas, att
forst den senare, sedan den forre upptratt. Men formodligen
har, d& domstolen konstituerats, siger han, mister Jon forst

‘forelagt malet, darefter biskop Jens, som sjalv hade site

bland domarna, lett ¢verlaggningarna om det kyrkorittsliga
sporsmalet 1,
All harmonisering ér i historisk vetenskap vansklig. Den
for i regel till realt ohallbara slutsatser. Har &r den utesluten.
! Erslev, 142, 163.
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Vad man i detta sammanhang kan konstatera ar, att
Gustaf Trolle den 7 november fort talan, och gjort det skrift-
ligen, inte endast for sig sjalv, utan aven for de tre andra —
man har sjialva hans inlamnade klagoskrift i behall. Denna
klagoskrift later sig inte java, och den siger det ofrankom-
ligt. Men vidare ocksé, att méster Jon, som framlade klago-
skriften, foljande dag varit aktor. Domprosten Joran Tures-
son, en av relationens egna forfattare, har sjalv endast ndgon
timme senare jamte ett flertal andra med hingande sigill
under sententian intygat detta. Saken ar for ovasentlig, for
att en osanning hir rimligen skulle kunna formodas. Dessa
sakra fakta, som Uppsalakanikerna kiande, borteliminerade
de i sin relation. De insatte i stillet nya. Varfor? Tenden-
sen ar tydlig. Den avsléjar dem. Bortelimineringarna har
endast kunnat g ut pi ett enda: ait féra si minga som moj-
ligt av det svenska klerus utanfor skottlinjen. Av de som
fordes utanfor var den ene en tidigare drkebiskop av Upp-
sala, den andre biskop av Viasteras, den tredje en mycket
nira kollega till kanikerna sjalva. De nya fakta, som insat-

tes, faller i trid harmed. Samtidigt med att bordan avlyftades

pa ett hall, flyttades den over eller lades s mycket tyngre
pa andra. Dessa andra var tvd. Ingen skonsamhet behovde
visas dessa; tvirtom var det taktiskt och politiskt riktigt att
drabba dem. Den ene var den i tidens svenska historia
okinde framlingen Jens Andersen. Man behdvde inte be-
fara, att nagot finger skulle hojas till hans forsvar. Den
andre, Gustaf Trolle, hade kanikerna under de langa och
bittra fejderna, bade fére och efter blodbadet, f6ljt i vatt och
torrt: de hade varit hans trognaste vapendragare. Nu, da
relationen gjordes, 1523, var mannen en fallen storhet, biltog
utanfor sitt faderneslands granser, for det makthavande partiet

i Sverige, i forsta hand for Gustaf Vasa, den mest forhatade:

av dem som under den foregiende tiden axlat en politikers
kappa. Niar han i relationen star fram och anklagar, blir
det i sitt eget och sin domkyrkas inskrankta intresse. Och
nar han begir och beviljas rittvisa, stalles han i en belys-
ning, som brote han gillande ratt och ordning: vad han ut-
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verkar utverkar han pa trots av att malet redan skall va
under handliaggning infér ett annat och hogsta forum d;r?
romerska kurian. Hans roll skarpes omsider till det for ,sam-
tiden hart nir bizarra. Det sker, d& kanikerna' itercer han
attryck i klagoskriften om den vanliga forlikningen igdialco .
form. G.ustaf Trolle och Christiern II konfronterastj T 1‘anne§1-
den omilde konungen, séker beveka arkebiskopen ti);l Amia
och forlikning. Gustaf Trolle avslar. T
Tendensen ar helt genomfsrd. Man fragar sig: ar for
hallandet med relationens uppgifter i Gvrigt likartat-‘? -
) Den dominerande hindelsen den 8 november éir fram-
stallandet av katterispérsmélet och i sammanhang diarmed
avkunnandet av sententian. Det grundliggande kan har, si-
som rf':dan Erslev starkt pointerat’, inte diskuteras: de’nr;
seroltentla har avkunnats; den har, liksom Kkitteris 6rsmélei
méaste ha gjort, Iytt pd bestimda namngivna persof;er- den
har utmynnat i att dessa vore att halla for uppenbara{ kat-
fal'e. S"ententian sjalv, annu i sitt original bevarad, ir beviset
Men, sidger kanikerna, denna sententia, under vilicen 1 varj ‘
fa.lll qen framste av dem, domprosten Jéran Turesson héin‘]i
sitt annu bevarade sigill, har aldrig existerat Sp(’jlismélgt
om ké-tteri stalldes aldrig si, att det kom 2;tt galla vissea
namngivna personer, de anklagade, och uppenbart kitteri;
det stélldes fullkomligt allmant och blev lika allmint besva’
rat. Svare"t avgavs muntligt. Det lydde endast pa kattare )
Det &r inte for intet, som kanikerna, efter att ha u. -
dukat detta, omedelbart 6vergar till att orda om konun IéP
och hans ridgivares falskhet och grymhet, svek och ondgsl’l;S
De fortsdtter med att forsikra, att de inte kunde forsta Ir;e:
:nlng;‘en med de.t" hela. De tar gud till vittne pa att de har
da ar sant, 1 §Jalva verket var det nog s& nodigt att gora
'(itta. Ty‘l"kanlke;‘na har har omvandlat sjalva det centrala
i‘ 1éndelseforloppet. Den framstallning de gett 4r ofrdnkom-
Slgt falsk: .Men ten.densen ar aven hdar tydlig. Den gir i
e?mma ‘lm‘]e som tidigare. DA de svenska prelaterna bort-
_;lminezades, gillde det att skona dessa; d& sententian av-

! Erslev, 135.
3
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fordes och kitterispdrsméalet med svaret darpa omvandlades,
for kanikerna att skona — sig sjilva. Sententians aviorande
och dess ersattande med det muntliga uttalandet utan be-
stamd adress forde samtidigt vidare. Aven har kom bordan,
avlyft pa ett hall, att laggas s& mycket tyngre pa ett annat.
Motpartens framfart blev laglos, och laglésheten blev sd myc-
ket skarpare framhévd, som kejsarratten uttogs ur det munt-
liga uttalandets premisser. Kejsarratten bestamde straffet for
kitteriet. Straffet var doden.

Den omvandling kanikerna salunda lat sjilva det cen-
trala handelseforloppet den 8 november undergé i relationen,
kunde i sina verkningar inte bli inskrankt endast till detta.
Den kom att skarpt aterverka aven pd relationen i ovrigt.
Kanikerna har, sedan sententian avforts och katterispérsmalet
med svaret darpd omvandlats till ett rent allmant uttalande,
sven mést omvandla sjilva det huvudmoment, om vilket
forhandlingarna foregdende dag enligt aktstyckena rort sig.

Den roda triden i forhandlingarna denna dag var en-
ligt aktstyckena sporsmélet om katteriet. Aktstyckena ar har
ofrankomliga. Varje skymt av detta sporsmél méste for-
svinna ur relationen. Ty var sporsmélet framme redan pé
onsdagen, hade kanikerna nodvindigtvis mast forsta vad det
innebar aven i den allménna form det skall ha haft, da det
stalldes pa torsdagen. Varje lasare av relationen hade i varje
fall forstatt det. Och det hade varit meningslost pointera,
att det blev framstillt och besvarat rent allmént. Kanikerna
uttog allt om spérsmélet under onsdagen. De lat i sin rela-
tion Gustaf Trolle framstd och begara endast arrest och fyl-
lestgorelse for liden skada®. Forst darmed var de sjalva
utanfor skottlinjen.

! Det Nieter i relatiomen efter det att Christiern I framstdllt sin fraga
om férlikning, att #rkebiskopen »innerliga bad, att de som dir vore nirva-
randes skulle arresteras, och var och en géra honom fyllest i allahanda matto,
vilket han ock férvarvade (o: utverkade) av konungen, icke emotstindande
att sadan sak var pa irkebiskopens vignar i Rom tillforene framjad. Men
konungen ville icke, att forbenamnde sak skulle i Rom frimjas eller andas.
Da bbd han irkebiskopen, att sidan sak skulle ransakas hir i riket och dndas,
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Men det aterstod annu en mojlighet. Det var alltid
mojligt, att den man, som begirt relationen, Gustaf Vasa
eller ndgon annan, under vars 6gon den kunde komma rnelz
eller mindre dunkelt hort nigot om att kitieriet Varit’ fore
pa onsdagen. Under siddana omstindigheter har det varit
nodvindigt for kanikerna att, savitt gorligt, gardera sig mot
eventuella inkast. De har vetat att gard;ra sig th har
skett efter tva linjer. .

Det\éir redan framhdllet, att aktstyckena endast kéanner
Gustaf Trolles skriftligen avfattade, annu forefintlica ankla-
gelse, framlagd pa onsdagen, relationen endast ;tt Gustaf
Trolle denna dag skall ha statt fram och muntligén anklagat
Varf('ir detta uttagande av den skriftliga anklagelsen som.
kanikerna kéinde si noga, och insittande av den mun’tliga‘?

lovandesn att honom skulle ske fyllest f6r hans skada och ordtt i allehand
matto. At (9: med) vilket drkebiskopen lit sig néja.» e
{361- interpretationen av detta stille &r att bealkta, att orden »icl
emotstandande» ir, sisom redan Soderwall i sitt Lexikon 6\;er svenska m g{le
tidsspriket anmirkt, en oversittning av den vanliga latinska formeln : on
obstante» och att orden »lit sig néja» inte kan ha den nu enda bet clelnon
vilken mer eller mindre innebir ett uppgivande av nagot man edZntl’sen’
velat.. Arkebiskopen ernar helt vad han velat. Han har jemte arres:eri s av
deﬂ nérvarande begért, att »var och en skulle géra honom fyllest i allehng ZV
métto», tydligen inom riket. Konungen har bjudit rannsakning in a'I;;a
?CZ 1Iovat honom »fyllest for hans skada och oritt i allehanda z(r;nz‘iltfor:: ”th
1{30;:::;(;-:7 »};1:; I]sg?d)SOJa)) maste vara den i en dldre tids sprak aven fore-
})et kan inte girna vara tvivel om att den process i Rom kaniker
ovan asyftar 4r den process, som ledde tjll bannlysningen och interd’ktnj
oYer Sverige (jmfr ovan s. 3 och Acta pontificum Danica VI, 255 294) I‘VI ;
kanner "r.u.lmex‘a alltfér vil det péavliga arkivet for att ett m’issta’g lléil"sl;u?ln
vara mdéjligt. Denna process, den enda av Gustaf Trolle i Rom férda °e
fyllestgérelse at honom »i allehanda matto» for de forgripelser f('j;' a"flslzg
han fran Sten Stures och hans anhingares sida varit utsatt Ankr; tni :1 %
relationen till denna process var ett nog si skickligt grepp: kommz rocess.
hfmdlingarna pa bordet, kunde kanikerna ur dem visa inte' endast aftroc??s-
rérde Gustaf Trolle ensam (och med honom kyrkan ; Uppsala), ut ol e’t
att det ingenting hade med kitteri att skaffa. '  lan ocksd

Jmfr Gottfrid Carlsson i sv. Hist. ti
. . tidskr. 1920, 131, dar f allni
starkt avviker fran den hiar givna. o Tramstilintngen
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Man har hir den forsta av de tva linjerna. Hade kanikerna
talt om négot skriftligt, kunde detta genast ha gett anledning
till diskussion; det skriftliga begéarts utrett eller pd bordet,
och hela deras konstrikt uppbyggda framstallning kommit i
fara att raseras. Otvivelaktigt ar det darfor, som de for all
sikerhets skuld valt den muntliga anklagelsen. Ordalydel-
sen i en sddan svavar alltid mera eller mindre i det okon-
trollerbara. Den andra linje kanikerna foljde &r dstadkom-
men med ett vida enklare grepp. Efter det att Gustaf Trolle
pd onsdagen framstillt sin muntliga anklagelse, berittar de,
blev dar framtagna néigra brev foér konungen och lasta.
Kanikerna har har tydligen inte vagat forneka det skriftliga.
Men fortsattningen rojer dem. De aktade inte, séger de, i
var punkt vad breven innebar. Och det enda de kunde gissa
sig till efter sporsmél, framstillda av konungen, var, att
breven brukades sisom vapen mot andlige herrar och mén
av adel, som beseglat dem. De légger har, alldeles som i
sin osannfardiga berattelse om Kkétterispérsmélets fram-
stallande och besvarande, sarskild vikt vid att bli trodda.
Ty yttermera bekénner de i sin relation infér gud, att de
inte aktade vad som blev sagt eller handlat, ty det tycktes
inte galla dem sjilva uppd. Greppet &r enkelt, det oftast
anvanda, di den menskliga ynkedomen kréves till svars for
sina handlingar .

Det ar mycket mojligt, att vad som efter sententians
avkunnande forekommer i relationen om det satt, p& vilket
kanikerna mottog underrittelserna om det borjande blodba-
det och vad de sjialva gjorde for att hindra detta, kan vara
i nigon man riktigt. Det ar troligt. Men det torde knappast
undga nagon, hur val den starka férglaggningen tillrattalagts
i enlighet med tendensen i ovrigt. Episoden om hur bud
pi bud kemmer om vad som forehades med biskoparna av
Strangnas och Skara, de andliges forvining och forfaran

i Erslev framhaller, s, 143, hur ouppmirksamma de tre kanikerna varit,
var ging ett dokument upplistes. Han tar utan vidare deras uttalande om
breven pi onsdagen fér gott. Och han finner med stod dérav intet péfallande
i att de i sin relation inte berér Gustaf Trolles skriftliga klagan.
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accentuerar pa det skarpaste kanikernas ovetenhet och oskuld.
Det foljande om hur alla de andlige ger sig i vig till konun-
gen for att forhindra den oredliga och grymma gerning,
som han ldnge hade betidnkt, bidrager yttermera att stilla
relationens forfattare i gynnsam dager. Dessa ovetande,
oskuldsfulla andlige, till vilka kanikerna hérde, har inte
blott varit fulla av forvining och forfaran éver det skadespel,
som var 1 fdrd med att utveckla sig: de har ocksi av all
makt sOkt att avstyra det. Det ar en egen fortjanst de inte
velat forddlja. Att de snopligen misslyckades, tjanar endast
att yttermera understryka motstdndarnas blodgirighet och
skalkhet i

Vad hér anférts ger vid handen, att bestimda tendenser
genomsyra hela relationen. Under dessas inflytande har
personforhillanden och héndelseférlopp, hela det historiska
sammanhanget totalt omvandlats, i bista fall mer eller mindre
forvanskats. Relationen stdr i de punkter, dar den later sig
kontrollera — och det ar de allra flesta, i varje fall allZ
visentliga — 1 oforsonlig sirid med de verkliga forhallandena.
Och dock har kanikerna sjilva varit med om vad de beskri-
ver. De bhar kiint, hur allt varit, Gustaf Trolles klagoskrift
och sententian. Omvandlingen och férvanskningen ar med-

' Annu ett par papekanden torde béra géras. Underrittelserna om vad
som skedde med biskoparna av Stringnis och Skara nar, enligt relationen
under stigande tempo i tre olika repriser de andlige — det ir diktningens,
episka tretalslag, som har 4r i funktion. Till belysning av kanikernas stind-
punkt och relationens litterdra firg tjinar dven ett annat férhallande. Pa
m'er :'i.n ett stille i relationen iakttager man ett itersken fran Kristi lidandes
historia. En av de mest askadliga scenerna i relationen ges, da det beskrives
hur »likavisst som Judas Iscariot ville gripa Christum och férrada honom»,
Claus Bille och Soéfren Norrby »efter omildaste konungens bud med ]yktor,
bloss och med ganska méinga bevipnade min» kommer och letar »idkelifra,
vem de skulle taga och utleda». Stillet ir bheroende av Johannes evangeliur;
1.8. kapitlet, didr »Judas, som férridde honompy, efter att ha tagit med sig’
sin skara, kommer till értagirden »med Iyktor och bloss och virjor». Det
skildras senare i konceptet till relationen, ndr blodbadet redan ar i full. gang
hur »de ledde ut att mérda» adla mén och andra, »begabbandes dem i mi’mgj-,
handa matto». Anknytningen till Matthaeus, kapitlet 27, ir tydlig: »nir de
bade begabbat honom . . . ledde de honom bort till att korsf:'istan»:
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vetna. Innehéllet i relationen ar uppsitligen falskt. Allt for-
hallanden, som féranleder frigan, under vilka omstindig-
heter denna relation egentligen tillkommit.

Relationen ger sig sjalv redan i de inledande orden
utseende av att vara en rent historisk framstillning av vad
~dess forfattare hort och sett efter konung Christierns kréning
pa Stockholms slott. Forskningen har karaktariserat rela-
tionen med utgdngspunkt héarifran, och det har héllits for
hogst sannolikt, att Gustaf Vasa ombett de tre domherrarna
att nedteckna sina personliga higkomster frdn blodbadet for
att pad detla satt fa sakligt stoff till ett manifest, som man
var i fard med att utfirda. Manifestet skall ha varit det
manifest, som det svenska riksrddet under valriksdagen i
Strangnis 1523 lat uppsitta. Men detta manifest rojer inte,
som det menats, ndgon paverkan av relationen. Man frigar
sig: kan satsen om »hégkomsterna» vara riktig?

Den férnamste av dem som avfattat relationen var dom-
prosten 1 Uppsala Joran Turesson. Svaret pd det framstallda
sporsmdlet vinnes genom en inblick i hans levnadsomstin-
digheter ndgot fore och vid tiden for relationens tillkomst.

Joran Turesson hade alltid varit Gustaf Trolles och
Christiern II:s man, och det visar sig, att han 4nnu linge
efter blodbadet tog arkebiskopens parti. P& hosten 1521, da
det danska valdet i Sverige helt 51l sénder, begav han sig
till Danmark. I motrérelsen mot Gustaf Vasa var hans fader
herr Ture Jonsson, riksriddet och lagmannen i Vistergotland,
frAn dansk sida tilltinkt en ledande roll. Men denne avfoll
fran Christiern II. Vid samma tid, som sonen anlinde till
Danmark, har fadern férenat sig med de svenska upprors-
méannen. Under dessa omstandigheter blev Joran Turesson
misstankt och togs strax efter ankomsten till Danmark i
fangsligt forvar; han satt darefter intill varen 1523 i »hik-
telse, torn och jarn» hos arkebiskopen av Lund. Forst efter
Christiern II:s flykt slapp han loss. Han begav sig d& till
sin faders gard Lindholmen uppe i Vastergotland och anléande
dit den 27 april. Men han har, efter vad som passerat, inte
utan vidare végat sig langre upp i Sverige. Han végade det
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torst, sedan han fatt del av ett brev fran Gustaf Vasa till
Ture Jonsson, daterat Uppsala den 13 maj. 1 detta brev
erbjod sig Gustaf Vasa att om domprosten begdve sig »hit
upp», »vara honom till vilje i alle ty min makt tillsager» *.
Joran Turesson kan knappast ha varit framme hos Gustaf
Vasa, som 1 slutet av maj begav sig till Strangnés, forrdn om-
kring den 1 juni; relationen nidmner denne sidsom riksfore-
stindare och ar alltsi avfattad fére konungavalet den 6 juni
samma &r. Datum for relationen 4r dirmed givet.

Det torde av det hir sagda vara ofrankomligt, att re-
lationens uppséittande helt sammanfaller med tiden for Jéran
Turessons &lerkomst. Ingen som tagit del av den féregiende
granskningen, kan under siddana omstindigheter vara i tvi-
velsmél om laget. Den svenske riksforestandaren har, innan
han atergav Joran Turesson hans domprosteri, kraft av ho-
nom och samtidigt av de tvi andra kanikerna fyllestgérande
rikenskap fér den héndelse i november 1520, i vilken de
tagit del. De har mast nedteckna sina »hagkomster».

Intet tvivel, att det for Joran Turesson och hans kolle-
ger frdn Uppsala gillt att skriva ratt. Det har for dem gallt
kanske liv eller dod, i varje fall deras timliga valfard. Ett
felskrivet ord och allt kunde vara forlorat. Originalet till
sententian, som Joran Turesson sigillerat, 1ag val forvarat i
Kobenhavn, men sjilv har han haft en klar och noggrann
kinnedom om dokumentet med den dari ingdende klagoskrif-
ten — det géllde att komma ifrdn s gott som allt vad dessa
skrifter inneholl. Men hade Gustaf Vasa tillgang till dem?
Det var en hart nér fortvivlad situation.

Hur mycket det 4n var att spela va banque: Joran Tu-
resson beslot sig for att betrakta klagoskriften och sententian
sdsom inte existerande. Det var enda maojligheten. Att hjil-
pande hénder erbjod sig, kan inte betvivlas. Bland senten-
tians utfdrdare var ocks& Laurentius Andrese, drkedjeknen i
Stringnés: han var nu Gustaf Vasas kansler. Det lag i Joran
Turessons makt att sitta hans stillning pa spel. Men trots

T Allen IIL: 2, 220, 224, 452, 455, 456; Gottfrid Carlsson i sv. Hist.
tidskr. 1920, 183. — Gustaf Vasas brev i Gustaf I:s registratur 1, 56.
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alla hjilpande hander: det kunde inte hindras, att Jéran
Turesson mer 4n en gdng var néra att forskriva sig. Det
star 1 konceptet till relationen, att Jens Beeldenak fram-
stillde kitterisporsméalet under formen, om de som férbun-
dit sig mot den romerska stolen och paven »ire démande
kattare». ! Domande — det kunde vicka tanken pd dom.
Men en dom &r skriven, och en dom galler alltid bestimda
personer. Det blev i utskriften réttat till: »are hallande for
kattare». Samma osdkerhet ger sig tillkanna pé ett annat
stalle. I konceptet stdr: »icke heller efter sidane sporsmaél
eller svar, det vi kunde forstd, efterfoljde ndgon dom eller
sententia».®* Orden innebar inte nagot direkt férnekande,
att dom avsagts. Men kanikerna hade alla tre varit bisit-
tare i ritten, och hade det i utskriften kommit att st dessa
famlande ord, kunde Gustaf Vasa latt ha forts till misstanke
och till att begira narmare forklaring. Misskrivningen blev
i tid observerad. Och kanikerna vagade, nodde och tvungne,
risken att insitta: »icke gick dér heller ndgon dom eller
sententia».

Relationen ger sig sken av att vara en historisk beréat-
telse och har alltid blivit fattad s&. Den &ar ingen historisk
berittelse. Den ar, lika visst som Christiern Il:s relation till
paven, en forsvarsskrift. Och den visar sig vara av lik-
nande art som denna, fylld av oriktigheter och osanningar.
Men i motsats till de flesta andra forsvarsskrifter blev den si
skickligt och omsiktsfullt komponerad, att det inte var moj-
ligt uppticka en enda rojande reva. Herr Joran Turesson
tog dnyo sin plats i Uppsala domkapitel.

Den kritiska granskningen och virdesittningen av de
grundlaggande kallorna till historien om Stockholms blodbad
ar med det sagda avslutad. Det ligger i dess resultat, att
den historiska rekonstruktionen mdiste fo6lja andra linjer &n
tidigare. Den maéste i allt vasentligt verkstéllas p& grundval
av de tvd bevarade aktstyckena, Gustaf Trolles klagoskrift

1 Sy. Hist. tidskr. 1918, s. 120.
2 Sammastides, 120.
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och sententian. Men dérvid &r eff, hittills nastan helt forbi-
sett, av kapital vikt: en ratt interpretation. Det géller att forstd
dessa aktstycken, noga véga deras innehdll och punkt for
punkt se detta mot bakgrunden av gillande ratt och ratts-
uppfattning.

Iv.

Den forsta akten i det drama, som historien om Stock-
holms blodbad upprullar, &r framlaggandet av Gustaf Trolles
klagoskrift.

Christiern II:s kroning var over. I tre dagar, sondag,
mandag och tisdag, frdn den 4 till den 6 november 1520,
hade fest foljt fest pa4 Stockholms slott. Dagen efter, den 7,
samlades rikets radd, min och kvinnor av adel, klerker och
borgare 4nnu en ging dit. De samlades i stora salen. Ko-
nungen var narvarande. Master Jon, kanik i Uppsala, fram-
tradde infor honom. Han uppléste drkebiskopens klagoskrift.

Denna klagoskrift riktade sig mot bestimda, namngivna
anklagade, de flesta efter kallelse ndrvarande. Den stimplade
dem alla sdsom uppenbara kattare. Arkebiskopen hivdade, att
dessa kattare med sina »obekvaAmelige» och oérlige gerningar
hade kastat sig »upp mot allan kristendomen». Géarningarna
hade gatt ut 6ver gods, rdntor och personer och riktat sig mot
Gustaf Trolle sjalv och hans kyrka och prasterskap, drkebiskop
Jacob Ulfsson, biskop Otto av Vesteras och miéster Jon. De upp-
riknades och de skador drkebiskoparna och kyrkan i Uppsala
tagit vardesattes. Prasterskapet i Uppsala och Vesteris stift hade
de anklagade, d& drkebiskopen och biskopen gripits, »emot all
kristendomens forbud och skickelse» trugat till att siga messa.
Arkebiskopen erinrade konungen om den ed han svurit honom
vid kroningen. Hans yrkande gick ut pd att konungen ville
hjalpa honom, de andra och »all kristendomeny» till ratt 6ver
de uppenbara kattarna, att prelaternas och kyrkans gods
matte restitueras och »skadeboter» erhallas; darjdmte begir-
des arrest pa de anklagades personer, tills konungen 6vervagt
vad ratt 6ver dem som han vore pliktig de forférdelade.
Yrkandet gjordes under forklaring, att det ingalunda stod
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arkebiskopen till »att anamma till nigon vinlig forlikelse
for sddant uppenbart katteri».

Denna klagoskrift upplastes for stingda dorrar. Vakter
stod posterade vid dem. Ingen blev utsléappt.

Paludan-Miller har om klagoskriften havdat, att Gustaf
Trolle dari krift straff over de anklagade sidsom kittare, och
att skriften ideligen kommer tillbaka till detta, att de var
uppenbara kittare *. Erslev tog stdndpunkt hiremot. Orden
skulle vara riktiga, siger han, »om anklagelsen uppstéllde
pastiendet, att de anklagade voro kittare och sokte motivera
delta, men s& ar det ingalunda». Ty, menar Erslev, trots
allt tal om kétteri, ar det inte detta det galler; anklagelsen
fores pa grund av det vald, som tillfogats drkebiskopen sjilv,
nedbrytandet av Stiket, overfallen pa édrkebiskop Jacob och
biskop Otto och annat liknande. Vad drkebiskopen yrkat
ar straff over och skadeersittning i denna anledning av
ogarningsméannen *,

D4 det giller att taga stAndpunkt till dessa divergerande
uppfattningar om klagoskriftens innehll, ar stindpunkten
given redan av det forhallande, att bland de anklagade be-
fann sig en dod maun, riksférestdndaren Sten Sture. Talan
mot dod man var enligt datida ratt mojlig endast i tva fall:
i mal som gillde majestitsbrott och i mal om heresi, det
forra i anslutning till romersk ratt ?, det senare, med utgéngs-
punkt dérifrdn, sedan det 12. arhundradets mitt enligt
kanonisk *. Att hir endast kan vara friga om heresi, ar
sjalvfallet.

Samma stdndpunkt som p& denna vig vunnits, vinnes om
man noga och verbalt foljer gangen i klagoskriftens framstéll-
ning. Efter uppriknandet av de anklagade forklarar drkebisko-

' t Paludan-Miiller, 369.

2 Erslev, 156, 157.

81, 11 D. ad leg. Juliam maiest. XLVIIL. 4.

414§ 4 C. de heret. 1. 5; ¢. 6 C. XXIV qu. 2;¢. 3ochc. 8§§6,7 in
VIito. de haeret. V. 2. Jmfr Paucapaleas Summa, ed. Schulte, 105, och Summa
Rolandi, ed. Thaner, 101. For ovrigt: Havet, L hérésie et le bras séculier, i
Bibliothéque de PEcole des chartes, XLI, 582, samt Henner, Beitrige zur Or-
ganisation und Kompetenz der pipstlichen Ketzergerichte, 336.

www.scandia.hist.lu.se

Stockholms blodbad. 43

pen, att det stir honom »dem ingalunda till att anamma till
nagon vanlig forlikelse for sddant uppenbart kitteri, som si
uppenbart hava kastat sig upp mot allan kristendomen med
shdane obekvimelige och uppenbare oérlige girningar. Desse
alle och var for sig» ... varefter gérningarna uppriknas och
beskrives. Dirpé fortsattes: »Hogmaiktigste forste och kristen
konung, hjelper oss och all kristendomen till ratt éver desse
fornamnde uppenbare kattare och vart och den helga kyr-
kans gods igen och skadeboter». Det tages, som man finner,
i skriflen 1 forsta hand fasta p& det »uppenbara kitte-
riet». Detta framstilles ha manifesterat sig i de obekvimliga
och odarliga gérningarna. Yrkandet gir ut p& konungens
hjalp att f& rétt 6ver de uppenbara kittarna, restitution och
skadeersittning. Interpretationen &r s mycket sikrare som
gerningarna i sententian uttryckligt rubriceras av aktor som
uppenbart kitteri. Paladan-Miiller, inte Erslev, har har sett ritt.

Den forsta friga, som efter tillrattaliggandet av klago-
skriftens innehdll reser sig, ar fragan: vad menades med
katteri?

Sjélva ordet katteri har §ver Italien och Tyskland, dar
de som var fallna i denna delikt kallades gazzari, Ketzer,
ndtt upp till norden. Det betecknade ursprungligen den villo-
lara, som forfaktades av de manikeiskt influerade katharerna.
Med tiden kom ordet att avse haeresi och schisma, det senare
visserligen tankbart utan det férra, men i sjalva verket alltid i
forbindelse dirmed, ett schisma heereticum. De moderna
kanonisternas definitioner 4 dessa delikler ar in i minsta de-
taljer utmejslade *. Mera upplysande ar i hir foreliggande
sammanhang de aldre och vid tiden fér Stockholms blodbad
normgivande kanonisterna, Antoninus av Florens och andra.
Den forres Summa sacree theologize, iuris pontificii et Ceesarei,
foreldg redan vid 1500-talets borjan i talrika tryck; den var
overallt kidnd och anvind. Antonini definition & heeresi be-
tonar skarpare &n motsvarande moderna vissa moment. Den

! Jmfr exempelvis Miinchien, Das kanonische Gerichtsverfahren und Straf-
recht, II, 315, 346; Hinschius, System des katholischen Kirchenrechits, V, 157,
679, 161, 688; och hos dessa upptagna kélleitat.
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vilar narmast pa Petrus de Tarantaise. Tva ting, siger han
med denne, erfordras for att stamplas sdsom heretiker. For
det forsta: en irring i forstandet i friga om de ting, som
faller under tron, ett fornekande alltsd av nagot stélle i den
heliga skrift eller av vad kyrkan fastslagit sdsom normgivande
i trossaker. For det andra och som ett komplement till
detta: hardnackenhet i viljan, s& att man inte endast frivilligt
viljer att ansluta sig till falsk ldra, utan ocksd hardnackat
stdr emot sanningen, som ir en uppenbarad. [ motsats hir-
till definierar Antoninus schisma sdsom en forbrytelse, vilken
intrader d4& ndgon vigrar att vara under paven och att st
i gemenskap med kyrkans honom underddniga lemmar.
Schismat stir direkt och genom sitt inneboende vasen i strid
med kyrkans enhet. Men verklig schismatiker ar endast den
som av {ri drift och med full avsikt skiljer sig ut ur denna
enhet. Haeresi och schisma skiljer sig fran varandra sisom
slaktet och arten, sicut genus et species ‘.

Den andra fraga, som reser sig, ar fragan: var de for-
brytelser, for vilka Gustaf Trolle anklagade, i belysning av
det har sagda, tillrackliga for att tjana ssom motivering for
katteri?

De tvd forbrytelser &drkebiskopen skjuter i férgrunden
ar forbrytelserna mot biskoparnas och klerkernas personer
och mot den kyrkliga egendomen. Béida hade sedan lingt
tillbaka varit féremadl for lagstiftning, och denna fatt sin sista
gallande utformning av Julius II i konstitutionen Consveve-
runt 1511 och vid det femte Laterankonciliet i Leo X:s kon-
stitution Supernze 1514. Forbrytelserna var eo ipso belagda
med exkommunikation och anathema; absolutionen var re-
serverad paven ?, For den tredje forbrytelsen i klagoskriften,
trugandet till att under rddande interdikt sfiga messan, stipu-
lerade redan Clemens V straffet: excommunicatio late sen-

* Antonini archiepiscopi Florentini ordinis praedicatorum Summz sacrz
theologie iuris pontificii et Cwsarei secunda pars. Tit. XIl. c. 4—5; Tit.
I e 11.

? Consveverunt 1511 §§ 8 och 10; Supernze 1514 § 39.

www.scandia.hist.lu.se

Stockholms blodbad. 45

tentiee, sirskilt reserverad pdven !, Samtliga dessa forbrytelser
kan givetvis vara utslag av katteri. Men de konstituera inte
nagot sddant. I det féreliggande fallet visar klagoskriften
varken att forbrytelserna haft ndgot med tron att skaffa eller
att ett avsiktligt losgorande fran kyrkans enhet 4gt rum.
Varken heeresi eller schisma var ledda i bevis. Vad den visar,
ar endast att varldsliga personer forgripit sig pA den svenska
kyrkan, och att detta skett under svara, delvis sakrilega
former.

Klagoskriften brast i motiveringen for katteri. Den ar
stalld p& skruvar. Man har ingen anledning tro, att inte
Gustaf Trolle sjalv begripit detta. Déarav utan tvivel hans
anstrangningar att med orden 6vertona vad som brast i det
reala. Han stamplar de anklagade genomgaende som kéttare;
de har »kastat sig upp mot allan kristendomen»; de har brutit
kyrkans »férbud och skickelse». Sin egen stdndpunkt som
biskop markerar han skarpt. Den markerar samtidigt kétte-
riet. Clemens V hade vid konciliet 1 Vienne bestamt, att
den biskop, som inte later lagen ha sin géng mot det heere-
tiska fordirvet, utom av andra straff 4ven drabbas av sus-
pension fran sitt A&mbete ®. Gustaf Trolle vigrar i sin klago-
skrift varje forlikning med de anklagade.

Det sirtecknande fér Gustaf Trolles klagoskrift &r emel-
lertid inte endast sjalva ledmotivet, kiatteriet. Sartecknande
ar ocksd den sirskilda belysning, som ges &t detta. Arke-
biskopen framstaller de brottslige inte endast sasom kattare,
utan sdsom uppenbara kéttare, brottet s&som uppenbart
katteri och uppenbara oérliga gérningar. Vad som foérévats
betecknas sdsom nfigot manifest, ett notorium.

Vad innebar detta? Det innebar, att diarmed redan
fran borjan den for kéatteri vanliga processordningen gjordes
stridig. Ty &ar brottet notoriskt, sattes denna ur spelet?® I
mal, dar accusatoriskt forfarande annars kommer i fraga,

L ¢. 2. Clem. de sent. exc. V. 10.
¢ 18§ 4, Clem. de heret. V. 3.
¥ ¢c. 14. C. 2. qu. 1: que manifesta sunt judiciarium ordinem non reqni-

runt. Jmfr Summa Rolandi C. II. qu. 1.
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men ~ dir nigot manifest, ett notorium foreligger, kraves
ingen »accusatio» .. Bestraffandet av ett brott mdste i regel
foregis av bevisforing; vid ett notorium behévs inga vitinen %,
Men givetvis maste i s& fall notorieteten std fast. Denna
notorietet kan, fransett »notorietas preesumptionis», antingen
vara en »notorietas juris» eller en »notorietas facti» . Under
den forra faller handlingar, som redan genom fullgiltigt bevis,
dom eller tillstielse, till sin sanningshalt ar fastslagna. Fraga
ir hiir om »probatio» och »confessio». Den senare, »notorietas
facti», ar given, di handlingen gt rum infor s ménga vittnes-
gilla personer eller den offentliga maktens tjanare, offentligt
och vid dagsljus, att ett fornekande vore rena frivoliteten.
Star notorieteten fast, ar domarens virv att utan vidare
skrida till dom, sententia. I denna méste sjalvfallet en for-
klaring om notorieteten ingé *.

Gustaf Trolles klagoskrift har sadlunda avsett ett dom-
fallande inte endast for katteri, utan for uppenbart sddant.
Vad detta kunde betyda, nar klagoskriftens bevisforing var stalld
p& skruvar, ar latt att inse. Men att yrka straff enbart for
Kitteri har inte varit tillrackligt. Arkebiskopen har ocksa
for egen, andras och kyrkans del mést reservera sig viss ratt.
Katterilagstiftningen foranledde dartill.

Innocentius III hade redan 1199 foreskrivit, att inom
de omriden, som lydde under hans virldsliga herradéme,
all egendom, tillhérig kattare, skulle indragas; samtidigt hade
han ocksd under hot om straff gjort de andra virldsliga
maktinnehavarna &laggande om detsamma °. Stadgandet fast-

1 ¢, 15. C. 2. qu. 1: Manifesta accusatione non indigent; c. 8. de cohab.
cleric. 111. 2.

2 e 17. C. 2. qu. 1: De manifesta et nota pluribus causa non sunt
queerendi testes.

3 ¢. 15. C. 2. qu. 1. Glossa till manifesta.

+¢. 24. de verb. sign. V. 40; c. 10. de cohab. cleric. I1. 2; c. 15. de
purg. canon. V. 34. — Jmfr for ovrigt Miinchen I, 104, 446; Hinschius v,
347, 358, samt dir anforda kallstillen; Dziatzko, Die Notorietdt im kanonischen
Beweisverfahren (Archiv f. katholisches Kirchenrecht 47, 225); Heiner, Urteile
»in notorio», smst. 90, 700.

5 ¢. 10. de heeret. V. 7.
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slogs vid det fjerde Laterankonciliet 1215. »De domdes dgo-
delar», uttalar Innocentius 111, »skola, dar fraga ar om lekman,
konfiskeras, om fraga ar om klerker, varda de kyrkor till del,
fran vilka dessa mottagit sin bergning» '. Uttrycket: »kon-
fiskeras» — confiscentur —, innebar hir, att de sdsom kéattare
domde lekménnens egendom skall ingd i den statliga fiskus.
Stadgandet fastslogs i fortydligad form av Bonifacius VIIIZ.

De i klagoskriften uppforda, sasom kittare rubricerade
personerna var samtliga lekman. Under sidana omsténdig-
heter har Gustaf Trolle sett sig foéranliten inte endast att
yrka straff for kitteriet. Han har ocksd mést yrka, att han
och de andra skadelidne matte f4 sin egendom tillbaka och
»skadeboter».  Gustaf Trolle har gjort detta i full utstrackning.
For sig sjalv, Jacob Ulfsson och kyrkan i Uppsala har han
darvid vardesatt forlusterna i reda penningar, uppgivna dels
»till godan rédkenskap och likvidats», dels »till en redelig
moderatsy. Kraven &r, forutsatt dom pa kéatteriet, narmast
krav pa den kungliga fiskus.

Innehéallet i Gustaf Trolles klagoskrift ar med det har
sagda klarlagt.

Klagoskriften var stélld till Christiern II. Man har menat
och menar, att vad arkebiskopen med dess ingivande avsig
var att fa konungen och med honom radet, konstituerat
sdsom varldslig domstol, till att &taga sig att doma i det
foreliggande malet® En mening som denna saknar varje
stod. Allt sddant var enligt gillande ratt uteslutet. Det lag
helt utanfor en furstes och all borgerlig myndighets kompe-
tens. Vad klagoskriften avsig var ndgot helt annat: endast
att fi den varldsliga armens bistand till att ratten matte ha
sin ging, och att konungen, efter en fillande sententias av-
kunnande over de kattare, vilka arkebiskopen stamplade sa-
som notoriska, méitte, med beviljande av gottgorelse, pa en
ging fastsitta och uttaga det borgerliga straffet av dem.

Foreskrifterna om den héailning en furste i ett fall som

¢, 13. § 1. de heret. V. 7.
? ¢. 19. in Vito. de haret. V. 2.
¢ Erslev, 147, 148, 156, 159, 161,
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detta hade att iakttaga var i den allménna lagstiftningen
fixerade. Redan efter den 6verenskommelse, som péven
Lucius III slutit med kejsar Fredrik Barbarossa i Verona,
hade den forre 1184 kunnat foreldagga de varldsliga myndig-
heterna en sd formulerad ed, att de pa biskoplig anmodan
hade att med all hardhet och kraft, efter plikt och forméga
understodja kyrkan i hennes kamp mot kétteriet; underlaten-
het skulle straffas inte blott med exkommunikation och inter-
dikt, utan dven med den virldsliga maktens foérlust. Under
de foljande tiderna skiarptes myndigheternas plikt att limna
sitt bistdnd. Det fjerde Laterankonciliet, kejsar Fredrik II,
Clemens IV, Bonifacius VIII tivlade i utfardandet av férord-
ningar hirom med varandra®. Foér Christiern 1I personligen
visade bannlysningsbrevet av 1519 i samma riktning. Hans vag
lag efter klagoskriftens frambarande klar. Han hade att
lamna allt det bistdnd han kunde vid mélets fullfoljande.

Den kanoniska doktrinen kriavde, dven dar brottet kunde
‘anses notoriskt, att tillfalle lamnades de skyldige att for-
'svara sig % Doktrinen har i praxis méngtaliga ganger, inte
minst av pévestolen sjalv, asidosatts. Christiern I har uppe-
hallit den. Det har hiar utan tvivel ansetts s& mycket mera
pékallat, som notorieteten av det speciella brottet, kétteriet,
kunde sittas i friga. Forhédllandena ledde under dessa om-
stindigheter till att vad som nirmast foljde tog formen av
en ransakning. Den kom att gilla inte endast ett faststal-
lande av notorieteten. Den géllde i samband didrmed ocksa
ett klarlaggande av sjilva brottets art.

Den andra akten av dramat i Stockholm upptogs av
denna ransakning. Ransakningen bérjade omedelbart. Den
holls infor konungen och riksrddet. Under denna ransak-
ning blev brev framtagna och lasta. Det dr mojligt, att bland
dessa varit bannlysningsbreven mot Sten Sture och hans
anhingare. Men i s& fall var de inte de enda. Det framkom
annu ett.

Johannes Svaning berittar i sin framstallning av Chri-

1 Miinchen II, 343; Hinschius V, 380.
? Durantis, Speculum iuris II[ § 1.

www.scandia.hist.lu.se

Stockhiolms blodbad, 49

stiern Il:s historia, att konungen, efter att ha hort Gustaf
Trolles klagoskrift, framkallade Sten Stures enka Christina
Gyllenstierna. Han frigade henne vad egentligen grunden
kunde vara till att hennes husbonde med ett s§ ingrott och
oforsonligt hat alltid hade forfoljt arkebiskop Gustaf, i grund
ruinerat kyrkans egendom och i bebindelse med andra forst
perovat drkebiskopen regementet, snart nog ocksa statt den
avsatte pd hans allra argesta. »Detta», f6ll hans ord, »vilja
och astunda wvi veta». Christina Gyllenstierna stod full av
skramsel, nar hon horde de harda anklagande orden, siger
Svaning. Hon stod i tvekan om vad hon skulle svara. Men de,
som stod omkring, styrkte henne. Hon repade mod. Hon
svarade: »glorvordigste furste, huldrike herre och konung.
Min husbonde har inte gjort néigot virre mot drkebiskopen
an alla de andra, de som beband sig emot honom. Dar fins
ett nog s& klart vittnesbé6rd om den bebindelsen. Alla har
de tillhopa beseglat sammansvirjelsebrevety. FEtt ord, som
tidigare inte horts: sammansvirjelsebrevet, var utkastat. Ko-
nungen befalde strax fru Christina att komma fram med
brevet. Det sandes bud att hamta det. Brevet blev framlagt
och list ™.

Olavus Petri berattar mera kortfattat, men liter som
Svaning Christina Gyllenstierna vara den som foéranleder
framkomsten av sammansvarjelsebrevet 2. Det ar méjligt, att
detta ar riktigt. Men det 4r ocksd majligt, att det »kattare-
brev», om vilket Christiern II talar i ett memorial till rege-
ringsherrarna i Stockholm 1521, avser sammansvirjelsebrevet;
det siges har, att radet bar det i ratta® Huru som helst:
ett dokument, dittills obeaktat, lika okant for Gustaf Trolle
som for konung Christiern och rorande just det hogmal, man
var i faird med att handldgga, var under sjilva ransakningen
plotsligt kommet fram.

Sammansvirjelsebrevet ir daterat den 23 november 1517.

! Svaning, Chronicon Christierni 11, 371.
* Olavus Petri, 328.
¥ Behrmann, Kong Christian den Andens Historie, II, 175.
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Vilka var utfardarna av detta brev’ och vad innebar det
egentligen?

Utfardarna var biskoparna Hans av Linkoping, Matthias
av Strangnis, Otto av Vasterds, Arvid av Abo, electus Hem-
ming Gad, riddaren Erik Johansson, Christiern Bengtsson och
Holger Karlsson, Bengt Arendsson, Axel Posse, Bengt Abjorns-
son, Johan Joénsson, Mogens Gren, Axel Mattsson, Henrik
Erlandsson och Bengt Gylta, samiliga Sveriges rikes rad och
man, »med menige friborne fralseman over allt riket och
borgmastare och rédmén i Stockholm med den menige man
och allmoge, fullmaktige for sig och alle andre hemma sittan-
des, som dem med fullmakt forsedde och hit till motet ut-
sinde». Dokumentet var utfirdat »under allas vara insegel
och riksens klimma». Biskoparna med menige rikets rad
forklarar sig diri samdrikteligen och med den menige man
i Sveriges rike vara overens vordne, att Stakets slott skall i
grunden nedbrytas; endrikteligen med hand och upprickta
hiander har brevutfirdarna svurit och lovat att aldrig mera
vilja eller skola hava Gustaf Trolle till arkebiskop. Men dar-
utover forbinder de sig ocksa, att for den handelse de eller
nagon av deras péfordes obestdnd, bann eller bannsméal med
ndgra besviringar av den romerska kurian for denna sin
undsagelse eller Stikets nedbrytande, de alla, eftersom de
iro samsvurna, samdrikteligen med liv och makt vilja in-
bordes avvarja allas skada och fordérv, evar och nar saken
kan tagas fore antingen »av pivens gard» eller annorstides.

Originalet till detta sammansvarjelsebrev blev pa Chri-
stiern II:s befallning fort fill Danmark. Huitfeld fann det
liksom sententian i rikets arkiv i Kébenhavn och lat trycka
det; numera ar det forlorat. Trycket ger inga diplomatariska
upplysningar. Detsamma ar forhallandet med det koncept,
som inskrevs i Sten Stures dnnu bevarade brevbok. Forhal-
landet gor, att det inte ldngre later sig konstatera, vilka som
verkligen sigillerat brevet.

Man fragar sig: vilken betydelse hade framkomsten av
detta sammansvarjelsebrev?

! Huitfeld, VII, 84; Handl. ror. Skandinaviens hist. XXIV, 94.
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I sin framstillning av Stockholms blodbad lade Paludan-
Mualler sjilva huvudvikten vid framkomsten av detta brev
Efter att ha valt mellan kallorna till férman for kanikernaé
relation, hivdade han i enlighet med denna, att Gustaf Trolle
fore brevets framkomst endast fort muntlig klagan och att i
denna muniliga klagan intet ord fallit om katteri. Forst
genom sammansvérjelsebrevet kom katteriet med. Virdesatt
fran denna utgdngspunkt, blev brevet fér Paludan-Miiller
sjalva upphovet till processen, sidan denna kom att foras
den evidenta och verkliga orsaken till katastrofen L ,
. .Elrsloevs stindpunkt 4ar en helt annan. I motsats mot
sin .f()regangare narmast bagatelliserar han brevets betydelse
Enligt honom lag klagoskriften fore i tiden. Katteriet va1:
redan berdrt i denna. Och var det ocksd hir i hans gon
ingen egentlig anklagelsepunkt, utan gick klagan ut pa §ver-
véldet mot pristerskapet och den kyrkliga egendomen, hade
likvél straff — enligt Erslev otvivelaktigt det hardaste st;aff-—
redan yrkats pad de sdsom kattare rubricerade anklagade
Det egentliga beviset fér den undanskymda roll samman:
svarjelsebrevet skall ha spelat, fann Erslev i det forhallandet
att inte detta, utan klagoskriften kom att liggas till grunci
vid bestimmandet av blodbadets offer. Han sokte belysa
Eletta statistiskt. Han bortsag darvid frin de personer, som
ir namngivna pd bada stillena. Bortser man fran zlessa
siger han, visar det sig, att av dem som Gustaf Trolle anj
loilagade blevo 9 avrattade, medan 3 gick fria; av de i 1517
irs brev ndmnda avrattades daremot endast 3, kanske 5
medan omkring 10 gick fria. Erslev havdar, att dessa sifTrOI:
ta“l.ar for sig sjalva. Och hans slutsats blir, att brevet pa sin
%]Q]d kan ha gjort, att ett par av de dari uppférda tagits med
i blodbadet jamnsides andra, som varken nimnes i detta
e.ller 1 klagoskriften. Brevet har, menar han, endast kommit
till som »ett bestyrkande moment 2 ’
) }3al<grunden for Paludan-Millers uppfattning ar i det
foregiende undanrojd: anklagelsen, sédan den formulerats i

! Paludan-Miller, 371.
2 e . = - s
Erslev, 156, 159, 148. Jmfr Gottfrid Carlsson, Hemming Gadh, 321.
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klagoskriften, ingavs redan vid forhandlingarnas oppnande
och har fran bérjan lytt pa kitteri. Det foljer darav, ail
sammansvérjelsebrevet inte kan ha spelat den oformedlade
och pa grund dirav helt omvilvande roll, som Paludan-
Miller tillskriver det. Men &r brevet darfor endast »ett
bestyrkande moment»?

Erslevs framstallning har alltid verkat bestickande. Den
har hittills inte motsagts. Dess virde vilar emellertid helt
pa den statistik den innehdller. Ar denna statistik riktig?

Det later sig inte bortresonneras, att Erslev i denna
statistik forbisett ett flertal faktorer. Av de 10 i sammansvér-
jelsebrevet, som skall ha gatt fria och overfores pa plussidan
i hans argumentering, var, efter allt att doma, tvd vid tiden
for blodbadet redan avlidna !, och av de aterstiende befann
sig da och senare med visshet en, biskop Arvid av Abo, utom
rackhall, en annan, biskop Hans Brask, i den stillning att
han kunde styrka sin skuldloshet®. Om en tredje, biskop
Otto av Vasterds, gillde det, att han, kosta vad det ville,
maste tvaddas — anklagelsen lod pa férbrytelser dven mot
honom, och hade han stamplats sdsom kattare, hade den
blivit i denna del irrelevant. Antalet 10 4r darmed reducerat
till 5. Men &aven denna siffra tal sikert en beskarning. I
samma stallning som Arvid av Abo eller Hans Brask kan
annu nagon ha varit; for 6vrigt behover inte alla de 5 ha
beseglat. Med beaktande av dessa faktorer, och att talet 5,
inte 3, ar det otvivelaktigt riktiga pa de avréttade® bland
dessa d& inte inrdknade 2 aven i klagoskriften nidmnda, upp-

* Vipnaren Johan Joénsson var enligt Helgalekamensgillets i Stockholm
handlingar d6d 1519; vipnaren Bengt Abjérnsson omtalas i varje fall sista
géing i samband med motet i Arboga i december 1518. Carlsson i sv. Hist.
tidskr. 1920, 142.

2 Qvan s. 18; Svaning, 377; Olavus Petri, 329.

3 Jmfr listan hos Erslev, 149. Om de tva, for vilka har star frage-
tecken i avrittningskolumnen, Christiern Bengtsson (Oxenstierna) och Bengt
Gylta kan foljande upplysas. Den forre har ingenstides patriffats i handlingar
efter blodbadet (Carlsson i sv. Hist. tidskr. 1920, 142) och upptages i Svanings
lista over de avrittade (Svaning, 375). Den senare forekommer lika litet
efter den 8 november och anges av Huitfeld, VII, 156, sdsom avrattad.
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hor siffrorna i statistiken att vara talande. De nya siffrorna
stodjer inte en bagatellisering av brevets betydelse.

En dylik bagatellisering ar fér 6vrigt si mycket mindre
mojlig, som det inte blott ar osdkert, om alla de narringivna
brevutfardarna beseglat, utan fullt sikert, att aven andra be-
seglare an brevuatfirdarna tillkommit. Brevet sjalvt fastslar,
att sd skett. Det staller dartill i utsikt, att Annu andra skall
besegla. Utfiardarna talar om »de vardige fader och herrar,
biskopar och prelater, som med oss intriadde are eller har
efter intrada vilja». Stallet, tidigare inte beméirkt, ar av-
gorande.

Mot bakgrunden av vad har utvecklats tecknar sig
sammansvirjelsebrevets betydelse pad helt annat sitt an
tidigare.

Gustaf Trolle hade i sin klagoskrift stimplat de av honom
anklagade sdsom uppenbara kattare. Men det hade i sjalva
verket inte lyckats honom ait kanoniskt fora beviset for
brottet och alltsé inte heller for dess notorietet. De lagkun-
nige, frimst, sdsom redan anmirkt, Gustaf Trolle sjalv, maste
ha forstatt detta. Vid ett rent summariskt tillvagagingssitt
kunde bristerna i motiveringen 6verskylas. Men forhallan-
dena utvecklade sig annorlunda. Det kom till ransakning.
Det kravdes nu, for att fi saken i hamn, nigot vida mer n
tidigare. Men var och hur finna detta? Redan vid forsta
borjan av ransakningen infér konungen och riksradet méste
sporsmalet ha dominerat. D& framlades sammansvirjelse-
brevet. Verkan méste ha varit enorm. Fragan: kattare eller
inte kattare? gled ddrmed omedelbart in i ett nytt lage. Den
var med ens lost. De som har sigillerat hade i Gustaf Trolles
och hans kyrkas sak inte endast brutit kyrkans lagbundna
ordning. De hade dartill uttryckligen frantratt lydnaden
under paven och sammansvurit sig mot denne. Brottet var
brott mot dogmen om pévens, inte endast en enskild paves
auktoritet. Det var ett brott, vars art tecknade sig sa
mycket skarpare, fullkomligt siker, di det sattes i belysning
av hur sigillanterna fore och efter sammansvarjningen handlat
och vandlat, den hirdnackenhet i viljan, som de darvid
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frivilligt lagt i dagen. Om detta gav Gustaf Trolles klago-
skrift upplysning. Bannlysningsbreven mot Sten Sture och
hans anhéngare, det sista utfirdat pa direkt pavligt bemyn-
digande, understrok det. Sten Sture och de beseglande hade
hansynslost satt sig over det ena brevet som det andra.
Under rov, mord och andra missgirningar hade de, fullt
medvetna om vad det innebar, gatt sin vag fram. DBrevet
fastslog heeresi, uppenbar heresi.

Sammansvirjelsebrevet av 1517, ratt anvant, blev pé
detta satt det lagligt dédande vapnet mot sigillanterna in-
under. Men inte endast mot dessa. Dess betydelse strackte
sig vidare. : .

Katterilagstiftningen, s&dan denna under tidernas lopp
utvecklat sig, traffar med straff utom de egentliga heeretici
dven deras anhéngare, inhysesmén, férsvarare och gynnare.
Dessa ar alla hemfalina till exkommunikation, efter ett ars
forhiardelse i bannet till infami och andra straff'. Men tid
efter annan har sirskilda stadganden utfirdats angéende
anhéngarna, »credentes». En bulla av Gregorius IX, inford i
dekretalerna, sitter »credentes» utan vidare pé grund av deras
villfarelse i klass med verkliga heeretiker — »credentes autem
eorum erroribus heaereticos similiter iudicamus» *. Stadgandet
hade till f6ljd, att »credentes» i en senare bulla av Gregorius
1231 och i bullor av Innocentius IV 1254 och Nicolaus IV
1278 inte lingre medtogs ssom fallna under lika straff med
inhysesmannen, forsvararna och gynnarna®. En man som
storinkvisitorn i Toulouse Bernardus Guidonis, i Nordens
historia kind sisom dominikanerordens historiograf, kunde
ocksd nagra ar senare kalla dessa »credentes» for »cohere-
tici» . Nar det, sasom ofta annars var fallet, anknots till
dessa stadganden, lag saken efter framliggandet av samman-
sviirjelsebrevet klar. Sigillanterna var obetingat kattare; de

L ¢ 13.§ 5. de heret. V. 7. Jmfr Const. Pii IX: Apostolice 1869 m. m.
? ¢. 15. de heaeret. V. 7.

3 Potthast n:o 8753; Bull. Taur. IlI, 589; IV, 47.

* Practica inquisitionis heretice prauitatis, auctore Bernardo Guidonis,

publ. par C. Douais, 4.
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anklagade utanfor dessa deras anhédngare. Ocksd de foérdes
som de forra under rubriken kéittare, haeretiker.

Resultatet av ransakningen med de av Gustaf Trolle an-
klagade utfoll i enlighet harmed. Sententian har orden, att
ehuru de i klagoskriften anforda katterska ogirningarna »vore
nog uppenbarlige utav sig sjalva, si att var man dem visste,
vorde de dé likval darutdver klarligen beviste med deras egen
bekédnnelse och framburne brev». Det ligger hari pa en géng
brottets och notorietetens klarlaggande, inte endast en »noto-
rietas facti», utan 4ven en »notorietas iuris» pa grund saval
av »confessio» som »probatio».

Det torde vara svart att 6verdriva den betydelse, som
framldggandet av 1517 &rs brev haft. Brevet har, om ocksa
pd annat sétt dn Paludan-Miiller menade det, varit utslags-
givande for processen och dirmed for Stockholms blodbad.
Forhallandet skulle till full evidens framstd i det féljande.

Efter brottets och notorietetens klarlaggande var tiden
inne for domsrattens utovande. Den tredje akten av dramat
begynte. Den utspelades dagen efter, den 8 november.

Det var overallt sedan langt tillbaka, utan att invindning
restes, erkint, att kitterimal horde under den andliga doms-
ritten. De viérldsliga myndigheterna inrymde detta oOppet
och villigt. Ordinart utévades domsréitien av dicecesanbi-
skopen, och hans allminna kompetens kvarstod, dven efter
det att speciella pévliga inkvisitorer brukade utsindas?®.
Enligt Lucius Illis edikt 1184 utévar biskopen domsritten
med rdd av sina klerker. I héndelse av vakans domer kler-
kerna sjalva, om lampligt med rdd av biskoparna i néarlig-
gande diceceser ®. Att delegation, domsmaktens 6verflyttning
dven pa& andra, hidr som annars kunde dga rum, ar sjalv-
fallet.

P4 kallelse av konungen sammantridde dagen efter
ransakningen, torsdagen denr 8 november, en andlig domstol
pd Stockholms slott. I denna tog tre svenska biskopar,

' ¢. 17. in VI:to. de hezret. V. 2; ¢. 1 in Extr. comm. de hzret, V. 3;
c. 1 § 1. in Clem. de heret. V. 3. Jmfr Hinschius, V, 311.
* ¢ 9. de heeret. V. 7.
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arkebiskopen av Uppsala och biskoparna av Vasterds och
Linképing site; dirjamte, dessa tydligen sisom delegati, bi-
skopen i Odense diceces, domprosten, skolaslikern, officialen
och tva kaniker fran Uppsala, drkedjeknen i Linképing och
en dominikanermunk fran Stockholm. De tva, veterligen i
Stockholm nirvarande biskoparna av Strangnis och Skara
var diaremot uteslutna. I deras stille motte arkedjeknen fran
det forra stiftet och dekanen frin det senare. Inalles fjorton
hogre andlige — »de visaste i Sveriges rike arey, karaktéri-
serar Christiern II i sin proklamation.

Redan Huitfeld har anmérkt sisom négot sillsamt, att
en och samma person kunde vara bade kirande och domare
i egen sak, sisom en part av desse domare var®, Andra
har anmirkt detsamma. Anmérkningen botinar i ett forbi-
seende. Det gillde héar, hur underligt det kan synas en senare
tid, for ingen av domarna egen sak. Malet var mél om kat-
teri, brott mot religionen och gud.

Den domstol, som sattes den 8 november, var en dom-
stol, mot vars kanoniska kompetens intet kunde anféras.
Den var en i alla avseenden laglig domstol.

Infor denna sdlunda sammansatta domstol forelades
nu &nyo Gustaf Trolles klagoskrift. Kaniken, mister Jon
fran Uppsala hade féregiende dag foredragit denna. Han var
nu aktor. Domstolen utgick ifrdn att de ogérningar, som i
Gustaf Trolles klagoskrift tillades herr Sten och hans parti,
dagen forut forts i bevis sasom notoriska. Master Jon stallde
darefter till domstolen sporsméilet, om missgirningarna inte
vore uppenbart kitteri mot romarekyrkan. En overlaggning
folijde. Denna foljdes i sin ordning av domens, sententians
avsigande.

Vill man ha beviset for riktigheten av de grundlinjer,
som uppdragits i den foregdende framstillningen, och dar-
med for den stora betydelsen av sammansvérjelsebrevets
framkomst, behéver man endast ldsa denna sententia. Gustaf
Trolles hela vidlyftiga argumentering for katteriet ar i sen-

» Huitfeld, VI1, 153.
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tentian borta. Premisserna har helt omlagts. De har omlagts
p& basis av sammansvérjelsebrevet. Det framhalles till tén
borjan i anknytning till bannbullorna, att herr Sten och hans
i klagoskriften namnda anhéngare i flera ar varit besmittade
med kyrkans hogsta bann och stitt dar »harde och illhatske»
utinnan. De hade inga rad eller formaningar akta eller taga
velat varken av biskopar och prelater i riket eller av de
sarskilt tillforordnade pévliga domarna; i stillet hade de
trugat, fororittat och foérargat dem, som ville halla pavens
lydnad, interdikt och bud. Detta ir bakgrunden. Mot denna
bakgrund stilles nu sammansvirjelsebrevet. Det tolkas sisom
gillande alla de anklagade. Dessa senare hade med insegel
och ed forbundit sig, att arkebiskop Gustaf aldrig skulle komma
till sin frihet och domkyrka igen och att halla honom sjalv
i evigt féngelse, dartill forpliktat sig att sti fast med varandra
i samma okristliga férbund, evad bann eller interdikt dar-
efter kunde utgh frin den romerska kurian. Villiga och
otringda hade de gjort allt och klarligen tratt fran den ro-
merska kyrkans lydnad. P& denna grundval lades konklu-
sionen. Domarna kunde efter den heliga kyrkans, kejsarens
och Sveriges lag inte finna annat an att brottet var uppen-
bart katteri och att bade herr Sten och hans i klagoskriften
niamnda tillhangare skulle f6r uppenbara kittare hillas och
kallas. '

P4 grundval av det bevismaterial, som samlats och sam-
manstéllts den foregdende dagen, hade domstolen kommit
till den slutsats, vilken hivdats i klagoskriften. Men domen
sententian, hir som alltid i kitterimal inappellabel , var utan,
angivande av straff. Vad innebar detta?

. Det var ett vanligt, nira nog ordinirt férhallande, att
i domar over kattare inte upptogs de straff, som »ipso iure»
intradde med domarnas fallande: férmaogenhetskonfiskation
apdliga och vérldsliga dmbetens forlust, de efterkommandes’
diskvalifikation att beklada dylika® I motsats hartill var

! ¢. 18. in VI:to. de heeret. V. 2.

] ? Jmfr Hinschius V, 489, och Molinier, L’inquisition dans le midi de
la France, 129.
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emellertid i regel bruket, att man stipulerade det straff, som
i specialfallet var forbundet med den angivna graden av
Kkitteri, Nar detta, sisom i har foreliggande fall, inte skedde
och kittarna rubricerades som »pertinaces et obstinati»,
yharde och illhitske», var péafoljden sjalvklar. De sasom
kattare domde skulle for straffets fixering och verkstillande
_ yanimadversione debita puniendi» — 6éverlimnas till den
varldsliga makten. Den kanoniska ratten och seden var i
denna punkt otvetydiga *.

Tiden for overlaimnandet var i kitteriméal bestimd genom
sarlagstiftning. Vid svérare delikter utanfor kitterimél skedde
overlimnandet regelriatt forst efter det att den domdes ofor-
batterlighet &dagalagts. I katterimal daremot omedelbart,
savida den domde inte genast (continuo) efter brottets fast-
stillande (post deprehensionem erroris) av egen drift (sponte)
atergatt till kyrkans enhet, offentligen efter biskopens for-
gottbefinnande avsvurit sin villfarelse och gjort fyllest for
brottet . Overlimnandet skedde. Och darmed begynte ome-
delbart den fjerde akten i dramat: straffets, det borgerliga
straffets, fastsattande.

For konung Christiern var sententian kanoniskt bindande.
Fsljde han gillande ratt, dgde han inte att prova vare sig
sjalva domslutet eller dess motivering. Under hot om bann,
interdikt och andra straff hade han att handla®. Inom den
allminna borgerliga lagstiftningen lag direktiven héarfor nar-
mast i den under kyrkligt inflytande utvecklade kejsarratten.

For kyrkans krav pa borgerligt straff for katleri hade
redan mot slutet av det 12. drhundradet en s& fast grundval
skapats, att katterilagstiftningen darefter ingick sdsom moment
dven i den virldsliga ratten. Sjalva brottet blev efter Inno-
centius III:s uppfattning betraktat som majestatsbrott; da det
riktade sig mot gud, séisom det svaraste brott i sin art. Inom
kejsarratten nadde katterilagstiftningen sitt férsta genombrott

! ¢. 9. 13. 15. de hwret. V. 7. Jmfr Bern. Guidonis, 219.

2 ¢. 9. de heret. V. 7.
% (1. Henner, Beitrige zur Organisation der papstlichen Ketzergerichte,

347; Hinschius V, 312, 389.
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under Fredrik Barbarossa. 1 en sirskild lag belade denne
heeretici med kejserligt bann. Sin fulla och normgivande
gestaltning né&dde lagstiftningen under Fredrik II. Vbid den-
nes kroning 1220 togs de forsta stegen. Fyra ar senare kom
den konstitution fér Lombardiet, som forsta gdng faststallde
straffet for heeresi till doden pa balet. ()n?rédet vidgades
1231 uttryckligen dven till konungariket de bada Sicilier§3 I
Tyskland hade redan tidigare dédsstraff havdmassigt pl‘all:ti—
serats; det erholl nu utan angivande av den speciella arten
genom .kons’titutionen 1 Ravenna 1232 kejserlig sanktion. Sin
bekroning fick lagstiftningen i fraga, da Fredrik II 1232; och
1239 publicerade de tidigare konstitutionerna sisom gillande
for imperiet i dess helhet. Déirmed var éven for Tyskland
doden pa balet fastsatt som haeretikerns straff !, )
‘ Den uppfattning av konungens roll, som efter senten-
tians avkunnande gjordes gillande, framgar av Christiern II:s
proklamation den 9 november. Sententian hade, som de.n
har refereras, Iytt pa att de anklagade var uppenbara kit-
talre och bannsménniskor mot romarekyrkan och den heliga
kristna tron. Konungens roll var att strax ultaga straffet
»som sancti Erik konungs lag innehaller och u?visar att
kattare och bannsménniskor bér att straffasy. ’
Det dr visat, att S:t Eriks lag for Christiern II innefat-
tade utom landslagen édven andra inhemska recesser och
stadgar, vilkas giltighet var erkénd 2. Héar méste begreppet
vara yttermera vidgat. Den inhemska virldsliga ratten sak-
nade namligen i foreliggande fall tillampligt lagrum. Ritten
hoar ‘mﬁst kompletteras. Men under sidana ofnsténdidheter
lgg 1ngenting nirmare 4n att man grep till den allnbléinna
Va%‘ldshga ratt, som innehdll straffbestimmelser mot kitteri
,kejsan:éitten. Uppfatining och tillvigagingssatt var for tideI;
na‘turhga. Kejsaren var annu Ceesars arvtagare, konungarnas
princeps; hans lag respekterades eller erkiindes. Sedan langt
t}llbaka var detta fallet i Norden. I de forsta Oldenburgarnas
FWejsarrétten i talrika fall varit den uormeranbde. cI

PR woe . R
) Minchen II, 323; Hinschius V, 680, 377; samt dir anférda kallstillen
Se ovan s. 6. ‘



© Scandia 2008

www.scandia.hist.lu.se

60 Lauritz Weibull.

Christiern II:s var den sd ingéngen i medvetandet, att det i
hans kansliordning var foreskrivet, att ingen kunde antagas
till skrivare i kansliet utan att vara val férfaren i kejsarlagen ™.
Det domdes ofta efter denna. De svenske andlige, samlade
p& Stockholms slott, hade nyss gjort det. Kejsarritten stod
for Christiern II sisom en integrerande del av S:t Eriks lag.

Det straff konungen fastsatte for de shsom kattare domda
blev darefter. Det 16d p& dod och bal.

Vi ar framme vid den femte och sista akten i dramat,
den blodiga upplosningen. Ramen for denna sista akt var
lagd i de foregdende. Men ramen blev bruten. Straffet kom
varken att drabba alla de i sententian domda eller enbart
dessa.

Sententian var falld enbart over de i Gustaf Trolles
klagoskrift upptagna: utom Sten Sture sjutton andra personer,
namnda vid namn, dartill borgmastare, rdd och Stockholms
stad. De senare traffades av exekution till ett antal, som
det synes, av over fyrtio >. Tva av de sjutton, Mickel Nilsson
och Klaus Kyle, bada slottsloveninnehavare vid Stockholms
kapitulation i september, undslapp — den senare har i varje
fall varit i Stockholm och raddat sig dérifran? De tva
kvinnorna, som var med i sentenlian, Christina Gyllenstierna
och Sigrid Banér, befriades fran dodsstraff. De hamnade i
tangelse *.

1 Nye danske Magazin I, 316. )

2 Olavus Petri, 330, uppriknar vid namn 31 Stockholmsborgare (jmfr
Huitfeld VII, 136, av vilken framgar, att Asmund, Mattz Crona hos Olavus
Petri — Asmund Mattzsson). Men av menigheten namner han endast »de
som namnkunnige dro» och tillagger efter uppriknandet av dem: »annan
dagen direfter blev Kettil Skrivare avhuggen och sex eller itta andre med
honomy. Iorutsatt att dessa senare tillhérde borgerskapet i Stockholm, triffar
siffran  »dver fyrtio» (jmifr Carlsson i sv. Hist. tidskr. 1920, 142, 134) val
narmast det ratta.

3 Ekdahl, Christiern ILs arkiv, 1V, 1333; sv. Hist. tidskrift 1900, 302.
— De bada anklagade Peder Smed och Sven Bok avrattades forst under
Cliristiern II:s vistelse i Vadstena vid arsskiftet 1520—1521. Allen IIl: 1, 356.

4 Till fogden Peder och de andra, som mottagit slottsloven pa Ta-
vastehus & Christina Gyllenstiernas véagnar, skrev kung Christiern 1520 Hipge
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Sammanlagt blev silunda med direkt stod i sententian
mellan femtio och sextio personer avrattade. Men exeku-
tionerna fortsatte. Paulus Elize och Johannes Svaning uppgiver
efter horsiigen samtliga de dekapiterade till 6ver 70, skarp-
rattarnas Overste Jorgen Homuth har siffran omkring 82, Ola-
vus Magnus 94, Reimar Kock 99 *. Héller man sig till Jorgen
Homuths uppgift, vil den sannolikaste, har silunda antalet
varit mellan tjugo och trettio utéver de i sententian domda.

De flesta av de pd detta sitt ombragta har varit av 1&g
bord. Olavus Petri beréttar, att galgen pa stora torget var
ofta full, sallan tom. »De som hangde voro, voro mest av
de herreméns tjdnare, som avhuggne blevo, och ménge blevo
upphdngde med stovlar och sporrar, som de kommo inri-
dandes i staden, utav histen och i galgen» . Men #ven hogre
uppsatta moter, bland dem de hogst uppsatta av blodbadets
offer: biskoparna av Striangnids och Skara, Matthias och Vin-
cent — det synes, som om man fore exekutionen inte gav
sig tid att degradera dem ® —, Erik Abrahamsson (Leijon-
hufvod), Erik Johansson (Vasa), Erik Knutsson (tre rosor),
Gunnar Galle, Bengt Gylta, Erland Esbjoérnsson, dartill tva
frimmande krigshovitsmén, Balthasar van Utrecht och Wolf-
gang van Diiren. De bada siste hade forlupit konung Chri-
stierns tjanst och gitt Sten Sture till handa *.

Det stir for Erslev som en gata, att dessa personer,
som inte finnes upptagna i sententian, blev avrattade. Han
frigar sig for vad brott de egentligen foll och varfor ko-
nungen inte ocksd lat skaffa sig en dom &ver dem. Det
hela dr honom obegripligt °.

Det later sig ganska sikert konstatera, under vilken

»Nu er hun ded faar Verden, thi hun er domt met de andre faar aabenbare
Keetterj, oc er Straff offuer dennom gaait mesten parten effter Suerigis Low».
Huitfeld, V11, 161.

! Hist. Kildeskrifter, udg. ved H. F. Rordam, I, 45; Svaning, 377; Han-
serecesse 1477-—1530, 8, 535; Script. rer. Svec. III: 1, 77, 272.

? QOlavus Petri, 332.
8¢ 9,13, 15 de haret. V. 7.
* Jmfr ovan s. 52 samt Svaning, 373, och Olavus Petri, 332.
® Erslev, 164,
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synpunkt den exekverande makten sjalv betraktade och
ville ha betraktad den utvidgning av avritiningarna, som
pa detta satt dgde rum. I sin proklamation den 9 november
ger Christiern IT det sken av, att inga andra &n de i senten-
tian upptagna exekverats. Samtliga avrattade liter han dér
ha fatt mista livet p4 grund av denna »rattfirdiga dom» och
samtliga silunda ha varit »uppenbarlige kattare och banns-
manniskor». Detta ar konungens stindpunkt. Hur mycket
det 4n med skal kan anmirkas mot denna, forstdr man be-
traktelsesattet. Sententian har varit honom nog. De andlige
hade utan betinkande fort dven de av Gustaf Trolle ankla-
gade, vilka endast var »credentes», anhangare till kattarna frén
1517 ars sammansvirjelsebrev, in under den dom de fillde.
Den exekverande makten férde nu dven andra dn de domda,
endast de av samma grunder var notoriska kéttare, in under
domen. Bland utfirdarna av 1517 ars brev befann sig
Matthias av Strangnis, Erik Johansson, Bengt Gylia, bland
beseglarna — sisom man har anledning tro av uttrycket: de
»sbiskopar och prelater, som med oss intriadde &re eller hér
efter intrada vilja» — formodligen ocksd Vincent av Skara;
Gunnar Galle var en av de i Gustaf Trolles klagoskrift till
paven 1519 upptagna . Premisserna i sentenlian har ansetts
tillampliga pa dessa och andra. Och exekutorn har tilltrott
sig att sjalv draga konklusionen av dem.

Det torde val, allmént sett, kunna sédgas, att vad har
skedde inte stod alltfor mycket i strid med tidens van-
liga rattsprocedur. Frans I, Henrik VIII, Gustaf Vasa hade
val under liknande omstandigheter inte dragit sig att handla
pa lika satt. Men utom att en sdrskild andlig sententia
bort foreligga ?, i en punkt stod tillvigaghngssittet avgjort i
strid med tidens rattsuppfattning. Jorgen Homuth beréttar,
att di biskopen av Skara kom ut ur slottet, gick han bort
till honom och frigade: »Profoss. Vad nytt?» Jorgen Ho-

! Jmfr ovan s. 30 och Acta pontificurmn Danica VI, 261.

2 ¢. 13. de heret. V. 7: Damnali vero presentibus secularibus potesta-
tibus aut eorum ballivis relinquantur animadversione debita puniendi; ¢. 15
ibid.: Damnali vero per ecclesiam saeculari fudicio relinquantur.
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muth svarade: »Nadige herre. Inte just god tidende. Eders
nade have forlitelse med mig. Jag ar befalld 1ata sl& huvudet
av pd Eders ndde». Biskopen markerade sin stillning: »Inte
ar kungl. majestat eller nigon annan makt given att déma
over mig, endast gud allsmiktig och den helige fadern paven» *.
Dari l4g det. Har var den svaga punkten. "De tva bisko-
parna tillhorde ett annat rattssamfund an de ovriga, ett ratts-
samfund, Over vars troskel ingen varldslig myndighet rackte.
Hir i varje fall har konungen inte kunnat skaffa sig en dom.
Nagra veckor senare, dd han skulle rattfardiga tillvigagangs-
sattet infor paven, drevs han ocksid over i historien om
krutkonspirationen. .

Straffet blev till en borjan efter vars och ens rang ut-
kravt med svédrd eller galge. Berattelserna didrom ir nog
s4 detaljerade. D& avrétiningarna dntligen var éver, tandes
ett stort bal pd Sédermalm. De avrattades lik slipades dit
genom gatorna och brindes. Kvarlevorna efter dod man,
domd sdsom kattare, hade man att uppgriva och forbranna 2
Den dode kittaren herr Sten liksom ocksd herr Marten Jons-
son, prebendatus i Stockholm, griavdes upp ur sina gravar.
Kistorna med liken bars ut genom stadsporten. Man satte
dem in i det rykande balet.

Det var S:t Martens afton, en lordag, den 10 november.
Klockorna ringde i kyrktornen inne i staden. Gatorna lag
ode. Men runt om i borgarhusen satt de sorjande i tomma
kamrar. Kronans tjinare hade redan varit dar. De hade tagit
nycklarna frin husmoédrarna. De hade fort bort bohag och
varor, penningar och klenoder.

V.

Novemberdramat i Stockholm 1520 har en i mycket olik-
artad forhistoria mot den historieforskningen tidigare tecknat.
Dramat begynner inte med nigon muntlig anklagelse.
Det begynner, den 7 november, med framliggandet av den

! Hanserecesse 1477—1530, 8, 535.
* Hinschius V, 302, 490, och dir citerade kallstillen.
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annu bevarade klagoskrift, som d& ingavs av Sveriges rikes
arkebiskop Gustaf Trolle. Denna klagoskrift ar en inlaga
till konungen om att katteri av vissa namngivna personer
notoriskt foreligger; den utmynnar i ait den varldsliga
makten, med beviljande av gotigorelse, matte bistd vid ma-
lets handlaggning, faststalla straffet och uttaga det av de
skyldige. Redan frdn borjan har salunda beskyllningen
gatt ut pa kitteri, uppenbart katteri. Men denna beskyll-
ning har, da den forst framsattes, saknat biarande grund i
den motivering, som gavs. Beskyllningen vidholls emellertid.
Och under den ransakning, som nu foljde infoér konungen
och riksridet, blev sammansvirjelsebrevet av 1517 framlagt.
Sammansvirjelsebrevets framliggande blev avgorande. Den
felande grunden Aastadkoms. Dérmed blev brottet, heeresi,
och samtidigt dettas notorietet klarlagda. Men ransakningen
ledde aldrig till att konungen atog sig att doma eller domde,
4n mindre till att ndgon sirskilt forordnad varldslig ratt
gjorde det. Sententian, domen, filldes av den enda myn-
dighet, som hade kompetensen dértill, en andlig domstol.
Denna domstol var sammansati av den svenska kyrkans
framste, med arkebiskop och biskopar i spetsen. Den sam-
mantridde den 8 november. Domen 16d p& uppenbart
Kitteri. Men domen var utan angivande av straff. Det
betydde: de anklagades overlamnande &t den varldsliga
makten till vederborlig bestraffning. Konungen har dér-
efter i anslutning till yrkandet i klagoskriften, pa grund-
val av domens innehdll och med stod i kejsarritten fast-
satt det borgerliga straffet. Detta straf, dodsstraff, bar han
1atit exekvera.

Det hela var sa till vida en regelritt ford och lika regel-
ritt avslutad katteriprocess. Men efter domens avkunnande
har dennas premisser tillimpats aven pa flera utanfor de
domda. Aven dessa har exekverats.

Det ligger i sakens natur, att sedda mot bakgrunden
av detta visentligen nya hindelseforlopp, de problem, om
vilka de yttre konturerna varslar, i mycket skall teckna sig
annorlunda &n tidigare. Losningen av problemen éndras.
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Erslev! och andra har tidigare gjort géillande, att den
aktion., som ledde till blodbadet, var rent politisk 9och rik-
tade sig mot Sturepartiet och dess anhingare. Realt ir detta
riktigt. Samtliga de exekverade hérde till denna politiska
grupp. Men formelt var liget annorlunda. Det restes ingen
klagap mot Sturepartiet och ingen klagan mot dess politifka
héillning. Klagan gillde endast personer, som forgripit si
pd den svenska och i sammanhang darmed pa den allméin{%r
neliga kyrkan, dess personer och egendom. Och denna kla-
gan formulerades redan fran bérjan i en klagoskrift lydande
pa kitteri. Alla som exekverades, exekverades sisom fallna
under denna forbrytelse. Varfor denna form? Varfér intet
yrkande pa straff for rebellionerna i 6vrigt och uttagande
av detta, utan endast for brott mot religionen ochb ud?
Problemet ar det forsta, som kraver en 16sning. s

‘Akterna frin Uppsala och Stockholm hadebtrygcrat Sture-
partiet .och rikets innebyggare fullstindig amnestib Denna
amnesti géllde alldeles sirskilt brotten mot kyrk.an dess
personer och egendom. Den var beviljad utan f(")rl’)ehz'iHL

Den blev tillitsfullt godtagen. Fragan var endast, om de;
som mottog denna amnesti tagit alla eventualitetelzi 6gon-
S}kt?. .Sjéilvfallet har i en si kapital punkt som denna korigunﬂ
(Ahrlstllern mést kréva den formella ritten uppritthallen Hanz
kunghg;a ara avhingde darav. Skulle amnestien kunr.la bry-
tasﬂ, maste det ske pa en vig, dar den formella ritten in)tre
koranktes. Fauns en sadan vig? Vigen fanns. En enda. Den
lig utstakad i den kanoniska ratten. .

‘ Forklaringen till kitterianklagelsen och katteriprocessen
ligger har. Det heter i ett dekret av Gregorius IX 1235, att
;zar 9011 en som ingétt en aldrig si starkt tryggad f(')ren,ing
har i o-ch med det att hans motkontrahent uppenbart fallii
i hgeres:, att anse sig ssom 16st frin sin trohetsed och fran
varje slag av horsamhet ®, Stadgandet gillde fran bérjan

* Erslev, 156.

2
i c. 1'6. de ha:r.e-t. V, 7: Absolutos se nouerint a debito fidelitatis ho-
: et totius f)bsequu, quicunque lapsis manifeste in heeresim aliquo pacto
[uacunque firmitate vallato, tenebantur adstricti. ’

5
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forhallandet mellan linsherre och lintagare. Men glossa-
torerna understrok och vidgade det. Det fick hos dem inne-
borden, att heeresi »ipso iure» loser fréan varje forbindelse,
avgiven till en heeretiker. En svuren ed skall vara som inte
svuren. Ty for en eds bestand ar alltid i tysthet underfor-
stitt, att den gives till en person, med vilken den kristne kan
ha forbindelse !. Med en kattare 4r detta uteslutet.

Glossatorernas uppfattning var vid tiden fér Stock-
holms blodbad gillande uppfattning. Erslev forundrar sig
over, att ingen svarade pa Gustaf Trolles anklagelse med att
framlégga loftesbreven fran Stockholms kapitulation 2. Det
forunderliga hade varit, om nagot sidant skett. Anklagel-
sens formulering hade redan frdn borjan vridit vapnen ur
de anklagades hander. Och &n mera. Den hade totalt om-
lagt hela liaget. De anklagade stod dar, siktade for katteri,
inte endast berovade de forsvarsmedel, till vilka de tryggat
sig. De sig sig samtidigt stdllda infor en anklagare, vilken
da han utan hansyn brot de léften, som beseglats, vari fard
med att utfora en ratisligen pakallad, dartill gudi och man-
niskorna behaglig garning. Ett drag som inspirerat av Machia-
velli. Den enda vigen att med ratten okrinkt krénka ratten.

Losningen av det stillda problemet leder av sig sjalv
over till de nista problemen. Det forsta: om upphovet och
skulden till aktionen. Det andra och darmed intimt for-
bundna: om sjilva blodbadet framgick ur mogen overlagg-
ning och forut lagd plan eller endast ar att betrakta som
utslaget av ett 6gonblicks delirium efter de manga festdagarna.
Problem av vars losning blodbadets plats och betydelse i
Nordens historia ar avhangiga.

Finge man tro manifesten och relationerna fran tiden

1 Exempelvis glossan: Nota, quod ipso iure absolutus est, quicunque ali-
quo genere obligationis tenetur astrictus heereticis, ut interim ei nihil facere
teneatur. Och: Ergo si sub poena aliquis tenetur eis aliquid solvere certa
die, licet non solvat, non incidit in poenam; et eodem modo, si per juramen-
tum; quod est verum, quia in illa obligatione et iuramento tacite subintelligitur,
si talis permanserit, cui communicare liceat.

2 Erslev, 158.
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for Christiern II:s fordrivande och historieskrivarna in i sen
tid, hade man att ligga skulden for vad som skedde i Stock-
holm under novemberdagarna si gott som uteslutande pa
konungen. Manifesten tecknar honom sdsom en man vilken
under lismande yttre vinlighet lockar offren i snaran och
utan tilltal och dom, av ett tyranniskt hjirta, emot kunglig
tro och loven liter halshugga dem; deras lik far sedan ligﬁz
for hund och korp pé gatorna i Stockholm, tills han éntligzn
lagter brénna dem; planen har han i ldng tid gatt och haft
forborgad 1 sitt sinne. Bland historieskrivarna gar Paulus
Elize, full av hat och hamndkénsla, i spetsen; Svaning, Olavus
Petri, Huitfeld och en lang riacka foljer honom. ,()Iavus
Petri sammanfattar: »ett griseligt och obarmhartigt mord

si att aldrig av ndgon forste, som kristet namn haver burit,
iar sadant forut skett, dir en haver med ett beratt och be-’
tankt mod gétt till och latit drapa s& ménga manniskor, utan
dom, emot sina egna eder, brev och insegel. Och ’haver
konung Christiern icke allenast drapt dem till kroppen, utan
ock, s& mycket honom stod till gérandes, till sjz'ilena,med

i det de s& oforvarandes kommo om halsen» . Forst pé{
andra sidan mitten av det 19. arhundradet lit en mera
nuancerad och betdnksam rést héra sig. Rosten var Paludan-
Miillers.

Paludan-Miillers uppfattning 4r den nédvindiga konse-
k}rensen av den rekonstruktion han gav av blodb:dets for-
historia. Talet om Kkatteri och kitteristraff framkom enligt
honom forst efter sammansvarjelsebrevets framliggande —
det framglr dérav, att nigon 6verviagd plan inte kan ha
{egat bakom blodbadet; tanken dirpi ar endast fi timmar
a.ldre an sjilva handelsen. Att Christiern II skulle kommit
till Stockholm »from som ett lam», utan »farlica tankar» i
huvadet, ar darfor inte Paludan-Millers meninbg. Men det
allménrja blodbadet kan férst ha forts itankarné, menar
h"an,.da man efter framlidggandet av brevet skred till att
rittsligen utnyttja detta. Christiern II har i detta samman-

1 QOlavns Petri, 331.
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hang enligt Paludan-Miuller inte spelat den direkt drivande
rollen, utan snarare rollen av den lidelsefullt svage. Han
har lyssnat till en yttre rost. Denna rost har talat samma
tungomal som hans eget inre. Rosten var den frammande
aventyrarens, nidingen Didrik Slagheeks'. Det ar latt att se,
vilken oerhord formildring stindpunkten innebar av den
tidigare uppfattningen av Christiern I1.

De grunder, pa vilka Paludan-Miiller byggde sin stind-
punkt i skuldfrdgan, var for vacklande for att stindpunkten
skulle tringa igenom. Grunderna omlades av Erslev. Och
han vinde sig aven i skuldfridgan mot sin foregdngare.

I klagoskriften var det enligt Erslev val inte katteriet,
som utgjorde anklagelsepunkt, men han havdade, att det 1
denna framsattes inte endast krav om skadeerséttning, utan
ocksa om straff. Vilket straff? »Vad straff arkebiskopen egent-
ligen har tankt sig, darom sages det intet, men Gustaf Trolles
harda och himndgiriga sinne gor det rimligt, att han avsett
det hardaste, doden, och kéattarenamuet, som fastes pa de
anklagade, stadfister detta». Erslev fullfoljer sin tankegéng
med att siga, att arkebiskopen endast kunnat handla som
han gjorde efter foregéende avtal med Christiern 1I. Begge
har fran borjan haft samma mél for ogat: undanskaffandet
av Stureittens ivrigaste partigingare, aven om detta maél
endast kunde nds genom brott pa heliga loften. Forstaelsen
av konungens karaktir, virdeséttningen av hans personlighet
blir dirmed en annan® Bedomandet glider tillbaka i aldre
faror. Paludan-Millers formildring av skulden uppges.

Grunderna for de bada uppfattningarna, Paludan-Miillers
och Erslevs, later sig varken beligga eller forena med de
fakta den foregdende framstallningen givit. Vad dokumen-
ten upplyser om Christiern II 1 detta sammanhang ar i

korthet foljande.
Konungen har den 5 september utan restriktion beviljat
amnestien. Tva manader senare reser Gustaf Trolle ankla-

I paludan-Miiller, 360.
2 Erslev, 156.
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gelsen for kitteri mot de amnestierade. Konungen framstar
under dep process, vilken nu foljer, sdsom representanten
for den vérldsliga armen, »brachium seculare». Han ir med
i aktionen. Men han 4r med endast sdsom var och en annan
konung skulle varit. Hans aktion tecknar sig som é11 aktion
pé lagens grund. Han iakttager de yttre formaliteterna. Han
later fore sententians avkunnande klarligga brottet och. noto-
I»ie['eten; 'nér omsider denna sententia, en oantastbar dom
fallit, béjer han sig for den, fastsitter laglikmétigt straffe;
och liter exekvera det. S3 till vida, enlist dokumenten. e

rattens rattfardige handhavare, en kvrkan: trogne och 1 :ii'rel
son. Uprattningen av det moraliskt géngbara véxlaryocgh
med L}tga'ngspunkt i den tidens allmanna uppfattninc,f kan
hir val ingen begrundad anmérkning géras. Den lﬁtZr sig
forst goras, d4 domens premisser tillimpas #aven pa ersoneb
?tanfér. de .d(")mda, i forsta hand p& de tva bisﬁoparnar
ﬁ;ix‘etvﬂl\a ingen jurisdiktion tillkom det vérldsliga sam-
' D"etta de enkla, yttre linjerna. Vad som kan ha rymts
innanfor dem av tankar och kinslostimningar hos Chris?iern
IT skall .a¥drig lita sig helt faststilla. Men for att na s langt
som méjhgt,' ar det till en borjan nédvandigt, att skuld 1‘(?—
blemet ses inte endast i sin férbindelse med,honom /Elela
def] fél‘egéende framstéllningen tvingar dartill. Pa'lludan-

Muller talar om Didrik Slaghek som den moraliskt egent-
¥1gen skyldige. Det ar maojligt, val troligt, att han Varitbrned

i k01.np10tten. Men i sjalva verket kénn,er man — fréns ft

manifestens och relationernas uttalanden — bra litet i defta

sammanhang om maéster Didrik, med stérre sikerhet endast

vad boédeln berittat. Raglande kom master Didrik siigesr

ﬁenne, flram till hﬂonom, svor vid sin hogsta ed och b?efallde

onom i konungens namn att utan att avvakta nagon bikt

ge sig i lag med exekutionerna . De personer, i forbindelse

ntleﬁ ‘v1lika s{culdgroblemet skall ses, var pers’oner i annan

stallning.  Méan pa det svenska samhallets hogsta hajder.

! Hanserecesse 1477—1530, 8, 535.
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Utgangspunkten dr har given: vilken var de hogre svenske
andliges stillning till amnestien?

Man har ett tidigt karakteristiskt uttryck for den stall-
ning en av de framste bland dem, biskop Hans Brask intog
till sporsmalet i ett brev frén denne till Gustaf Trolle. Brevet
ir daterat den 26 maj 1520. Christiern 11 hade den 15 i
samma méanad latit till rikets biskopsdomen utgd kallelse
till ett riksméte i Stockholm. Han hade i denna berdrt den
upprorsrorelse, som gatt over landet efler Uppsaladverens-
kommelsen. »Den menige fattige allmoge», 1at han séga, »ar
snart forvillad och vi akta ej i nigor métto att veta deras
argesta eller fordarvy. Tvartom uttalade han som sin avsikt
att valvilligt 6verse med dem for sddan »uppresning de gjort
have mot deras eget lofte, goda tro och loven, de vara
kapitenere pi vare vagnar tillsagt have» *. D& Hans Brask
laste detta, hade han kort forut sjalv kint upprorsméannens
tunga hand over sitt stift; overvalden mot drkebiskop Jacob
och biskop Otto av Visterds stod levande for honom. Vad
han minst av allt ville var pardon i den anda, om vilken
Christiern ILs riksmoteskallelse varslade. Han &beropar i
brevet till Gustaf Trolle Teljestatuten. Han vill fortfarande
bann och interdikt, gudstjanstens havande i allt Sverige. Och
han ber Gustaf Trolle halla i minnet, att om det skulle komma
till fred och forlikning, konungen inte métte uppge de andre
skadelidnes ratt, endast sin egen, och den svenska kyrkan fa
njuta sina privilegier, friheter och réttigheter, som den haft i
trehundra ar och mera. Gustaf Trolle lamnade brevet till
Christiern 112  Meningen var tydlig: ingen amnesti for
brotten mot kyrkan, fria hinder, lagens tillimpande pé de
brottslige. 4

Om denna Hans Brasks och hans meningsfrinders
stindpunkt misstog sig ingen i Sverige. I borjan av septem-
ber 1520 var forhandlingarna om Stockholms kapitulation 1

L Sveriges traktater III, 609.

? Bidrag till Skandinaviens historia, utg. av C. G. Styffe, V, 636. Brevet
i det danska Rigsarkivet, Jmfr A. Heise i Danmarks Riges Historie, I1I, 175,
oeh med denne K. B. Westman, Reformationens genombrottsar, 130.
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full gdng. Hemming Gad var huvudunderhandlare pa konung
Christierns sida. Den 3 skrev han till konungen: »Om Stéikett>
Arnén och bispernes fingelse dir ropa de allra mest om till,
allra storsta och hogsta forvaring. . . Kireste nddig herre
forarbeter med vardig fader, biskop Mattis, att han haller till—,
stides rikesens klimma, den ropa de om, item att vardigaste
fader, herr arkebiskop Gostafs insegle ar tillstides etc. .

Natten till den 4 september uppsatte de beldgrade sina
villkor. »Nar jag fir se artiklarna, om jag ar betrodd», skri-
ver Hemming Gad, »da vill jag vil se, om de ire bestin-
delige '». P& grundval av dessa artiklar férdes forhandlin-
garna vidare den 4. Skulle prelaterna fis att foga sig efter
ropet i Stockholm?

Det ligger med Hemming Gads brev for 6gonen néra, att
prelaternas stindpunkt avspeglas i Hans Brasks brev: att formé
konungen att uppge endast sin egen, inte ocksa deras och kyr-
kans ratt. Det blev ogorligt att hér tringa igenom. Konungen
tog pa sig alt bevilja amnestien inte endast for vad som slt;ett
i hans farfaders och faders tid och nu mot honom sjilv och
hans hjialpare av fru Christina, hennes husbonde och begges
deras tjénare och tillhjélpare, borgmistare, rad och menighet
i Stockholm, utan ocksd for vad som skett mot biskoparna
och andra prelater med flera; det senare skulle vara en
klar avtalad sak i alla rétter, andeliga och virldsliga. Men
k?nungen inskrankte sig inte hartill. Han lat forma sig att
ga dnnu ett steg vidare. I 6verenskommelsen i Uppsala i
mars hade stipulerats, att all ogunst och misstanke skulle
tillgivas och aldrig argas pd nagon efter 6verenskommelsens
datum. Det var en stipulation, som gillde endast for dem
som dd underkastade sig; de andra hade att st sin egen’
%ara. Nu tog konungen pé sig att pad fru Christinas bén
indraga i 6verenskommelsen 4ven de personer, vilka da inte
underkastat sig ochi inte heller kunde anses falla under
’kaopitulationsakte}‘na: fem sarskilt namngivna, biskop Arvid
1 Abo, riddaren Ake Jorgensson, Tonne Eriksson, Nils Eskils-

! Bidrag till Skandinaviens historia, V, 646.
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son, Gustaf Eriksson, »och alle andre, fattige och rike, ingen
undantagen, som med forskrevne hennes dode herre och
husbonde och henne i detta 6rlig intradde &re» *. Allt detta
gick stick i stiv mot uttalandet i Hans Brasks brev. Spelet
syntes forlorat.

I denna belagenhet har det géllt att rddda vad som
annu kunde raddas. Tiden var ond, full av omstortningar.
Ingen visste vad morgondagen kunde bara i sitt skote.
Konungens vilja hade man inte kunnat betvinga. Skulle
man nu ocksd, genom att sjilv avpressas besegling, se sin
egen vilja betvingad?

Hemming Gads brev den 3 september visar, vilken vikt
de belagrade tillade en besegling av irkebiskopen och de
skadelidne »till allra storsta och hdgsta forvaring»; man ville,
tor full sikerhet, dven rikets klimma under akterna. Det ar
tydligt, att kravet méste ha ingatt i de artiklar, som de be-
lagrade uppsatte natten till den 4 och understéllde konungen.
Kravet var anmérkningsvirt. Det var val denna tid i mellan-
havandena mellan de nordiska rikena den vanliga regeln, att
akter av den principala betydelse som de akter det héar var
friga om och som utfirdades av konungen, beseglades
jamvil av riksradet sisom garanterande part®. Men i detta
fall var det sarskilt drkebiskopen och hans mén, vars sigill man
ville. Har satte nu motstindet in. An anméarkningsvérdare ar,
att motstdndet verkligen krontes med framgéng. Det lyckades
att  kringgad de belagrades krav. Beseglingsformeln giordes
olik den askade. Den fick lydelsen: »Dess till yttermera
forvaring och stadfastelse have vi (Christiern) 14tit héinga vart
majestits insegel for detta vart oppna brev, och till vittnes-
bord have vi forbemilte mister Gostaf, drkebiskop i Uppsala,
Matthis i Strengnis, Otte i Vesterds etc. riksens klamma med
alles véare insegel och signet har veterligen latit hinga for

1 Hadorph, Rimkrénikorna, II, 447, 445, 438. Jmfr Sveriges traktater
111, 614, 616, 606.

® Jmfr senast Christiern IL:s ratifikation av overenskommelsen i Upp-
sala, beseglad till stadfistelse dven av det danska riksradet 1520 3!/,. Hadorph,
Rimkrdnikorna, II, 437; Sveriges traktater I, 605. :

www.scandia.hist.lu.se

Stockholms blodbad. 73

delta brev» . I motsats till konungen, som beseglade till
forvaring och stadfastelse, beseglade sdlunda de andra och
hangdes rikets klimma mot vanliga bruket endast »till vitt-
nesbhord».

Man frigar sig, hurn detta kunde lyckas. Att det lyc-
kades, kan ha berott dirpd, att prelaterna krupit bakom
interdiktet; delta var visserligen héavt, men endast forutsatt
Gustaf Trolles samtycke och si nyligen, att saken kan ha
héllits dold. Men dartill kom, att konungen hingde inte
sitt sekret, &n mindre sitt signet, utan sjilva majestatssigillet
under akterna. Det var ett sigill, som i den allminna me-
ningen omgavs med halvt vidskeplig vérdnad. Det ér inte
kint, att Christiern II varken forr eller senare anvint det 2.

Biskoparna hade inte fogat sig efter ropet i Stockholm.
Endast konungen band sig vid amnestien. Sjilva hade de
tryggat sig fri stallning till denna. De stod med obeskuren
ritt gentemot sina vedersakare.

Vid den tidpunkt, dia Stockholm kapitulerade, kan dnnu
ingen tanke pa ett katterimdl ha funnits. I s fall hade
prelaterna inte behovt handla som de gjorde. De hade utan
vidare kunnat besegla som begérdes. Det visade sig emellertid
snart, att dven den besegling, som genomdrivits, inte 6pp-
nade utsikt att nd malet. S& sméaningom har di tankarna
forts mot en katteriprocess. Diarmed trader Sveriges rikes
arkebiskop, Gustaf Trolle, dominerande det hela, i forgrunden.
] Man har velat teckna Gustaf Trolle i detta ssmmanhang
sasom en tragisk personlighet. Det har blivit sagt, att vad
han édsyftade i sjalva verket endast var att tilltvinga sig och
k‘yl‘kan ekonomisk gottgorelse, vil Aven eventuellt alt utarma
sina vederdelomin. Uppfattningen bygger utom pé allminna
rasonnemang och Uppsalakanikernas relation, bada héar ir-
relevanta, framst pd Olavus Petri. Enligt dennes framstali-

* Hadorph, Rimkrénikorna, I, 451, 446; Sveriges traktater 1II, 617,
620, 615. Jmfr A, Heise i Danmarks Riges Historie, VI, 178, och med deune
K. B. Westman, 130.
] ? Acta pontificum Danica, VI, 297; Danske kongelige Sigiller 1085—
1559, samlede af Dr. Henry Petersen, udg. af A. Thiset, VII.
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ning var det Gustaf Trolles begiran, da han gick fram for
konungen pé stora salen, »att Staket skulle uppbyggas igen
och all hans skada skulle honom upprattas, den han lidit
hade. Dar gick rattsliga hans klagomal ut pa». Olavus
Petri fortsitter: »Men konungen, som detta si ‘undersatt’
hade, hade annat i sinnet till att driva med samma klago-
mél &n drkebiskopen besinna kunde, ty han sokte mangen
mans liv darmed. Och efter det drkebiskopen icke stod sé
allvarliga efter deras liv, som han klagade uppé, blev ko-
nungen misslynt pd honom och straffade honom sedan med
ordom hardeliga darfore, sd att drkebiskopen ock fruktade
sign. Konungen skall, har man menat, nar det kom till
handling, ha tringt drkebiskopen &t sidan, begagnat hans an-
klagelse for egna syften och 1atit huvudena falla. Endast sken-
bart har blodbadet varit grundat pa drkebiskopens kéaromal.
Sjalv har Gustaf Trolle bedragits pa det skadestand han
askat och omsider hamnat i en evig landflykts elande och
vedermodor %

Guslaf Trolle ar en tragisk personlighet. Intet tvivel
diarom. Han ar det bade i verkligheten och i den hatfyllda
historia, som utan forstdelse for hans originala personlighet
och dennas plats i samtiden, under arhundradenas lopp
diktats om honom. Men i denna friga, fragan om hans
stallning till handelserna i november 1520, utan spar av tragik.

Den framstallning, Olavus Petri giver, faller, bade vad
anklagelsens innehall och arkebiskopens héllning angar, pa
aktstvckena. Gustaf Trolle har visserligen velat skaffa sig
och kyrkan, inte endast, som den illa underrittade Olavus
menar, den egna kyrkan, ekonomisk gottgorelse. Men dar-
utéver har han ocksi fran forsta borjan stamplat sina och
prelaternas vederdeloman sasom katlare och kravt ratt over
dem sisom sidana. Olavas Petri kinner intet om detta.
Han kanner intet om sjilva huvudmomentet, det vaseutliga
i anklagelsen, det som mojliggjorde densamma. Anklagelsen
inskrankte sig emellertid inte till katteri. Den lod péa uppen-

1 Olavus Petri, 328. Jmfr G. Carlsson i sv. Hist. tidskr. 1920, 129.
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Part lféitteri. Den onda viljan lyser hir igenom. De grund
ar.kek.);lsk(.)peH kunde anféra for sin anklagelse \.731‘ svi a ocelr
o‘.mllrackhga. Det uppenbara Lkatteriet utzldanréjde nt?dvé ]
digheten av vidare bevisféring. Arkebiskopens stind unll;
var fast. Han avvisade redan fran bérjan varje »Véinlip for
hkelseo». Lagen skulle ha sin ging. Och vart han S\‘fgft;(;-
framgar klart av slutyrkandet i klagoskriften: konungen él{Ulle
fixera och uttaga straffet. Det lag i detta Vrkanzcjle att de
upp.enbara kéattarna skulle 6vertemnas &t den vérldsliga ’maktee
»a}mmadversione debita puniendi». Enligt lagen gallde dr‘z
d‘odsstrzolff. Den slutliga vigen till detta b;nadz érkZbi%ko \
sjelv, d4 han sasom den framste i raden av de svellsl;a przn
laterna avkunnade domen 6ver de anklagade. Domen Ii('jd-
som han hart och bestamt yrkat, pa uppenl?art kitteri. Ark ’
biskopen lat endast anféra de mest graverande omstén(iidhete(i‘_
Gustaf Trolle har spelat sitt spel om liv och d(';()i fu ll£
medveten om medel och m&l. Han har vunnit spelet M1
d?t rullade inte endast ménget huvud ps Stockholrﬁs to.r ‘ eg
héngdes méngen man i galgen. Det har ocksi tavits mvgcl(?C
Egendom, }és som fast. P4 lekméannens egendom Iti)unde“éirlx(eer-l
O;slkolgttetn Olf};[e dle‘:elsai Zzspr‘é’lki en(fiast anhélla hos konungen
! n — han fortfor 4 i
muldsommartid 15211, Klerkernas egelldonlr?cfsh(:fr:lttaHzlr]lnriéV}[d
?ar, "som det var hans ratt, sjalv hava dé&)t rn‘en utan Sti
lerlamna de démda. Den 17 november st’od en av h ]
t_]fmare. fér borgmastare och rad i Stockholm. Tjanaren Eklwns
garde i Gustaf Trolles namn kvarstad pa hus, lésoren e]_
ggodelar, som klerkeriet hade »forbrutit mot hans, nadeid o
fejd och forliden tid: master Knuts arvhus he:rr Hen?l?
Orgelmistares hus, Bisterfelts hus, som fru’ Kirstinegnli;
Fellan, herr Nils, siages hava kopt, och andre hus, som finnas
kan, att hans klerkeri forbrutit hava» 2 Aven hir tog ar
biskopen spelet in. " og ke

! Gustaf Trolle till Christi
s S ristiern II 1521 °25; N ‘ )
tidskr. 1920, 135). Jmfr ovan s. 46. 521 *%/¢ hos G. Carlsson (sv. Hist.

2 @ .
1090 1dgbtockholms stads tankebok 1520 !"/1; hos G. Carlsson (sv. Hist. tidsk
. s tankek ' . s . . r.
5 ). Jmfr Joh. Murberg i Kongl. Vitterhets academiens handlingar, 1V, 87
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Fullt si klar som arkebiskopens stallning till kétteri-
anklagelsen och dess konsekvenser tecknar sig inte de andra
prelaternas. Men tillrackliga grundlinjer later sig skonja.

Dir ar forst de tre prelater, for vilka drkebiskopen utom
for sig sjalv forde talan: drkebiskop Jacob Ulfsson, biskop
Otto av Visterds, master Jon, kannik i Uppsala. Om den
forstnimnde kan intet bestimt sigas. De tva sistnimnda
var narvarande, d& klagoskriften foredrogs, den ene sjalv
foredragande. Néar Gustaf Trolle gjorde sina yrkanden for
de tvi, méaste han ha handlat i samforstind med dem. Men
bida har vetat, vilken konsekvensen var av att en uppen-
bar kittare dverlemnades till den verldsliga makten for be-
straffning.

Av de tre prelaterna horde Otto av Visterds till do-
marna. Dessas dom o6verensstimde med géllande ratt. Men
det far inte forbises, att de utan vidare betraktade »creden-
tes» som »heeretici», att de inte behovt virdesatta de fore-
liggande sakforhillandena som de gjorde och att de, aven
om de instillt dem under synvinkeln: uppenbart kétteri,
hade kunnat goéra tungt vigande, formildrande omstindig-
heter gillande. De gjorde motsatsen. Dessa domare tillhorde
till inte ringa antal arkebiskopens nidrmaste omgivning. De
var en tatt sluten falang, som i dratal kdmpat och lidit for
samma syften som han och som &nnu i det foljande skulle
komma att st vid hans sida. Bland dem: fem medlemmar
av hans kapitel i Uppsaia, av vilka i varje fall tvd sigillerat,
och mister Laurens av predikareorden i Stockholm. Det
enda dessa domare krympte sig for var att i sententian di-
rekt uttala, att de démda skulle 6verlemnas till den verlds-
liga makten for bestraffning. Formelt 14g hari en raddnings-
planka. Men realt var saken efter domens innehall sjelv-
klar. Domarnas, i varje fall de sigillerandes, skuld i kata-
strofen ar ofr@nkomlig.

Sammanfattar man de bevisgrunder och synpunkter,

som med utgdngspunkt frdn amnestisporsméalet har gjorts

gillande, ter sig forhallandena som foljer. De svenska bi-
skoparna har métt konung Christierns amnesti med oppet
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och segt motstdnd. Avsikten: fria hinder, lagens tillam-
pande pa de brottslige, har varit allmiant kind. D& de om-
sider tvangs att besegla kapitulationsakterna i september,
har de mot vanligheten och mot vad som begirdes beseglat
med en formel, som till ingenting férband. Sjalva kitteri-
processen faller i trdd harmed. Gustaf Trolle har formulerat
klagoskriften. Den innebar dédsstraff. Han har velat den
dom som f{8ll. Domen #&r avkunnad av honom sjilv och
de andra prelaterna. Den kanner intet forbarmande. Dess
lagliga konsekvens var endast en: déden.

Man skymtar hos de samtida har och var en uppfatt—
ning sarskilt av Gustaf Trolle, som inte &r utan anknytning
till den har framstallda. Gustaf Vasa kallar 1523 arke-
biskopen pé tal om Stockholms blodbad »den forniamligaste
tillhjelparen i denna sakrilega blodsutgjutelse» *. GustafTrolles
narmaste eftertridare p4 drkestolen i Uppsala Johannes Magnus
har 1540 uttrycket, att drkebiskopen, kommen till makten efter
nederlagen, i s& hog grad forféljde sina motstandare, att de
inte visste vem de mest hade att frukta, honom eller ko-
nungen; de fruktade det yttersta elinde. »Det finnsy, till-
lagger han, »dnnu i dag endast fa, som kunnat forma sig att
tro, att en biskop knnnat évertala till ett sfdant blodbad, vil
till aventyrs endast de, som tagit i betraktande, att han med
detta hembar segern over all den grymhbet, med vilken man
tidigare gatt fram mot honom sjialv» 2 1 den kronika, som
tillskrives Laurentius Petri, dr hela stycket hos Olavus om att
drkebiskopen inte stod si allvarligen efter de anklagades liv
struket ®.  Reimar Kock siger rent ut: »de bischop, welck
den jemmerlicken moerth der bischoppe, ridder vnd heren
anrichtede vnnd darpa mith konninck Christierne vth dem
lande leep» *.

De roster, som pé detta sitt later hora sig, 4r emeller-
tid endast sporadiska. Den allmédnna meningen ar en annan.

' Konung Gustaf den forstes registratur I, 148.

* Historia metropolitanz ecclesize Vpsaliensis, 113.
3 Script. rer. Svee. II: 2, 148,

4 Sammastides 1II: 1, 265.
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Den skuld, som tynger Gustaf Trolle och med honom de hogre
svenske andlige, har trots det att akterna s linge legat pa bor-
det, alltid héllits i skymundan. Hur har detta varit mojligt?

Forklaringen 4r endast att soka pé ett hall: i den sam-
tida propagandalitteraturen mot konung Christiern. Denna
litteratur av manifest och relationer, som dversvammade
Nord- och Vesteuropa, har haft ett enda syfte: att ratifardiga
stortandet av den nyss sd miktige konungen. Det var en
propagandalitteratur av samma art som den man kénner
fran alla andra maktkollisioner, stérre som smaérre, i varlden.
Andras »okristliga och omilda gérningar» skots i denna lit-
teratur helt undan eller 6verférdes de, mattlost forstorade,
p4 konungen sjalv. Hans egna garningar, pa detta satt ku-
mulerade, sdgs uteslutande ur den syn- och partivinkel,
som gagnade de nye makthavarna. Gérningarna utmélades
i farger, mot vilka blodskenet kring en Neros, Diocletiani
och Maxentii forfoljelser mot de kristna bleknade. Vad det

gillde var att samla blodskulden i dess helhet pa konungen.

I denna malmedvetna, fanatiskt fargade stromning tappades
Gustaf Trolle och de svenska prelaterna liksom bort. Det
har skett pa en gang medvetet och omedvetet. Stockholms
blodbad blev konungens verk. Samtiden, alltid godtrogen,
évade ingen kritik. Eftervarlden foljde som alltid i de upp-
trampade sparen.

Gustaf Trolles och med hans de svenska prelaternas
skuld till Stockholms blodbad star fast. Men var darfor
Christiern II endast mannen siddan han ter sig i de vitt-
nesgilla dokumenten, hirskaren som efter falld dom endast
laglikmatigt utmaitte straffet och lika laglikmatigt 14t verk-
stilla det, till sist aven utstracka det till &nnu ett antal utéver
de démda?

Den havdvunna bilden av Christiern II &4r uppdragen i
skarpa och grova linjer. Man urskiljer hos honom vissa
ledande, genomgdende principer. En enhetlig héarskaregér-
ning vixer fram ur dessa. Vad den syftat till har varit
skapandet av ett stort nordiskt vilde, tryggandet av detta
vildes sjalvstandighet gentemot Hansans overmakt, poli-
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tiskt och socialt till en nyoriehtering i det inre. Intet tvi-
vel: konungens grundaskadning har haft denna inriktnin
Bakom denna grundiskadning later man skymta, som Allegr;
sagt det, en stark personlighet med ett nira oel;otsténdli t
herra\'félde 6ver sin omgivning, en fast och hard vilia ti%l
handl'mg. D& motstdnd motte, brét mestadels dennaJ vilja
el‘:lpt}Vt, valdsamt, skonande varken liv eller egendom igenoril
Rédgivarna var endast medhjelpare. Bilden ar halft bilden'
av erll) 01'ient;1.lcilsk despot. Ar bilden ocksd har riktig?
e samtida sig inte i ¢

spplattaing war o ;nnan‘ konungen i denna dager. Deras

Man har nagra ord av Sigbrit om Christiern II. Hon
brukgde sdga offentligen for vem som ville héra pa, att
{1an intet annat gjorde 4n vad hon ville ha gjort, och ville, han
an gerna,ohan hade ingen makt dartill, endast hon hade
honom pd tio mils avstdnd. Orden ar &tergivna av en
{nan,‘vﬂken kande Sigbrit och Christiern II i grunden:
drkebiskop Erik Walkendorf av Trondhjem. Fér e en.
del tzllégge'r drkebiskopen: »dessvirre, det ar val liktgtill
att sa ar 1 sanning. Min herres nade fruktar henne sjalv
och térs ej eller vill ej siga henne emot (som hon siger)
Yad hon vill hava fram, det tager framgéing; dessvirre det'
ar al.ltfér mycket sanningen och nistan valz man vete;‘ligt
.I skrlver} »— brevet ar stallt till riksradet i Danmark —» att'
1nn(?cent1a semper est tula. Dessvarre, gud battre det, con-
trarium est verum, och besynnerligen dir som méster,Dirik
Slaghaek, Sigbrit, mister Hans Mule och deras parti are l‘ﬁ;
d'andes; dar njuter man varken lag, ratt eller vadjomaél»
Sitt allmdnna omdéme om konungen formulerar han i orden:
»fiygdelig, god, si det rdcker, nir han blott har goda réd:
givare» . Jens Andersen Bealdenak kinde ocksa Christiern 11
nara. Han skrev enging till honom sjalv och tecknade
honom i ord som inte kan missforstis: sisom en smord
konung, vilken fingar mirkelig skada, darfor »att han tror
dem han inte skulle tro och misstror dem som han skulle

! Diplomatarium Norvegicum 1, 768. Jmfr Allen, III: 2, 123
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tro» *. Uppfattningen, skarpt markerad, m"t')ter ocksa i det
rena fiendelagret. Den gér dar inte ratt val samman'med
all nedsvirtningen av konungen personligen. I F}‘eder"lk 'I:s
handfastning stdr det, att den skiandliga och fm;smadlelga
kvinnan Sigbrit och med henne de andra hans nadeg 1'gd—
givare dr de som alltid varit orsak till alla de f)krls‘thga
och omilda garningarna, hans néde, oss och menige rikets
inbyggare till evig skada och fordarv % : |
" "Vad Christiern II 4n var: han var inte den starka per-
sonligheten. Makt har han inte saknat over ménni.skorn'a,
Men i de avgbrande ogonblicken behiarskade han inte sin
omgivning. Denna omgivning behérskadfﬁ honom. I hans
yngre ar under regeringen av Norge trader 'har}s kansler,
den senare arkebiskopen, Erik Walkendorf, 1 forgr_undena
'Vid angreppet pa biskopsgarden i Hammer gar hanﬂ i f?rsta
ledet. Det blir ocksd han som till sitt livs olycka} far ba.mta
konungens brud i Bryssel. Dyvekes dod 1517 bildar i ChI‘lStleI‘rol
II:s senare ar gransskal. Sigbrit, starkare an andra,. grep da
rodret. Aven diar man kan se, att konungen»personhg?n haft
en annan mening, ér det hennes, som blir den utslagsglvandf;
Men ocksid andras inflytanden sparas. Den store M.alr'no—
borgmistaren Hans Mickelsens anda genomsyrar Chrlsotlem
II:s lagstiftningsverksamhet. Det var 1101tet lost tal, d& re-
gentinnan Margareta av Nederlanderna aberop:_;lfie ett ord av
drottning Elisabet och skrev till konungen SJalvt att Hans
Mickelsen genom sin landslag var stor orsak t}ll .att han
miste land och rike. P& andra omraden dyker Didrik Slag—
heeks och Gustaf Trolles gestalter fram. Lémnafl ét. sig
sjalv, i de svara livskonflikterna, brast konungen ohjélpligen
samman. .
Man behéver endast betrakta Christiern II i ett par
situationer av haus liv for att forstd vem hani grunden var,
hur skev den traditionella bilden ér och hur sant hans nér-

maste omgivning bedémt honom. ‘
Christiern 1L:s forhallande till Didrik Slagheek efter tiden

1 Behrmann, Kong Christian den Andens Historie, II, 161.
* Aarsberetninger fra det kongel. Geheimearchiv 11, 69.
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for blodbadet i Stockholm ar har belysande. Under maéster
Didriks personliga inverkan 6verhopar konungen honom till
en borjan med ynnestbevis. Didrik Slagheek blir efter Vin-
cent biskop i1 Skara, som sidan en av regeringsherrarna i
Stockholm, den framste av dem; till sist skall han ocksa vara
arkebiskop av Lund och Sveriges primas. Men sommaren
1521 befinner sig Christiern II i Nederlinderna. Han mot-
tager har brev frin Jens Andersen Beldenak, Gustaf Trolle
och det svenska riksradet; de tecknar ulan omsvep maéster
Didrik som den missdddare och valdsman han var. Bul-
lorna om érkestolen i Lund ldg redan utskrivna i Rom.
Konungen ger order dit, att man skall séka f& master Di-
driks namn utslitat; platsen skall sti Oppen for ett annat.
I senare halften av september ar Christiern I tillbaka i Ko-
benhavn. Han stir igen ansikte mot ansikte med master
Didrik. Konungen tvekar. Han ger ny order: bullorna skall nu
odndrade expedieras. Didrik Slagheek hade redan tidigare
kastat Jens Andersen i fangelse. Han fick bli dér han var.
Tvad manader senare, och master Didrik, som #nnu inte hun-
nit f& bullorna pé #rkestolen i sin hand, vandrar till galge
och bal pd Gammeltorv. ;

Om mojligt an mera belysande for arten av Christiern
IL:s personlighet 4r hans upptridande fore flykten fran Dan-
mark 1523.

Vid upprorets atbrott p& Jylland befann sig konung Chris-
tiern dir. Hans militara 6verligsenhet var given. Men i
detta lige, d& omgivningen svek och motstindet tornade sig
upp omkring honom, var han fullkomligt ur stind att fatta
beslut och att handla; allt hos honom var angest och fortviv-
lan. Man har en berittelse av Frederik I:s kansler, Wolfgang
von Utenhof. Vil tjugo gnger, berittar denne, 14t konungen
I nattens moérker ro sig fram och tillbaka éver Middelfarts-
sund. Han visste inte var han skulle stanna, om pé Jylland
eller Fyen; han stannade varken pd ena eller andra stallet;
han &tervinde till Kobenhavn. Berittelsen om irrfarderna
ute pd Middelfartssund m& vara sann eller ej. Den tecknar
den verkliga situationen. I Kébenhavn fann den kunglige

6
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sekreteraren, master Jesper Brochman, honom négon tid
senare sittande i sin kammare pa slottet, rivande sitt héar,
hansjunken i sorg, villrddig om vad han skulle foretaga sig,
en trostlds bild av fortvivlan. Han fragade master Jesper
vad folket sade. DA han hort det, reste han sig, gick gratande
bort till fonstret och sig mot flojeln, som gnisslade pa slotts-
taket. »Nar vinden vander sig», sade han, »reser jag» L. Detar
samma hjélpléshet som upprepar sig nio ar senare i Oslo.
Konungen gor knappt bruk av sin hir; han later den under-
lagsna fienden brénna sina skepp och forrdder; sjalv endast
underhandlar och underhandlar han, tills han omsider fis
ombord pa den karavel, som for honom till Sénderborgs slott.
Det ir denne man, Christiern 1, som man har kallat
en stark personlighet. Vid hans sida stod i november 1520
Gustaf Trolle, det segrande unionspartiets huvudman i Sve-
rige, stor i hat och hamnd, en man av starka passioner, far-
dig att handla och ta ansvar; vid dennes sida de svenska pre-
Jaterna. De hade ett fast mal, dessa man. I ar och ménader
hade de kimpat for det. Till sist, dé alla andra medel svek,
hade de funnit radikalmedlet: en katterianklagelse. Det var
vid tiden for konungens kroning. Gustaf Trolle kronte Chris-
tiern 11; han forestavade honom eden om att skydda kyrkan
och dess personer. S& foljde kroningsmaltid i tre dagar pa
Stockholms slott. Det svenska riksrddet skildrar 1523 Chris-
tiern II dir han gick omkring bland sina gaster, full av van-
lighet mot dem alla, kyssande somliga, omfamnande andra,
i sitt hjirta vilvande tankarna pé ait bringa dem om livet,
till det yttre idealet av en konung, i sitt inre en grym
tyrann® En meningslos kroningsmaltid dessa tre dagar: offren
var utan den ohjelpligt i konungens hand. Man kan friga
sig: var det inte i stallet sa, att denne obeslutsamnme man,
medan festjublet steg omkring honom, utkampade i sitt inre
den sista kampen mot sina mikliga radgivare?
Ett ar sakert: raddgivarna satte sin vilja igenom. Men
den dodsdom, som filldes den 8 november, kom éven att gd

1 Danske Magazin 1II: 3, 22, 24.
? Konung Gustaf den forstes registratur I, 71.
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ut over a"ndra dn de domde, bland dem tva personer, vilk
h‘uvud sakerligen for prelaterna var sakrosanta dej V;)O(?S
b;lsgopfnllina ltdziitﬂlllias av Strengnis och Vincent av Slzara V?anall
e vilka stod har bakom? Har de tvi 2 . y
ransakningen dagen férut brakt derfl t:qfiirljizgifﬁ(‘j?anl(rl)e;ndelt
dgt., Det enda man vet ér att konungen hiir som .annaé;snf Vf
stallt ;}raffe? och dirmed tagit ansvaret fér Stockholms blodba;d—
N ekteen "1nte elt ansvar sidant man tidigare férmenat:
Aspek! n ir en annan, sedan Gustaf Trolle och Christiern II
inte langre 4r desamma. Perspektiven forlangda.

I 4rtionden och mera hade kampe i Sveri
mellanﬂ det na.tionella sjélvsténdighetspgrtriletra;:}tl iletsve;f'e
iom forde unionen som skylt. Kampen var som alltilzi e;’
amp om makien. Den sista fasen hade varit maktkollisi
nen mellan Sten Svantesson Staure och Gustaf Trolle. G t(')}
l.rolle och hans parti hade legat under. S& kom 1520‘ Cllils‘i:
%ern cH:s segrar .fdl.'de de besegrade plotsligt till maktens tinne
et lag varken i tiden eller hos personerna att lata vad s h
S{{eﬂ vara forgatet, att pa allvar tanka sig att man sk Olin
s?tta sig i frid och férsoning vid samma 1‘é’1d:bord som }b] ;] :
ranarna, fértryckarna, de egna bodlarna och broderli tedgf_
med dem kronans forliningar. Metodiskt har Gustang (ila
och hans mén gatt emot amnestien. De kunde inte forhi r((l)' Y
att den beviljades. Men de har haft tid att vanta. Till sisrtl hlaz
de som den_ gamle herr Sten och Hemming Ga(i funnit va .;‘1
Elﬁfa? de givna 0}‘den°och de hangande sigillen. De har 1g°é’1t11
(;mlf .1teszrn OIIhl §1tt yald. "Ha-ns amneslivanliga politik har
on lif{gq .Vél (S: vu} forsta lagliga tillfalle har deras hidmnd

ik om linge forberedd himnd, traffat de besegrad ’

de forlzatade mannen ur det egna folket. s

Pa detﬂta satt fattat, glider Stockholms blodbad in i ett

;gtlte,rae(;t ;étim;‘el, ett. stort sammanhang. Blodbadet 4r ingen
1 andelse, inte en gudsforgéten tyranns plan

?(:O;t te‘ller plotsliga nyck. Det ar slutkatasf)rofen i (fen lg?gila

rbittrade kampen mellan partierna i det sénderslitna Sverigej

Lauritz Weibull,

(Skrivet 1925—1926. Tryckt jan. 1928)





