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Indelt hoveri
— tegskifte som arbetsorganisation pa skinska gods’

fter medeltidens slut, nidr handeln dter expanderade, fanns det tv principiellt

skilda vigar som de europeiska godsen kunde gd. Antingen satsade man pd
huvudgirdsdrift och band bénderna hirdare ¢ll godsens drift med dagsverken.
Denna utveckling, som i internationell godshistorisk forskning brukar benimnas
Guisherrschaft, blev vanlig i 6stra Europa, dir den ofta kombinerades med inf6-
rande av livegenskap for bénderna. Eller ocksd blev bondernas egenproduktion
allt viktigare for godsens ckonomi, och béndernas dagsverken pd huvudgirden
minskade eller forsvann. Godsigaren blev rentier och bonden arrendator. Denna
utveckling mot Grundberrschafi var vanlig i viistra Europa.

I Danmark skedde otvivelaktigt en utveckling mot Guisherrschafi under 1500-
och 1600-talen. P4 Sjilland och de sydliga 6arna lyckades adeln binda sina bénder
i vornedskab, ett partiellt livegenskap som innebar flyttningsforbud f6r pojkar och
min mellan 4 och 40 ars dlder. Adeln samlade genom byten och kép sina under-
lydande girdar runt siterierna och inférde tung dagsverksskyldighet.! Skine blev
genom dessa mageskifier definitivt adelns landskap. Hir 1ag éver hilften av bond-
girdarna direke under det virldsliga frilset, vilket ocksd medférde att de stora
adelsgodsen till stor del dominerade sdvil ekonomi som politik i Skdne dnda fram
till 1800-talets mirt.

De skanska frilsebondernas jord lig traditionellt i smala tegskiften, dir varje
gérd hade del i varje 3ker, precis som andra svenska och danska bonder hade fore
skiftena. Men godsen brt i allminhet ut sina huvudgirdsjordar ur bysamfillighe-
ternas jordar redan under den danska tiden, och d speciellt i samband med att
godsdriften intensifierades under 1500- och 1600-talen.> Men trots att driften pd
adelns huvudgirdar silunda kom att bli tekniskt oberoende av deras bonders
driftssystem, har den fortsatt med samma metoder och med samma arbetsred-
skap. Nistan allt arbete vid herrgdrden utfordes av underlydande bénder, for det
mesta med egna medhavda redskap och dragdjur. Ett karakdiristiskt skanskr arv,
som ivrigt bevarades av de skinska godsigarna sedan den danska tiden var hove-
riet. Ordet kommer av hov eller hovgard och avser dagsverken vid huvudgdrd fran
underliggande bonder. Hoveriet var obegrinsat till innehdll och omfing. Nir fril-
sebonden budades till herrgirden skulle han komma.
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Hur organiserades di hoveriet och jordbruksproduktionen pa de utbrutna
herrgardsjordarna? Ett driftssitt som kan tyckas naturligt, och som ocksa var van-
lige forekommande, var att organisera arbetet samféllt under konkret arbetsled-
ning av rittare och dringefogdar.

Men det fanns ocksa ett annat sitt, nimligen att indela herrgdrdens akrar, un-
gefir som vingarna i den tegskiftade byn, s att varje teg blev ett arbetsbeting for
den dagsverksskyldiga bonden. Detta fenomen, som emellanit har skymtat forbi
i nordisk godshistorisk litteratur, 4r det vi har kommer att kalla indelt hoveri?

Schering Rosenhane sig dessa bdda méjliga former att organisera tung dags-
verksskyldighet pa siteriernas huvudgirdsjordar och beskrev dem pd 1660-talet i
sin Oeconomia. Antingen delar man 8kern styckevis bonderna emellan, eller ock-
s liter man dem arbeta om varandra. I bida fallen blir resultatet att godsigaren
kan halla ett minimum av anstillda for sict gardsbruk.*

I denna artikel skall vi nirmare behandla det indelta hoveriet, sidant det trider
fram i killmaterialet frin de skdnska godsen under 1700- och 1800-talen. Vi skall
undersoka var och under vilken tid det har férekommit, hur det varit organiserat
och vi skall sludligen diskutera orsaker till det indelta hoveriets uppkomst i termer
av dvervakningskostnader och forhandlingskostnader och i ljuset av internationell
forskning om tegskiften.

Urvalet av skdnska gods som behandlas i artikeln ir gjort efter tillging pa kal-
lor, och miste ses som exempel pd denna typ av godsdrift. Killmaterialet som
anvinds 4r framf6rallt lanemiteriakter frin lantmiterikontoret i Malma, arrende-
kontrakt och kartmaterial ur skdnska godsarkiv, samt nigra bancovirderingar
ifrdn hiradsritesarkiven och krigsarkivet.

Skarhult

Till Skarhults gods en halvmil sydost om Eslév kom lantmitaren i slutet av augus-
ti 1760. Precis vid denna tid hade storskiftesrorelsen bérjat komma iging bland
skatte- och kronobénderna i Skine, och man strivade att samla sina tegar i firre
lotter for att dka effektiviteten 1 jordbruket. Men detta var inte orsaken till att
lantmitaren kom till Skarhult. Vi ldter honom sjilv beskriva sin uppgift:

SO aldenstund nu varande Disponenten och Cornetten arligen vid denna Sites-
gard 14t gora stark uppodling, att nu redan befinnes s mycken &ker, som ../han/..
kan tillsija med fordel att nyttja, vara inhignad, altsd har merbemelte Herr Cornett
funnit tjenligt lita Dessa wéingar affatta och samtelige Sitesgirdens s In- som Ut-
sockne bonder emellan efter gamla och vanliga Hofverien dela, hvarfére ock dessa
Bénder undfitt vardera en Teg uti hvarje af dessa 4 wingar, undantagande nigra
sisom bekommit pd tvenne stillen enir det icke annorlunda atburit. Denna delning
bér anses f6r s& mycket angeldgnare som Dessa Bonder tillférena icke hvardera 4gt
lika proportion, utan den ena haft mer och en annan mindre, ock dessutom #fven
haft pd beqvimare ock mindre arbetsamt stille och lige, 4n en annan, ock si vida
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den ena haft stérre rymd at hifda in en annan, har han ock haft mera arbete, ock
foljagteligen lidet, d4 likvil alla, sisom under en 4gare bora draga lika onera bade
med afvel ock andra dagsvirken. Hvarfore ock delningen uti dessa Akervingar

samteliga Bonderna emellan har skrede pa Site ock vis som f6ljande Delnings Tafla
nirmare utwisar.”
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Ar 1760 indelades arbetsskyldigheten pi Skarhult. De hoverigirande binderna fick smala
arbetstegar i de fyra siteridkrarna Kyrkio Wing, Hotka- och Lille Wang, Klydde Wing, och i Froe-
Fougde- och Strisdlyckorna. Varje nummer i arbetstegarna var kopplat till en friilsegird i ndgon av
byarna runt Skarhulr.
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Lantmiteriforrittningen ir alltsd helt koncentrerad dill en sak: ate f3 till stind en
fungerande arbetsorganisation pd siteriets akrar. Det verkar tidigare ha fungerat
med arbete “om varandra”; nu har genom “stark uppodling” grinsen natts f6r vad
man kan 7tillsija med fordel att nyttja”. Losningen ir indelt hoveri. Under Skar-
hult fanns vid denna tidpunkt 81 hoverigérande mantalsskrivna girdar. Sites-
gardens dkrar var fordelad pa fyra vngar. Var och en av de 81 bénderna tilldelades
genom lantmitarens forsorg en teg i vardera av de fyra vingarna — att bruka for
herrgirdens rikning.

Hur stora bondernas respektive hoverilotter skulle vara bestimdes av deras ho-
verital, som alltsd var ett slags mitt pd omfinget av dagsverksskyldigheten —
”....efter gamla och vanliga Hofverien dela....” — ett tal mellan 0,25 och 1, dir
talet 1 riknas som ett helt hoveri. Hirvidlag har respektive hemmans mantal inte
varit enda styrande faktor. I de tre byarna Skarhult, Stro6 och Beltinge har t.ex. 12
gardar varit taxerade till 1/2 mantal och 26 gardar till 1/4 mantal, men alla 38 var
tilldelade ett egaliserat halvt hoveri vardera. En statistisk kontroll visar att totalt fr
de 81 girdarna ir korrelationskoefficienten mellan mantal och hoverital 0,63.
Statens och godsigarens bedomning av respektive girds formaga att leverera skatt
respektive dagsverken har alltsa skilt sig 3t ganska visentligt.

Extt helt hoveri pa Skarhult motsvarade drygt 6,5 tunnlands hovlott. Tio bén-
der bar helt hoveri. Genomsnittligt hade varje bonde 0,91 tunnland att bruka i var
och en av de fyra vingarna, och allts3 3,64 tunnlands totalbeting &t godset.

Ovrigt arbete pd godset — dngarna, tridgirden, kreaturen, tréskningen, kors-
lorna, girdesgirdarna — limnades utanfor detta system. Angarna hostades antagli-
gen samfillt. Enligt en bancovirdering 1787 héstades 900 lass ho vid Skarhult,
vilket bor ha motsvarat ca. 450 tunnland dngsmark. Arbetet har dels fallit inom
bondernas dvriga hoveri, dels har det utforts av dagsverksskyldiga husmin. Fet 40-
tal gatehus lig vid denna tid under Skarhult, och dess invénare utfrde varierande

grad av arbetsplike till godset.

Bergsjoholm
Bergsjoholms huvudgird utanfér Ystad omfattade 429 tunnland. Det mesta av
denna areal indelades i stdrre och mindre hoverilotter i en lantmiteriférrittning &r
1789.6

Anslagna till huvudgirdens avel fanns fyra frilsebyar med totalt 37 bonder.
Storleken p respektive girds hoverilotter bestimdes hir strikt efter mantalet. Den
insocknes normen var 9,5 tunnland dker, 3,2 tunnland ing, och 4,4 tunnland
blandad &ker och ing, alltsd totalt 17,1 tunnland per helt mantal, medan den
utsocknes normen var totalt 15,7 per mantal. De 17 insocknes girdarna i Bjiresjo
och Stora Tviren var taxerade till mellan ett halvt och ett helt mantal, och deras
genomsnittliga hoverilott var 9,5 tunnland dker och dng. De utsocknes girdarnas
lotter var f6ljaktligen nigot mindre — 8,8 tunnland. Var och en av savil de insock-
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nes som utsocknes girdarna hade sina beting spridda i nio vingar runt om pé
herrgirdsigorna.

Till dessa indelade arbetsbeting skall liggas "all den 6friga dngmarken....” to-
talt 176 tunnland, som ”.... kommer att hstas samfillt, af bonderne pd godset”.

P4 godset fanns ocksa ett antal torpare och husmin. I en bancovirdering frin
1802 anges deras antal till 41 stycken. De skulle vid denna tidpunks, tillsammans
med godsets bonder, ocksa vara behjilpliga vid driften av en utsocknes ladugdrd i
Kjellsjo och en dito farm i Oja. Frilsebyarna enskiftades och "indelades i farmer”
dren 1806 till 1814 av godset. Antalet girdar i exempelvis Bjeresjo by var frén
1789 och &ver skiftet oférindrat 9 — 10 stycken, men férutom dessa fanns 15
mindre torpligenheter, vars antal ocks bor ha varit relativt stabilt.”

I fallet Bergsjoholm har godsigarna under 1700-talet hallit nere antalet frilse-
gardar, och samtidigt expanderat huvudgirdsdriften maximalt. Enligt bancovir-
deringen frin 1802 var det totala utsidet pa Bergsjcholm, Kjellsjo och Oja 362
tunnor spannmal. Eftersom allt arbete férrittades genom hoveriet omfattade lon-
elistorna pd de tre enheterna endast en inspektor, en ladufogde, fyra dringar och
tre pigor.

Effekten av detta avslojades som vi ovan sett nir hoveriindelningen skulle utfo-
ras 1789; ett fital underlydande bénder med mycket tung dagsverksskyldighet pa
3ker och dng. Det har krivts dagliga dagsverken frin var och en av frilsebénderna
under stora delar av iret for att skéta de arealer som hiir blivit indelta. Var och en
av de insockne frilsegirdarna, liksom de medelstora och stérre utsockne, bor ha
haft minst en dring anstilld som enbart utgjorde hoveriet &t herrgérden.

Dufeke och Knutstorp

P4 Dufeke i den godstita trakten norr om Svalév lit den nye dgaren H.W. Berg
von Linde indela hoveriet 1801. Lantmitarens uppgift framgar redan av inled-
ningsmeningen till akten:

”.....formedelst arbetsjimkning Hofwerigjorande Bonder emellan, afmita och pa
Charta ligga dgorne tll Dufeke Sitesgdrd uti Halmstad sockn af Luggude Hirad
och Malméshus Lin”.®

Akern utgjorde 83 tunnland, medan ingen var hela 491 tunnland. Bénderna
delades in i "arbetsfjerdingar”, ett hoverital som visade hur stor del i varje siteri-
dker de skall utgdra.” Direfter specificerades varje fjerdings storlek i delar av tunn-
land i varje &ker. Totalt 1,71 tunnland &ker skulle brukas av varje fjerding. Frilse-
bénderna svarade f6r mellan en och tv3 fjerdingar vardera. Ett tiotal tunnland var
inte fjerdingsindelad, utan var “aker att drifwa med Herrskapets dragare”, och
ddrmed bestimd for samfillt bruk.

Angarna hostades dels samfillt, dels i “rotar”, fyra arbetslag av hoveriskyldiga
bonder och husmiin som ansvarade for var sin del. Om 6vrigt arbete pa siteriet
sdgs ingenting i denna akt. Av arrendekontrakten kring sekelskiftet 1700 — 1800-
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tal vid Dufeke framgér att medan gatehusen haft specificerade dagsverksskyldig-
heter, t.ex. 82 eller 104 dagar om 4ret, har béndernas kontrakt i allminhet formu-
leringar som "all hovning” eller "allt det arbete och ickor som & herrskapets vignar
anbefalles.”"®

P4 Knutstorp i Kigerdds socken finns ingen officiell lantmiiterif6rrittning be-
varad som indelar hoveriet. P4 "Karta 6fver indgorna till Sitesgarden Knutstorp”
1833, ir en del av dkrarna karakeiristiske tegskiftade, ofta i 11 eller 22 smala rem-
sor. Ibland ir skiftet bara antytt i en del av dkerfiltet. I beskrivningen till kartan
finns inget av denna indelning nimnd."

Men i godsarkivet finns 13 kartor bevarade éver huvudgirdens olika dkrar och
4ngar, som noggrant berittar hur arbetsorganisationen vid godset har varit."” Ak-
rarna r indelade i karaktiristiska smala tegskiften, som utgjort girdars och ofta
namngivna bénders hoverilotter. Tva av dessa kartor dr daterade — 1843 och 1851
— medan de flesta andra gir att nojaktigt bestimma till mitten av 1800-talet ge-
nom jimforelse av namnen p4 kartorna med Knutstorps arrendekontrakt.

Arrendekontrakten pd Knutstorp innehéller for det mesta obegrinsat hoveri
inda fram till och med 1860-talet, och i den méan specificering férekommit var
det i termer av "halvt hoveri” eller "helt hoveri”. Ett fital av gatehusen har fore
1869 fatt sitt arbete bestimt till mellan 52 och 132 dagar om dret.”?

Detta méste sigas vara anmirkningsvirt; femtio 4r efter det att enskiftet inled-
des pa skinsk bondejord har man pd skinska herrgardar fortfarande ansett det
indamalsenligt att stycka upp huvudgirdsdriften i tegskiftade hoveribeting.

I 6vrigt dr indelt hoveri kiint frén ett antal andra skdnska gods. I sin studie av
Trolleholm skriver Carl Trolle Bonde, nir hoveriet pd huvudgirden behandlas, att
under 1700- och bérjan av 1800-talen var varje helt hoveri sig tilldelat ca. 4 1/2
tunnland 4ker, for varje landbo fordelade i 5 girden eller vingar, och 4 tunnland
ingshostnad, pd samma sitt fordelade i 3 girden.'

Problemet ir att denna typ av dokument och kartmaterial ofta inte ér lika vl
bevarade som t.ex. enskifteskartorna, d4 minga 4gares intressen berérdes, och for-
mell lantmiteriforrittning var nddvindig. For t.ex. Jordberga finns inga hoveri-
kartor i lantmiterikontoret men vil i godsets arkiv. Andra gods som vi vet att
indelt hoveri férekommit p4 dr Barsebick, Bérringekloster, Kldgerup, Skabersjo,
Svenstorp och Toppeladugird. Dessutom férekom indelt arbetsskyldighet pé flera
av de skdnska kungsgardarna, vilket vi skall behandla nedan.

Paralleller i 6vriga Sverige

Blekinge saknade siterier under dansk tid, och nir Johannishus gods samlades och

upprittades under den forsta svenska tiden var det helt och héllet som ett svensk

siteri med svenska privilegier. I Dagny Torbrands arbete om detta gods framgér

emellertid att arbetsorganisationen liknat den vi hittade pa ménga skanska siterier.
Av Johannishusbéndernas 3kerférdelningskarta frin 1704 framgdr att huvud-
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gardsjorden, som d omfattade 109 tunnland, har delats in i tv4 girden. Det norra
girdet har omsorgsfullt parcellerats i 103 arbetstegar, det sédra i 85. Var och en av
tegarna hade en frilsegird, ofta med dess namngivne innehavare, som bestimd
brukare. Var och en av dessa hade tegar i sivil norra som sédra girdet. Torpen
under godset var i sin tur pd samma sitt uppdelade, men pd arealmissigt mindre
lotter, och i de nyupptagna dkerstyckena.”

Hos Utterstrom, som i detta lutar sig mot Barchaeus reseanteckningar frin
1770-talet, hittar man exempel pa indelt dagverksskyldighet. Pa Bjorno i Kalmar
lin behévde dgaren varken dringar, torpare eller dragare vid girden. Allc arbete
utfordes av frilsebonder, som genom lantmitarens forsorg blivit tilldelade vardera
2/3 tunnland &ker och 10 lass ing.'¢

Av de 15 godsen i Mellansverige som Lars Magnussons behandlat finns ett
exempel pd att dkern delats f6r arbete bonderna emellan. I jordeboken éver de
under Esplunda siteri lydande hemmanen och ligenheterna dr 1782 anges rinte-
normen {6r varje hemman i havre och penningar. Men dessutom hinvisas till en
sirskild forteckning 6ver det samlade dagsverksuttaget. I denna anges dagsverks-
skyldigheter p& mellan tv8 och tre dagar i veckan efter hemmanens storlek frin
mitten av mars fram "till birgningen bérjar, som gemenligen pligar ske i bérjan av
juli manad”. Varje hemman hade sedan indelade dngar och vretar som utgjorde
deras lott i skordearbetet. I slutet av augusti “sedan alla inbirgning ir slutad”
bérjade de vanliga dagsverkena igen, f6r att frin slutet av oktober och under resten
av vinterhalviret minska till ett i veckan for alla girdsstorlekar."”

Dessa exempel visar att, dven om f6rhéllandena i 6vrige skilt sig och hoveri i
betydelsen obegrinsad tung dagsverksskyldighet inte férekommit, s har liknande
sitt att 16sa sjdlva driftsproblemet pa siterierna forekommit i 6vriga Sverige.

Kungsgirdarna
Till Manstorps kungsgird, Ingelstads socken i Oxie hirad, kom lantmitaren
1767. Hans uppgift framgdr av kartbeskrivningen. Det ir tydligt att dill skillnad
frin pd frilsesiterierna var bénderna pa kungsgirdarna indragna i processen och
tog aktivt stillning till forrittningen:
”Lantmiitaren instillde sig {6r att dela jorden mellan 16,5 arbetshemman. Arbets-
bonderna instillde sig och vigrade enhilligt att emottaga andra stycken dn de forut
haft. Men p& Kongl. Krigs- och kammarkollegie utslag 19/3 1765 gjordes ¢j mot-
stind varfér mitningen fullféljdes.”'®
Viang A bestod av drygt 25 tunnland. Beroende pd deras girdars respektive “hir-
ligheter” indelades bénderna att utgdra en dttondels till ett helt arbete. Foér varje
vang noterades totalarealen och arbetsuppgiften for helt arbete, utom for ”.....den
tredje [vingen som] drives och besds af Herr Majorens eget folk och dragare....”
Ibland anf6rdes speciella skil for arbetsindelning, som t.ex. vid kungsgirden
Hjilmshult i Luggude hirad &r 1799. Innehavaren av girden vill.....




© Scandia 2008 www.scandia.hist.lu.se

INDELT HOVERI — TEGSKIFTE SOM ARBETSORGANISATION PA SKANSKA GODS

”...att Landshévdingen forordnar ny lantmitare. Angelidget att arbetet blir klart
fore hoskérden, eftersom den af Kongl. Maj:t forledne dr stadfista arbetskontrake
utstakade visst lasstal till inbdrgning, vilket f6r somliga arbeten dr mindre 4n de
vanliga ingsstyckena och f5r andra mera 4n vad dem ritteligen tillkommer. Féljden
av denna oreda blev f6rra dret, att min foretridare med sin kinnbara kostnad méste
sjilv inhsta mingdubbelt mera 4n det, som vanligt Bostillsinnehavaren tillfsrene
fate vidkinnas”."?

P4 den av lantmitaren uppgjorda kartan har namnen markerats pa de bonder som

skulle skéta de indelta styckena, och dirmed skulle innehavaren i ordning och

reda p4 hoskérden och slippa betala daglénekostnader for inhyrda dringar.

Flera andra kungsgirdar hade sin &ker indelad i arbetslotter. Genom en process
1787 infér Vemmenhogs hiradsritt klagade arbetsbénderna vid Lindholmens
kungsgard 6ver att de tvingats att nyodla mark som de sedan ocksa blev tvungna
att skota varje ar. Enligt en utredning om dagsverksskyldigheten pd kungsgarda-
rna i Skine som kammarridet L.E. Cassel utforde 1844 var detta ett vanligt forfa-
rande.?

I processen talade bide innehavaren av Lindholmen och hans arbetsbénder om
att bénderna "drevo och sidde vardera sitt stycke av rigjorden, ett stycke kornjord
och ett stycke havrejord.” Det var i regel skattebonder som gjorde arbetet vid
kungsgdrdarna, och de var mer benigna att processa om arbetsskyldigheten #n att
bara lyda arbetsorder. De kunde stddja sina klagomal p3 ett utslag i Kungl. Maj:t
27 april 1786.

Utgdngspunkten for Lindholmens bonder var att det 1688 hade triffats en
overenskommelse i dtta punkter om vad béndernas arbetsskyldighet skulle omfat-
ta. Den forutsatte viss odling av havre; havredkern skulle bonderna pléja och skota
fram till och med skord och tréskning. Innehavaren av Lindholmen ville emeller-
tid ha korn p4 havredkern och den skulle d4 kéras med &rder tre ginger i stillet f6r
att plojas en ging. Det ansdg bonderna vara en utokning av deras arbetsskyldig-
het. Med hinvisning till 1688 &rs verenskommelse forklarade Kungl. Maj:t......

”.....inader, dett arbetsbonderna under Lindholmens siteri icke annorlunda kunna

forbindas att tillreda dkerjorden med 4rr, 4n s3 vida de derigenom icke tillskyndas

mer och drygare arbete, 4n de efter 1688 4rs arbetskontrake tillférene utgjort. Vilket

vederborande till underdénig efterrittelse linder.

ADOLPH FREDRIK™!
Det faktiska rittsliget var helt annorlunda vid frilsesiterierna i Skine. Vid flera
tillfillen under 1700- och 1800-talen dgde omfattande klagomal, oroligheter och
dven rittsliga processer rum. Frilsebondernas frimsta mél var att fi hoveriet regle-
rat, och att s langt méjligt omvandla det ¢ill faststilld rinta. Godsigarna hivdade
4 sin sida ritten att kriva just obegrinsad dagsverksskyldighet av sina underlydan-
de bonder. Utslagen gick i alla instanser bdnderna emot.”

Nir en forindring omsider kom till stind var detta i takt med att ett nytc
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system for godsdriften introducerades pd bred front under 1800-talets andra halva
— l6nearbete i form av statarsystem och dagloneri. Men det r en annan historia.

Indelt hoveri — varfor?

Hur skall man se pd det indelta hoveriet? For en nutida betraktare kan det te sig
motsigelsefullt att godsigarna tegskiftade den huvudgirdsjord som man en ging
brutit ut ur byarnas tegskiften. Inte desto mindre som detta till stor del skedde sam-
tidigt som man pd bondejorden inledde skiftesrorelser i syfte att just minska dgo-
spridningen och pd s sitt rationalisera driften. Vi kan tinka oss tvi skil f6r godsen
att indela hoveriet som bigge kan relateras till begreppet transaktionskostnader.”

Vi har tidigare papekat att huvudgérdsdriften trots att den var tekniske obero-
ende av bondejordbruket har fortsatt med i stort sitt samma metoder och med
samma arbetsredskap. Inte férrin under andra halvan av 1800-talet kan man i
Skéne se en forindring i detta avseende, dd godsen varit tidiga med investeringar i
nya maskiner och redskap, och i tickdikning och dngsvattning.**

Det har alltsd fore detta skede inte funnits nigra egentliga stordriftsfordelar.
Centralt f6r godsigarna har d i stillet varit sjilva arbetsorganisationen; hur man
pd bista siitt kunde organisera arbetet pa &ker och dng. Vi vet att det inte har
funnits nigra omedelbara incitament f6r bonderna att utf6ra ett bra arbete pa
siteriernas jordar. Vittnesbord och klagomél om att bénderna skickat sina mest
ovilliga och tréga dringar till hovningen ir legio. I godsens arrendekontrakt ser
man att godsigaren forsokt gardera sig emot detta genom formuleringar i syfte att
tvinga bénderna att antingen mdéta upp sjilva nir det budas till hoveri, eller vara
tvingade att skicka sina raskaste dringar.”

Vid samfillt arbete maste kostnaderna for dvervakning och arbetsledning ha
varit hoga med en ofta ovillig arbetskraft. Detaljerad arbetsledning och nya in-
struktioner for varje steg i dkerdriften har da varit nédvindigt. I detta samman-
hang kan man se det indelta hoveriet som ett sitt att minska vervakningskostna-
derna genom att infora beting pd dker och dng. Ett inldgg i den samtida debatten
framférde just att arbetet som dr styckevis indelat flyter utan littja da alla vill bli
fria s snabbt som majligt, och att arbetsledningen dir inskrinker sig till tillsyn av
arbetets kvalitet.* Hirvidlag har det tydligen spelat mindre roll att arbetet ofta
utforts i smala tegar och med linga transporter emellan tegarna f6r varje arbetare.
Det priset har man frin godsets sida varit villigt att betala genom att man kunnat
minska dvervakningskostnaderna.

Det andra skilet till att indela hoveriet anges ofta direke eller indirekt i lantmi-
teriakter och andra dokument, t.ex. i den ovan citerade handlingen 6ver Skarhult.
Det handlar om att gora arbetsbdrdan mer rittvis bonderna emellan. Med l6sare
system utan definierade arbetsuppgifter har dagliga tvister litt kunnat uppstd om
hoveriets omfing for varje bonde. Om dessutom systemet upplevts som orittvist
bonderna emellan finns killor till stindiga ifrdgasittanden. Godset kan d& tvingas
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till oavbrutna forhandlingar och jimkningar mellan olika parter. Med det indelta
hoveriet kunde godsigaren definiera och fordela arbetsinnehdllet och pa sd sitt
minska sina férhandlingskostnader. Varje bondes andel i arbetet kopplades an-
tingen till dennes hemmanstal, eller till ndgot annat system som definierade gar-
darnas andel i det totala hoveriuttaget pa godset.

Detta skulle pd ett allmint plan kunna forklara sjilva fenomenet att huvud-
girdsjorden indelades i arbetsbeting. Men forklarar det varfor varje bonde blev
tilldelad smala tegar i varje ving, likt i den tegskiftade byjorden. Varfér fick inte
arbetsbonden sitt beting i ett sammanhéllet stycke?

I den ovan citerade lantmiteriakten 6ver Skarhult motiveras tegindelningen
med att alla bonder under samme 4gare proportionerligt bor draga lika tungt lass
bide vad giller avgifter och dagsverken. Detta kontrasteras mot vilken orittvisa
som hittills hirskat, dels med arbetsbetingens storlek, men ocksd genom att det
ena arbetsstillet 4r "beqvimare ock mindre arbetsamt” 4n det andra. Act f6r god-
sets rikning l6sa detta problem var lantmitarens uppgift.

Lika beting i varje teg miste ha upplevts som mer rittvist av arbetsbénderna,
varfor detta ocksa kan ha varit ete sitt for godsigarna att minska férhandlingskost-
naderna. Till detta kommer att eftersom ndgon av vingarna tridades varje ar, och
en annan ofta, i alla fall under 1800-talet, lades i gris- eller klovervall, skulle ar-
betsbetingen om de varit samlade kompliceras, eller ocksé skulle arbetsbondens
arbetsinsats bli starkt ojimnt fordelad mellan &ren, vilket i bigge fallen skulle
kriva nya arbetsledningsinsatser.

Denna friga kan ocks3 anknytas till den internationella diskussionen om “the
open field system” och tegspridningens rationalitet som fordes under 1970-talet.”
McCloskeys huvudtes om att tegskiftet innebar en riskspridning emot daliga
skordar genom att varje bonde hade jord i alla vingar ir uppenbarligen irrelevant
for oss nir vi vill forklara siteriets arbetsindelning. All skrden l6pte ju samma vig
— tll godsigarens loge och lada, oavsett vem som skérdade den i vilken ving,
Fenoalteas alternativa forklaringsmodell bygger p3 att skillnaderna i jord- och kli-
matférhillanden mellan olika vingar skapade eftertraktade olikheter i tidssche-
mat for jordbruksarbetet, t.ex. for sddd, men framforallt genom forskjutningar i
grodornas mognad, vilket forlingde skérdesisongen. Dirmed skapades dels for-
utsdttningar for ett optimalt tidsschema for jordbruksarbetet, dels minskade det
transaktionskostnaderna for arbetskraften, eftersom firre minniskor behsvde sit-
tas in vid ett och samma tillfille.

Den forklaring som Fenoaltea givit till tegskiftets rationalitet kan vara giltig
dven vid indelt arbete pa huvudgdrdens dker och 4dng. Detta som alternativ till att
varje bonde skulle ha tilldelats ett stérre stycke jord i en och samma véng. Risken
skulle d& ha varit t.ex. en snabb och samtidig mognad av hela betinget, med féljd
att skordearbetet inte hunnits med innan regn och andra oligenheter forstére de-
lar av grédan. For att motverka detta skulle den hoverigérande bonden ha behovt
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sitta in fler dringar under en kortare period, nigot som for det forsta inte ir sikert
att han frivilligt skulle ha gjort utan speciella dtgirder frin godsets sida, och som
for det andra #nda pé sike méste ha betytt extra arbetskraftskostnader for godset.

Sammanfattningsvis kan sigas att indelt hoveri var ett vanligt site for godsen i
Skéne att organisera arbetet pd huvudgdrdarnas dkrar och dngar, i alla fall under
1700- och 1800-talen. P& de stora godsen vi har studerat — Skarhult, Bergsjo-
holm, Dufeke och Knutstorp — lit godsigarna, antingen genom officiell lantmi-
terif6rrittning eller genom egen forrittning, indela krar och dngar i hoveribeting
it de dagsverksskyldiga bénderna. Detta kan tolkas som ett sitt for godsdgaren att
minska sina dvervaknings- och forhandlingskostnader. Tegspridningen av arbets-
betingen kan ha varit ett sitt att skapa optimala tidsscheman {6r jordbruksarbetet,
dels under aret p.g.a. natur- och klimacskillnader mellan vingarna, dels mellan
dren dd vixtfoljder och tridor skapar ojimn arbetsbelastning i varje ving. Detta
kan ocks3 pa nytt knytas till godsets férhandlingskostnader, d4 tegspridningen av
bénderna sjdlva méste ha upplevts som den mest titevisa arbetsférdelningen dem
emellan.

Noter
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