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Fabian Persson

Bittre livlos dn drelos
Symbolik och sociala funktioner i stormaktstidens dueller

n julidag ar 1652 i Stockholm kommer vid middagstid kammarherren Det-

lof von Tiesenhausen och bessker amiralen Gustaf Wrangel samt lovar 4ter-
komma till kvillen. Mellan sju och dtta samma kvill uppenbarar sig mycket rik-
tigt Tiesenhausen tillsammans med nigra andra *Cavallers’. Tv4 av dem, Tiesen-
hausen och hovstallmistaren Steinberg, har nigra minader tidigare vunnit en
duell mot ett par franska officerare. En del av gisterna, diribland Tiesenhausen
och Steinberg, ir redan druckna. Virden Wrangel later himta vin och Tiesenhau-
sen sinder efter trumpeter och pukor som han bérjar spela pa. Under sjilva till-
stillningen pikerar Tiesenhausen och Wrangel varandra éver bordet. Nir Wrangel
foljer en av gisterna till dérren stiger stimningen ytterligare. Den storvuxne Tie-
senhausen bérjar sl sonder fonstren och kasta mat omkring sig. Wrangel forebrar
honom att ‘detta shr ingen wenskap eller lustigheet’. Wrangel vill reda ut vad som
hint, men kommer ingen vart. Nir han vinder ryggen till rycker Tiesenhausen till
sig svirdet frin sin pojke och sldr Wrangel 6ver axeln si att klingan gir av samti-
digt som han siger "Teuffel holl dem Litfertigen kirll’. Tiesenhausen limnade
sillskapet men siinde strax bud med Bengt Horn att han ville métas i en duell vid
Tullporten. Wrangel dndrar platsen till Grundels krog dir de utkimpar duellen ill
hist med pistoler. Niir Tiesenhausen skadas i laret upphér striden, de bida duel-
lanterna forliks och Wrangel hjilper Tiesenhausen till krogen. En tid senare dor
Tiesenhausen av sina sir.'

Sé gestaltade sig en verklig duell pd 1600-talet. Dueller kan forefalla som ett
mirkligt och frimmande fenomen, som en exotisk blandning av brutalt vild och
en linge svunnen sirlig etikett. Samtidigt 4r duellens faktiska existens ett uttryck
for ndgonting visentligt i sextonhundratalets tankevirld. Min hypotes ir ate duell-
ens grundliggande kinnetecken var ett sirskiljande mellan adel och ofrilse. Duel-
ler var en sirskild och mer civiliserad” form av slagsmal forbehillen adelsmin som
ville skydda sin speciella adliga dra. Detta adelns sirskiljande ingick nirmast i ett
monster under den tidigmoderna perioden.? En annorlunda adlig livsstil fram-
tridde allt tydligare under sextonhundratalet.> Aven den medeltida aristokratin
skilde sig frén folkflertalet, men nu torde skillnaderna ha gillt allt fler omriden
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och utstricke sig till fler adelsmin. Lyx som parfymer, dyrbara klider, moderna
tridgdrdar, stora hus och éverddiga begravningsceremonier torde ha skat under
denna tid> Bt resultat var, enligt Eva Osterberg, en kulturell polarisering mellan
eliten och folket.® Peter Burke har hidvdat samma sak betriffande kontinentala
forhallanden. Han har talat om adelns tillbakadragande — en process dir adeln
avldgsnar sig alltmer frin den stora massans kultur.” Samtidigt var detta inte en
entydig process. Nya grupper kom adelns livsstil allt nirmare och erhéll ofta adel-
skap. Den svenska adeln expanderade under stormaktstidens slutskede genom en
kraftig nyadling.® Denna dubbelhet, vacklandet mellan exklusivitet och inklude-
randet av nya grupper, erfars dven betriffande dueller, vilket visas nedan.

Till den adliga rans forsvar — den exklusiva duellen

Min utgingspunkt for analysen av dueller #r synen pé dran. Under sextonhundra-
talet var dran synnerligen visentlig f6r minniskors sjilvuppfattning. Om man
skymfats och inte slog tillbaka var man féremil for omgivningens forake.” Aven
en biskop som Haqvin Spegel forklarade att ’then som icke forswarar sit érliga
namn, han wet icke hwad 4ra ir, och ir ei heller nigon ira wird’. Eva Osterberg
har talat om denna tid som priglad av ’en hederns och #rans kultur'.'* Innebér-
den i detta framgar exempelvis av Christopher Grubbs ordspriksbok fran 1665
dir olika uttryck for drans stora betydelse dterkommer. Det sigs uttryckligen att
iran och livet bor vara likvirdiga.!! Samtidigt betonas det att dran 4r 6mtilig —
’ihran lijder lijtet skizmpt’.'? Den liknas vid ett 8ga — ett lijtet grand kan forderf-
wa ett 8ga, och en lijten skamflick dhran’.”?

Om iran var viktig for en ofrilse sextonhundratalssvensk si var den mer 4n
livsviktig for en datida adelsman. Om négon gick hans dra fornir innebar detta en
grundliggande krinkning. Kopplingen mellan adlig bérd och #ra var mycket vik-
tig for samtida adliga tankegingar. Adelsmin var min av dra — dérigenom motive-
rades adelns sirstillning gentemot andra grupper.'* Christopher Grubb &terkom-
mer till liknande tankegingar och anfor i sin ordspriksbok att ’all adeligh Gérning
bor hafwa Ahran i follie' samt uttrycket "hwad ir Adelskap uthan Dygd och
Ahra?”."> Adelsmannens ira var ockss, enligt Aegidius Girs, av en speciell 15dighet
jimfort med andra minniskors. Girs exemplifierade detta med att nir en adels-
man lovade nigonting p4 sin adliga dra borde detta betraktas som en ed eller ett
fullbordat faktum.'® Dessa forestillningar om en sirskild adlig ira var inte speci-
fikt svenska. Tvirtom hade de diskuterats livligt pd kontinenten redan under re-
nissansen. S3 siger exempelvis en del italienska 1500-talsteoretiker att ménniskor
kan delas in i tv4 olika grupper — de som kan ha ira och de som inte kan."”

Det ir viktigt att betinka vad en skymf betydde i denna "hederns och drans
kultur’. Djupast sett innebar en skymf av 4ran att denna behandlades som en
leksak eller en futilitet, som ett ting av foga betydelse och 4n mindre virde. P4
detta sitt kunde den férolimpande parten visa sin dverldgsenhet. Han kunde be-
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handla motpartens betydelselosa, ja kanske egentligen imaginira, ira lite hur som
helst. Detta antydde samtidigt att han sjilv stod 6ver den forolimpade, ett forake
mot motparten kunde urskiljas. Om en adelsmans ira férolimpades innebar det
sdledes att han behandlats som om han inte var adlig, som om han inte hade
ndgon adlig 4ra. En krinkning av en adelsmans 4ra innebar dirfor ett grundlig-
gande ifrigasittande av hans identitet. Dirmed blev det ocksé oerhort viktigt att
forsvara sin dra. Som en adelsman uttryckte det — honeur och dhra bér vara hvar
redskaffens cavalier kidrare 4n lifver’.!® T et brev till Axel Oxenstierna skriver Ja-
cob De la Gardie 4r 1613 att ‘'man mehr fér dhran och ett gott nampte strider her
i verden en for nogedh annedh versligh tingh’.”?

Detta ligger bakom attityden att en adelsman som undandrog sig utmaningar
till dueller 4drog sig en evig skamflick.”® Han kunde stimplas som en kujon som
inte virderade sin adliga ira.*! Pristen Simon Isogaeus klagade éver att den som
inte accepterade en utmaning till duell "kallas en pultron, skinridder, en stackare’
medan duellanten "hilsas f6r en braf karl som har hierta i brostet’.?? Dueller kun-
de dirmed uttryckligen ses som ett sitt skilja mellan “folk af courage och poltro-
ner’.” Detta lade grunden for en nistan maniske bevakad adlig dra. En adelsman
framholl 1672 atc gods och pengar kunde man dterfd men dran kunde aldrig
aterstillas.** Inom adeln forekom vid samma tid talet att utlinningar skulle le om
de fick hora att svenska adelsmin var beredda att lta sig skymfas och endast kriva
béter som straff.?

En adelsman kunde flicka sin egen #ra pa olika sitt genom forbindelser med
sirskilda foreteelser utanfor den egentliga adliga sfiren. Han kunde saledes vanira
sig sjlv genom att dgna sig 4t hantverk eller genom att gifta sig med en ofrilse.”
Detta kunde en adelsman sjilv dsamka sig. Men om en adelsmans 4ra skadades av
en annan adelsman utgjorde denna krinkning en grund f6r duell. Hur férolimp-
ningar mot denna kinsliga adliga 4ra sig ut kunde i sak vara ganska olika. I ett
uttalande av adeln vid riksdagen 1649 talas om att dueller mestadels orsakas av
ohoviska och otillbsrliga ord som ndgon i obetinksamhet brukar mot nigon an-
nan.”” I duellplakatet ar 1682 exemplifieras olika forolimpningar med *foregifwit
sqwaller, undsiyelser, forachteligit skiutande och skuffande, oqwidins och skym-
felige ord, hugg och slag samt hotande, thet ware sig med kidpp eller hand’.*® En
duellmotstindare raljerade ver dessa “idla grantychta sinnen’ som utmanade var-
andra till duell "ofta for ringa orsaker nog: for sin reputation skul: for ett stegh
skull: antingen en hafwer taget forrdantzen f6r en annan; eller i lagh stadr eller
settat for then andra: fér en Caresse skull: at then ena warit bittre liden hos ndgon;
4n then andre: for thet man i kortspel tappat och dymedelst blifwit oense: for ett
ord skull: at then ene haar i hastighet kunnat swara then andra: Tu log’.%

Vanligt férekommande var tvister dir en part ansdg sig ha blivit férbigingen
vid en tjinstetillsittning. (Jimfsr nutida professorstillsittningar.) En annan orsak
kunde vara besvikelse i kirleksaffirer men 4dven rena penningtransaktioner kunde
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leda till duellutmaningar. En stindigt akeuell evistefriga var givetvis rangen, vilket
dr naturligt eftersom dran hir ir i centrum. Johan Gyllenstierna talade 1664 i en
riddarhusdiskussion om hettan i rangstrider och *fahran af detta, at dher een seer
sig 1 sin honeur praejudicerad, och ir si sensibelt, at een kan vrika virjan i den
andra, om een vil taga praeceancen derfore’.

Incidenter inom alla dessa omriden kunde innebira férolimpningar, att en
adelsmans ira var angripen. Nir nu en adelsman blivit skymfad maste han revan-
schera sig for att ridda sin dra. Han méste f3 upprittelse — satisfaktion. Statsmak-
ten forsokte genom pdbud erbjuda satisfaktion pé rittslig vig men detta godtogs
inte av alla. S3 upptridde t.ex. riksrddet Claes Tott (tidigare sjilv en ivrig duellant)
till forsvar for dueller i en riksrddsdebatt 1663: ’Om en hederlig man blir skym-
fad, duger det ¢j att soka upprittelse infor lagen, utan andra och kraftigare medel
méste tillgripas’.

Forstaelse for att dran dverordnas allt annat framkommer 4ven i det kungliga
duellplakatet av &r 1682 som talar om ‘sidant forwirfwat godt namn och rychte,
som med ritta bor skattas for en dyrbar och omistelig ting, och i lika wirde med
sielfwa lifwet héllas’.?' Med en sidan ridande syn var det naturligt att, vilket en
hovrittsassessor konstaterade, dueller framtvingades eftersom riddersmin provo-
cerades till att bryta lagen vid férolimpningar. En adelsman som foérolimpats var
tvungen att begira upprittelse genom duell f6r att ha dran i behll. Nir riksstall-
mistaren Johan Gabriel Stenbock f6rolimpats var han sdledes tvungen att utmana
sin belackare, ’efter den beklagliga styl, som kavaljerer emellan gingse dr’, som en
jurist sade om fallet. Arans lag var d starkare bjudande in rikets lag.

Atminstone i teorin hade sledes stormaktstidens adelsman en sirskilt exklusiv
och kinslig dra. Denna ira kunde forsvaras pa ett alldeles sirskilt sitt, genom
dueller. Det var inte vem som helst som duellerade pg 1600-talet. Tvirtom var
just avgrinsningen av vem som var ‘duellfihig’ en ytterst viktig social markering.
Duellanter var adelsmin. Om de inte var adelsmin tillhorde de officerskiren eller
de yppersta imbetsmannakretsarna. Andra personer kunde inte duellera — de
slogs. Duellens exklusivitet var en del av dess verkliga kirna. Detta ir helt konse-
kvent med uppfattningen av den adliga dran, om adeln hade en sirskild dra som
skyddades pd et sirskilt sitt (genom dueller) si kunde inte oftilse duellera. Dir-
for omfatcade duellplakatet (den sirskilda lagen mot dueller) inte folk i allminhet
—kunne hir under widare icke forstds dhe Slagzmahl som skee af nedrigt Folck
eller gemene Man’.?2

Att dueller ir enbart for adliga kavaljerer kan belysas av ett citat &r 1660 om hur
en av greve Magnus Gabriel De la Gardies tjinare, byggmistaren Franz Zimmer,
och den nyadlade fogden Tore Ollonberg kommit i inbordes gril: "Hans excellen-
ce skall ha stort tidsfordrif diraf, och har latit inbilla byggemistaren att Tore Ol-
son, si vida som han numer var en cavalier, hade i sinnet att lita fodra ut’en till att
slass med honum, hvilket har mycket vil behagat byggemistaren’® Det 4r intres-
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sant att notera hur smickrad byggmistaren blev nir De la Gardie sade att denne
kunde bli utmanad p3 duell. Likaledes ir det notabelt hur 15jlig situationen f6re-
foll den roade aristokraten De la Gardie. Det 16je tanken pé en ducllerande bygg-
mistare vicker har forovrigt en parallell i ett samtida skddespel av fransmannen
Scarron. Diri forlsjligas dueller genom en betjint som vill duellera.?*

Detta poingterar tydligt duellens exklusiva innebérd. Om en adelsman inte
erkinde sin antagonist som sin vederlike vigrade han helt enkelt att duellera. En
kavaljer som d’Artagnan duellerar siledes inte med en handelsman som Bona-
cieux. Det finns andra medel att nipsa dem som inte ir virdiga en duell. En adels-
man kan skicka ut sina dringar s att de fir ki3 hans ofrilse vederdeloman gul och
bla. Nir en hogadelsman (6verstithdllaren Axel Sparre) lit sina tjinare prygla en
nyadlad dmbetsman (generalinspektorn éver tullarna Crispinus Flygge) var detta
siledes inte bara kroppsligen obehagligt utan dven en djup skymf.** Flygge sade sig
ha tillfogats sddan skam och nesa att han inte kunde visa sig bland folk. Detta
overgrepp vickte ocksd valdsam uppstdndelse och forbittring bland ligadeln.

Samma attityd dir misshandel med kipp ses som sirskilt férnedrande hittas
iven hos en livgardesfiltvibel som klagade 6ver att hans kapten slagit honom med
en kipp istillet for med en virja. Kippen som frnedringsredskap kunde komma
fram dven pd hog politisk nivd som mellan den svenske ambassadéren i Polen
Anders Lillieh6dk och kurfursten av Brandenburg. Efter en hiftig diplomatisk
brevvixling yttrade kurfursten att Lillich66k borde tuktas med kippen. Den for-
bittrade Lillieh66k forklarade direfter offentligt infér den polske kungen att om
detta intriffade s skulle han sjilv anviinda kippen pa kurfursten. Nir kurfursten
krivde att Carl XI skulle nipsa sin diplomat svarade den svenske kungen: "Eme-
dan iran ir lika dyrbar som livet, s3 undra vi icke att vért sindebud kint fortrytel-
se dirdver, att man soke nedsitta hans goda namn och rykte och dven vart eget
anseende. Vi undra icke, att han velat offentligen tillbakavisa ett sddant forsok’.

Duellen — det civiliserade slagsmalet

Duellen sisom en exklusiv adlig angeligenhet poingteras ocksd av fiktkonsten.
(Aven om inte alla dueller utkimpades med virjan.) Att lira sig bruka virjan var
en sjilvklarhet f6r unga adelsmin i Stormaktssverige. Adelsmin torde vanligen ha
haft nédvindig kunskap om hur man fiktas, men det ir inte otroligt att en del
ofrilse stindspersoner (exempelvis sddana med civila karridrer) inte kunde fiktas
eller hade bristfillig kunskap om fikening. Detta till skillnad frin exempelvis de
adelsmin som var pager vid hovet (vilka lirde sig fiktas av hovfiktmiistaren) och
de som studerade vid universiteten (vilka lirde sig fiktas av akademifiktmista-
ren). I sin bok ’Om Sann Edelheet’ (1627) skriver Aegidius Girs att det ingick i en
ung 4dlings uppfostran att bekanta sig med ’rijdarebaner, fichteskoler, Térnere-
platzer oc uthi annat sidant lflighit rijddermitigt bruuk’.® Aven officerare fir
antas ha kinnedom om vapenbruk.
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Adelsmin inte bara visste hur de skulle hantera virjan, de bar dven virja. Att
adelsmin bar virja och kunde fiktas hérde samman med ditida syn pi adelns
funktion i samhillet. Aegidius Girs hivdade exempelvis att det var adelsstindets
sirskilda uppgift ate fora krig. Den starka tonvikten pé adelns militira karakeir
framkommer ocksi genom att adeln kunde symboliseras av svird och tornér-
lans.”” Det dr d& naturligt att dueller fick formen av vipnade sammanstétningar.
En variant av dueller férekom dirtill helt lagligt och publikt. Ty vid denna tid hall
man en form av tornérspel — sk ringrinningar. Just Carl XI, som skiirpte lagstift-
ningen mot dueller, inledde sin regering med ett magnifikt tornérspel. Dessa ideal
torde ha paverkat instillningen till dueller. Det 4r knappast en slump att en del av
de mest kinda duellanterna dven var framstdende pa rinnarbanan.

Det 6verensstimmer vil med adelns exklusivitet att dven adliga slagsmal’ var
annorlunda in ofrilses. Silunda fanns det en viss etikett som kontrasterade duell-
ens etikettreglerade virld frdn de ofrilses mer direkta nappatag. Ty sjilva duellen
var egentligen den sista delen i en process.”® En adelsman kunde siledes pa omvi-
gar f3 hora att han férolimpats av en annan adelsman. Den forolimpade adels-
mannen kunde d3 ridda sin 4ra genom att provocera fram en duell. Han kunde
exempelvis skicka sin betjint eller pojke for att ge motparten en 6rfil.* (Detta
leder till att den 6rfilade ddlingen méste begira duell for att f3 satisfaktion.) Han
kunde ocksi sinda en kartell — dvs en skriftlig utmaning. Fér mellanhavanden
anvindes sekonder som gick med bud och arrangerade sjilva duellen. Detta torde
ha blivit allt viktigare ju mer press statsmakten satte in mot duellanter. Genom att
undvika tydliga publika utmaningar och dueller kunde man forsska att délja det
verkliga forehavandet. Man kunde ocks kalla det rencontre for att délja duellen
och istillet hivda att det var en oplanerad sammandrabbning. Naturligtvis vixla-
de forfarandet. Ibland kunde duellen ordnas utan stérre kringel och sekonderna
forefaller ocks3 ha duellerat mot varandra. Vapnen vixlade mellan virjor och
pistoler och ibland satt kombattanterna till hist.

Nir sjilva striden borjade var det emellertid inte alla som f6rde sig med samma
elegans och savoir faire som Dumas musketérer. Den civiliserade adelsmannens
behirskade elegans lyser med sin frinvaro t.ex. en duell i oktober 1653 mellan de
tvd hovjunkarna Conrad Berner och Moltzahn vilka tritte om hovimbetet som
forsnidare. De méttes tidigt en morgon framfor Norremalmsport. Efter det
klingorna gitt av slog Moltzahn sin antagonist (vilken forsvarade sig med virjfis-
tet) med en sten i huvudert s att denne fick ett flertal sar.®

Det torde vara ett faktum att duellen som den behirskade adelsmannens civili-
serade slagsml ofta var ett ganska fjirran ideal. I rittegingsprotokollen framtri-
der interidrer dir adelsmin stir pa stolar, gapar och dricker eller berusade kastar
mat omkring sig.! Att dueller ofta bottnade i grumliga dispyter mellan adelsmin
som inte var pd nykter kaluv 4r uppenbart.” ’Doch minnes iagh icke hiller
hwadh der oss emellan passerade, eftersom wij woro mycket druckna’ — si sade
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hovjunkaren Ludvig Mérner nir han skulle beritta om orsaken till att han duelle-
rat.® Detta motiv dterkommer ofta, s4 siger i ett annat fall ett vittne att "wij woro
alla wil beskiinckee’.** En duellant forklarar sig med att det hela berodde dels pa
missforstind och dels pd dryckenskap.®

Det bor poingteras att eftersom det handlade om 4ran forefaller den egentliga
utgdngen av duellen inte ha spelat ndgon storre roll. Huvudpoingen var att man
visat sig beredd att forsvara sin 4ra. Det forefaller siledes inte att ha varit nigon
skam att ha forlorat en duell. Egentligen var duellen i sig mindre viktig 4n bered-
skapen att utkimpa densamma. Detta visas ocks3 av bruket att utfirda forbud
mot enskilda specifika dueller. Nir kungen (alternativt krigskollegium eller nigon
annan myndighet) fick kunskap om att en duell skulle utkimpas sinde man dir-
for ectilbud till de tva duellanterna med ett skriftligt férbud for dessa att utkimpa
den dmnade duellen. Om duellen instilldes hade ju duellanterna ind4 bevisat att
de var beredda att kimpa for sin adliga 4ra, men att de hindrats rent prakriske av
myndigheterna.

Det kan vara virt att betinka vad dueller verkligen var. En duell innebar att
man utsatte sig for risken att genomborras av sin motstdndares virja. Men att
duellerna verkligen dgde rum visar vilken oerhérd betydelse ditidens adelsmin
fiste vid dran och omgivningens attityd. Dddsskrick (samt eventuell fasa for diti-
da sjukvard), forsiktighet och omtanke om andra méste undertryckas. En adels-
man mdste vara beredd att offra sitt liv fér en princip, dran, som symboliserade
sjdlva essensen i adelsskapet.

Olika gruppers attityd till duellanter som mordare eller brava karlar
Attityderna till dueller var i hég grad beroende av vilken grupp man tillhérde.
Diskussion kring duellférbudet ir ett tydligt exempel pd att uppfattningen om
adelns dra och duellers berittigande utgjorde en skiljelinje mellan olika grupper.
De ofrilse stinden, och i synnerhet pristestindet, varken delade eller accepterade
adelns uppfattning av duellerna. Duellférbud sigs av dessa grupper som ett sitt att
stivja unga adelsmins 6vermod och diraktighet. Det som prister brinnmirkte
som galenskap sig adelsmin som ridderlighet. En duellmotstdndare hivdade pole-
miskt att den som dédar nigon i en duell hélles wil for een kiick Duellist, Tapper
man och mirckligh Chevallier'.® For adelsmin var inte en duell samma sak som
ett slagsmél. Medan gemene man slogs bevisade ju adelsmannen att han var virdig
den adliga dran. Riksrddet Carl Gustaf Diicker sade att den officer som inte him-
nades en liden skymf inte heller ansdgs som en ’brave och honnéte cavalier’.’

Att dessa olika attityder utgjorde ett problem for statsmakten ir uppenbart.
Aven om dueller var en angeligenhert exklusivt for adeln var det var uppenbart att
statsmakten inte kunde lta ens adliga undersatar sl ihjil varandra obehindrat.
Ett sddant sakernas tillstdnd skulle mycket tydligt skada statsmaktens auktoritet
och myndighet. Alltsd méste duellerna forhindras. A den andra sidan var inte den
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statsmakt som inférde forbud mot dueller frimmande for adelns tankegingar.
Lagstiftarna var ju sjilva aristokrater. Vissa av dem hade till och med sjilva duelle-
rat ivrigt.®® Losningen var att &r 1662 infora en sirskild lagstiftning mot dueller,
en lagstiftning som endast omfattade adeln och dess likar, det s.k. duellplakatet. I
princip forsokte statsmakten dirigenom med all make férhindra dueller, sdsom
stridande mot bide Guds bud och rikets nytta. Samtidigt var duellplakatet en
markering av adelns sirskilda dra och dess ritt att démas efter andra lagar.

Att dueller borde forbjudas i lag var ingen ny tanke. Det ér rimligt att ge en
kort bakgrund till duellplakatets tillkomst. Redan 1590 hade hertig Carl vidtagit
dtgirder mot dueller. D3 f6rbjod han sina hovtjinare att utmana till duell "een
annan som gierna i frijd wille blifwa.* En mer allmin lagstiftning specifike riktad
mot dueller lit dock viinta pd sig, trots att behovet av en sddan lagstiftning torde
ha 6kat.”® I drottning Christinas betinkande till adeln vid riksdagen 1649 stod
silunda: "Sammalunda slagzmahl och dueller att aldeles afskaffas, som den wahn-
artige Ungdomen, s& ock ddrachtige dldre min, offta medh flijt och for litefirdigh
Lust skulle alleenast sokia, och der medh stundom férspilla sin och andras hilssa,
timeliga Lijf och ewige Saligheet, hollandes sddan galenskap for en Ridderlig-
heet’.! Adelns svar pa detta ir betecknande. Dueller f6rdéms nir de ir opdkalla-
de. Men nir en adelsman foroldmpas dr han nddgad att gripa till vapen, dé vore
det klandervirt att inte duellera. Ty det forklaras ate varje redlig man ir beredd att
duellera for sin 4ra — "hwilket lijka medh lijfwedt stir till aestimera’.”> Detta ut-
tryck forefaller nirmast vara axiomatiske inom adeln. En helt annan uppfattning
dterfanns, helt naturligt, inom andra grupper i det svenska sambhillet. Under riks-
dagen 1655 gjorde siledes pristerskapet en skarp markering mot ‘de slagzmal och
dueller, som minga 6fuerdidige nu foroffwa, manandes hwarandra uth med
swerd och pistoler, och ofta hwars annars helsa, lijff och ewiga wilferd forspilla’.
Pristestindet yrkade att de som vigrade duellera skulle skyddas av kronan medan
duellanter borde démas till déden och begravas "uthan heder och lijkprocess’.

Detta motstnd mot dueller formaliserades, som sagt, inom kort av statsmak-
ten, vars myndighet krinktes av adelns dueller. Duellférbud hade tidigare utfir-
dats i exempelvis Frankrike, England och Brandenburg.® Genom det ar 1662
stadfista 'Duellplakatet’ skapades dven i Sverige en sirskild lag enkom mot duel-
ler. Dir stadgades bl.a. att stupade duellanter skulle begravas utan sedvanliga krist-
na ceremonier; att duellanter skulle bestraffas med béter; att vid upprepade brott
mot duellplakatet skulle forbrytaren landsférvisas samt att sekonder skulle straffas
pd samma sitt som duellanter.

Dessa pabud métte betydande motstind inom den nirmast berérda gruppen —
adeln. P4 riksdagen 4r 1664 hivdade Claes Rélamb att plakatet inte skulle stoppa
duellanter och att ’Sdssom brukas nir een fir een 6hrfil eller fuhle ord, dhe kunne
icke med penningar frsonas’. Flera adelsmin yrkade ocksa att straffet skulle ut-
mitas pd den som forolimpat och efter i vilken grad denne férolimpat sin mot-
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part. Adeln skrev ihop en ling kravlista om att botesstraffet skulle minskas, straffet
som helhet mildras, domstolens ledaméter borde vara adelsmin, sekonder borde
inte domas och en stupad duellant borde begravas pé vanligt sitt "och icke riknas
for een ogirningsman’. Detta synsiitt kontrasterar skarpt mot en samtida skribent
som sade att stupade duellanter borde begravas som dsnor.>* Annu i bérjan av
1670-talet protesterade adeln och forsokte fi duellplakatet upphivt. Ty dessa
adelsmin menade att ’pointen d’honneur alldeles war incompatible med ett lijtet
penningebéte’. Trots adelns klagomal skirptes dessa forordningar yteerligare av
Carl XI. En orsak som anfordes for hardare tag var farhdgorna for att duellerna
skulle sprida sig dven till 6stersjoprovinserna. Eftersom dueller var i svang i Sverige
kunde de baltiska adelsminnen drabbas av oro for att féraktas om de inte duelle-
rade. Dessutom sades dueller vara férbjudna éverallt utomlands.

Ett nytt duellplakat pdbjods ar 1682. I detta stadgas bl.a. att den som utmanar
ndgon pa duell skall mista sin tjinst, bota tvitusen daler silvermynt samt sitta i
fingelse i tva &r. Samma straff skall d6mas den som accepterar en utmaning samt
sekonderna medan den som driper nigon i en duell skall sjilv halshuggas. Det
skall dock papekas att dessa straff var mildare dn de dédsstraff som under samma
period stadgades i exempelvis Brandenburg. Den som genom bakdanteri satt en
skamflick pa nigon annans namn skulle gora offentlig avbén. Domstolen skulle
avtvinga forbrytaren en skriftlig forklaring efter mallen:

“Jag N.N. tilstar och belinner thet jag med mine oférskiimde och obetincksamme
ord (gierningar) hafwer offenderat N.N. och s&som jag hir med tilstir sidant wara
illa och oférswarligen af mig giordt, ty beder jag att N.N. wille mig sidant forlita
och then oférritt, som jag honom ther igenom tilfogat hafwer, forglomma.’
Alla dueller sdgs inte heller som berittigade av adeln. En viss misstinksamhet kan
ibland férefinnas mot personer som duellerade utan anledning, dvs utan att dran
var involverad. S4 siger t.ex. Christer Horn att den unge Hans Wachtmeister bara
ville ’se blod’. Likaledes hivdar en duellant att han ’alldrigh haffwer warit af dhen
humeur, att begynna eller ilskat nigra quereller’. Att det stadgades hogre straff for
duellanter som var utan tjinst, kan ses som en markering mot eventuella "okyn-
nesdueller’ bland sysslolésa unga adelsjunkrar.

Sésom framkommit ovan skiftade attityden gentemot dueller i olika grupper.
Instillningen till dueller berodde i hég grad pd om bedémaren var adelsman eller
inte. Att s4 dr fallet kan ocks3 forklaras genom att det ir ett sidant utpriglat adels-
fenomen. Den adlade diplomathustrun Catharina Wallenstedt refererar i ett brev
en uttalat adlig attityd gentemot dueller — ’Suin Rebing 4r nu dédh och utti sin
lifstid har han mist beklaga att han ditta stynge har fitc uttaff en blekert om han
hade hafft didh aff en cavaler har didh inte vari s3 illa’.

Mot detta kan stillas en mer borgerlig, klart oadlig attityd. En sidan uttrycker
t.ex. en kamrerare dd han skriver till en ung slikting om att dennes lirjunge Con-
rad Falkenberg avlidit i Paris: "altsd hugne sigh dher af att han opi sin sotesingh
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(och icke uthi nigon Duel, dher Siilen stir i fahra) uthi en Saligh stundh afleden
ir.® Hovpredikanten Magnus Pontinus var klart medveten om denna klyfta
mellan de olika stdndens uppfattning av dueller. Det berittas i ett brev om hur
Pontinus talte om den domen virdsens barn filla 6fver dem, som ire slagsbalgar
och som ha slagit ihjil nigon for hand. Det 4r en bra kar, sija de, det skall bli min
vin, det skall bli min bror’.

Hovpredikanten Simon Isogaeus talar om duellanters galenskap. Om en man
forolimpas skall han dirtill vara tvungen att sléss och kanske dirigenom mérdas.
Aven Olof von Dalin hinar duellanter: *Sorgen och Harmen kokade s starck i
hans Hiirta, at om de kiira Duellerne, Fru Sedwanas Ridderligheter, hade warit
tillitelige, hade han skickat mig en Lapp med 4delmodigt anbud, at wrika pliten
i hwarannar'. (291) En annan duellmotstindare, Erik Larsson Wannaesius, teck-
nar dueller som en del i ett levnadsménster med littja, kiittja och fifingliga mode-
nycker. I sina anteckningar om den gudomliga himnden anfor Carl von Linné
exempel pd hur Gud straffar duellanter. Linné exemplifierar emellertid dven med
att Gud kan straffa illgirningsmin genom att ldta dem dé i dueller.’®

Duellmotstindaren Rudolph Clingel skrev ar 1674 ’En liten Tractat de duellis
eller Eenwijges-kamp’ som klart tar stillning mot adelns bruk av dueller.”” Boken
inleds med orden ‘du skall inte dripa’ — varefter duellanter utpekas som broder-
moérdare och mandrépare att likna vid Kain.*® Utifrén mangtaliga bibelcitat argu-
menterade Clingel med kraft for att duellanter inte kommer till himlen utan «ill
sjon som brinner av eld och svavel. Han angrep till och med det adliga drebegrep-
pet. Enligt Clingel brot duellanter mot Guds bud i det att de satte sin egen 4ra fore
Guds. De var villiga att ’all fsrhopning om dhet ewiga Lijfwet affskira, for en
handfull medh zhra skull: Then doch allenast een Skugge ja en Ré6k och Damb
ir som hasteliga forswinnar’. Mer fjirran frdn adliga duellanters tinkesitt om den
oskattbara adliga dran kan man knappast komma.

Den exklusiva och inkluderande duellen

Dueller var allts en angeligenhet enbart for adelsmin och deras likar. Detta angi-
ves klart och tydlige i det duellplakatet som &r 1662 forbjuder dueller. Plakatet
omfattar 'Ridderskapet och adeln sedan krijgzbefehlet och dess wederlijkar sampt
af dhem som ihre uti nigot sddant wilkor eller sidan betiéining at dhe Privilegiera-
de kunde wara ifrin Underritternas 4tal och Domb’. Detta skapade emellertid
oklarhet betriffande olika oftilse civila stindspersoner som kunde sigas std nira
adeln socialt. Vissa ofrilse imbetsmin kunde aspirera pé att behandlas som adels-
min i detta avseende. Salunda bestimdes efter hand att professorer, biskopar, su-
perintendenter, teologie doktorer, registratorer i kungliga kansliet, hiradshov-
dingar, lirkonduktgrer och verinspekrorer skulle “achtas som Adelns wederlikar’
och démas efter Duellplakatet. Diremot skulle exempelvis lantjigare och tullni-
rer ddmas som vanligt folk efter vanlig lag.
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Denna utveckling fortsatte under 1700-talet. Allt fler ofrilse inkluderades i
den exklusiva duellsfiren. Ar 1711 fastslog Carl XII att alla rikets imbetsmin med
kunglig fullmake skulle dsmas under duellplakatet. Senare dtnjot ocksd upphand-
lingskommissarien och slottsproviantmaistaren vid kronomagasinen i Stockholm
samma privilgeium. Nir dven borgmistare inbegreps under duellplakatet &r 1739
protesterade pristen Jacob Serenius. Hans kritik mot det stindigt kande antalet
vederlikar till adeln 4r ovanligt klar och principiellt intressant. Serenius hivdade
att man genom detta forfarande skapade ’en skugga af adelskap’ som rubbar
maktbalansen mellan stinden. Istillet for att direkt inkorporera det hégre borger-
skapet i adeln sker denna process i smé steg. Genom duellplakatet kommer borg-
mistarna att bli hogfirdiga och kriva att behandlas som adliga dven betriffande
rangordningen, ekipage, klidesrestriktionerna etc. Dirigenom, spér Serenius,
kommer det hégre borgerskapet allt nirmare adeln och fjirmas frin ‘deras egna
och de andra stdndens sanskylliga intresse’.

Sammanfattande diskussion

Sammanfattningsvis kan sigas att duellen verkligen var ett adelsmirke. Den var
en utvig for adelsmannen d’Artagnan men inte f6r kriimaren Bonacieux, for att
anvinda ett licterirt exempel. Ty sammanlinkad med duellens exklusiva koppling
till adelsskap var sjilva innebérden i duellen. Det ir grundliggande att duellen var
en symbol for sjilva idén i att vara adelsman. En adelsman var en man av 4ra.
Denna utomordentliga dra maste han vara redo att forsvara med sitt liv. Det ved-
ertagna sittet for en adelsman att forsvara sin dra var just duellen. Att duellen var
forbehallen adelsmin visar ocksd dess sirskiljande funktion. Under den tidigmo-
derna perioden forsoker adeln alltmer skilja sig frin det omgivande samhillet och
i synnerhet frin de nya grupper som vinner i makt och inflytande.

Mot adelns anammande av dueller kan man stilla de ofrilses attityd. Enligt
ofrilse kritiker var adliga duellanter dérar, svermodiga och mérdare som inte bor-
de bevirdigas en hederlig kristen begravning och vilka definitivt skulle gd miste
om himmelriket. Den adliga 4ran var endast en higring, en vringbild lika flyktig
som rok. En duellmotstdndaren som Rudolph Clingel kunde verkligen pozngtera
skillnaden mellan duellanter och icke duellanter. Men di var hans perspektiv
omvint jimfért med adelns. Genom duellerna skildes de goda och gudfruktiga
frin de mordiska och hégmodiga — inte de oftilse frin adelsminnen. S& dras en
parallell till hur Kain, full med ’Cavallierische Tanckar’, slar ihjil sin fromme bro-
der. Dirfor borde dédade duellanter begravas annorlunda jimfért hederliga mén-
niskor. De borde jordas likt dsnor, eftersom deras liv varit ogudaktigt och deras
nista existens skulle bli pligsam. Ty Gud hade inte en sirskild lag for adelsmiin ddr
det var ritt att dripa.

Mot adelns drokodex kan dven sittas den framvixande statsmaktens reglering-
ar. Det dr symptomatiskt att i en av plafonderna i Carl XI:s galleri pa Stockholms
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slott forhirligas hur kungen lyckats undertrycka duellerandet. Rittvisan stir dir
triumferande med foten pa tvd stupade deuellanters kroppar.”’ Francis Bacons
invindning mot dueller var just att nir minniskor 8ppet duellerade undergrivdes
respekten for statsmakten. Detta 6verensstimmer vil med den svenska statsmakt-
ens principiella attityd. Rudolph Clingel citerade ocksd med gillande Freinsheimi-
us ord om ’hwad nytte wore i Lagen dher hwar och een sigh sielfwan Lagh stad-
gar’ . T likhet med 6vriga europeiska linder utfirdar den svenska statsmakten
forbud mot dueller. Drottning Christina har skrivit om svérigheterna med att fi
bukt med dueller. Hon siger att ‘det ir sillsamt, att bland oss se hur duellseden
vixt fram trots alla gudomliga och virdsliga lagar, vilka aldrig kunnat utrota
den’.®! Sillsamheten i detta flagnar bort om man betinker statsmaktens vacklan-
de héllning. Liksom de tre musketérernas dueller inte saknade sin tjusning for
deras hiirskare, s hyste dven svenska makthavare forstdelse for duellanter. Bistra
duellférbud kombinerades med gemensamma attityder mellan adeln och de
frimsta statstjinarna (ocksd de adelsmin) betriffande 4rans oskattbara virde.
Denna attityd sparas bl.a. i det faktum att duellerande inte forefaller att ha hindrat
karridren. Ivriga duellanter kunde gora kometkarridrer. De bestraffades med bo-
ter, vilket inte alltid var s& betungande, men deras karakdir sudlades icke nimn-
virt. Duellmotstdndaren Isogaeus befarade att duellplakatet var som ett spindel-
nit ther the store snorrande flugor flyga igenom; och the sma myggor allena fass-
na.* Denna dubbelhet 4terfinnes i Frankrike och England. Dir utfirdades dra-
koniska lagar mot dueller, men samtidigt benddades stindigt duellanter.” Trots
dédsstraff mot dueller lyckades till och med en s energisk virnare om statsmak-
ten som kardinal Richelieu endast i ndgot enstaka undantagsfall fi duellanter
dédsdomda. Om duellanter dog pa grund av sina dueller si skedde detta inte
genom statsmakeens férsorg.®

Det vore emellertid fel att enkelt se dueller som ett medvetet medel for att
hivda adelns sirstillning. Snarare var dueller en f6ljd av ett synsitt som sig adeln,
dess idra och dess handlingar som visensskilda frin den stora hopen. Ett sidant
perspektiv dterspeglade utvecklingen i samhillet under den tidigmoderna perio-
den. En kulturell polarisering dir en adlig livsstil fjirmade sig alltmer frén folk-
massans levnadssitt. Bland ditida fenomen som préliga begravningsprocessioner,
lyxkonsumtion av parfymer och dyrbara klider, resor till utlindska universitet och
tjinstgoring vid hovet var dueller bara ett exempel pa adelns egen livsstil och egna
virderingar. Men nir dueller och duellplakat vil introducerats kunde en viss dy-
namik trida i kraft. Dueller och sirskild lagstiftning for adeln kunde nu forstirka
bilden av den exklusiva adeln.

Men om nu dueller kunde markera adlig exklusivitet kunde de ocksa fungera
omvint. I slutet av 1600-talet inkluderas fler och fler grupper inom den framvix-
ande byrikratin i duellfihighet’. Biskopar, upphandlingskommissarier och borg-
miistare jimstills med adeln i duellhdnseende och vinner dirmed ’skuggan av ett
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adelsskap’. Samtidigt var alltfler unga adelsmin soner till nyadlade byrkrater. Det
var emellertid inte denna minskade exklusivitet som lig bakom den kritik som
slutligen ledde till duellplakatets avskaffande. Tvirtom var det duellens kvardrs-
jande exklusivitet som stack kritiker i 5gonen som en anakronistisk kvarleva. Un-
der 1800-talet ifrigasattes sjilva den principiella &tskiljande grundvalen for duel-
ler. En kritiker s&g denna 4tskillnad som orimlig — en gentleman, som 4r [6jtnant
eller K. Sekreterare, hvarfére skall han straffas olika med en gentleman, som ir
godsegare, litterator eller artist?”.> Borde adelsmin vara skilda frdn folket och
borde andra lagar gilla for dem? Det var uppenbart att de bjirta kontraster som
deskile frilse och ofrilse under stormaktstiden nu endast var ett fjirran minne.
Fortfarande fanns, naturligtvis, markanta skillnader mellan olika minniskors lev-
nadsvillkor. Men dessa skillnader kunde inte lingre enkelt kopplas till adelsskap.
Att man istillet kan definiera 16jtnanter, sekreterare, litteratdrer, godsigare och
artister som gentlemin, oavsett adelskap, 4r ett intressant tecken pd hur 1800-
talets samhiille gestaltade sig.

Om duellerna nistan forsvunnit (vilket uppgives i samtida debatt) kvarstod
emellertid dnnu i duellplakatet den lagliga skillnaden mellan ofrilse och frilse.*
Greve Carl Henrik Anckarsvird angrep pé riksdagen 1840 denna och ville hivda
principen om allas likhet infor lagen. Adeln pa riddarhuset och lagutskottet biféll
motionen, men kungen, Carl XIV Johan, ingrep och férhindrade duellplakatets
upphivande. Ar 1859 dterupptog Mauritz Brakel attacken pa duellplakatets oskick
att ’itudela ett folk i tvenne delar, Adel och nedrige, ty civilisationen loser dag frin
dag bittre och bittre sin stora uppgift, som ir att alltmer nirma de ligre folkklas-
serna till de hégre’. Lagutskottet gick pd Brakels linje och talade om att ‘tidens
nivellerande hand’ gjort duellplakatet urmodigt. Nu gick forslaget verkligen ige-
nom och 1861 upphivdes duellplakatet. Det 4r symptomatiskt att indelningen i
frilse och ofrilse ses som ovidkommande. Man kan siledes betinka att fem &r efter
duellplakatets avskaffande f6ljde stdndsriksdagen dess vig. Avskaffandet av duell-
plakatet var en symbol for medborgarnas likhet infor lagen, en markering av att
adelsmin var lika mycket medborgare som litteratorer eller kryddkrimare.

Dirmed sjonk detta mirkliga fenomen, duellen, in i sin sista skymningstillva-
ro. Duellen hade varit en markering som var férbehllen adelsmin och likstillda —
ett adelsmirke. Samtidigt hade den varit en exklusiv f6rmén som forpliktigade.
Man var bittre lijfflos in dhrelos’.*” Under sextonhundratalet méste en adelsman
vara beredd att forsvara sin ira nir han skymfats eller utmanats. Hur det sedan
gick i duellen spelade inte si stor roll dven om livet hingde pi virjspetsen. Aran
var riddad — men till vilket pris, kunde ibland tillfogas. Adertonhundratalets
svenska adelsmin hade kanske nirmat sig de ofrilses levnadssitt och férlorat
mycket av sin makestillning, men de slapp samtidigt leva upp till en del verklige
livsfarliga ideal.
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Isogaeus, Simon. Carla Seger-Skiild. Stockholm,1714. p.782.

Isogaeus 1714, p.784.

RA Riksradsprotokoll 13 december 1671. Fort av sekreteraren Bergenhielm.

Sveriges ridderskaps och adels riksdags-protokoll. Stockholm, 1894. p.93. Ernest Johan
Creutz.

RA Riksradsprotokoll 24 oktober 1671. Fért av sekreteraren Lindschsld.

Girs 1627 & Peter Englund 1989.

Sveriges ridderskaps och adels riksdags-protokoll. Vol 4:1 (ed Bernhard Taube). Adelns svar
till drottningen, 17 februari 1649. p.263

Duellplakatet 1682 trycke i Johan Schmedemans Kongl. Stadgar, Forordningar, Bref och
Resolutioner ifrin Abr 1528 in til 1701 angdende Justitiae och Executions ihrender. Stock-
holm, 1706.

Isogaeus 1714, p.781.

Fryxell, Anders., Berittelser ur svenska bistorien, vol 4. Stockholm, 1846. p 54.
Duellplakatet 1682 (se not 28).

Duellplakatet.

Sjsberg, N., (ed) Johan Ekeblads bref. vol 2. Stockholm, 1915. p.215.

Det giller Paul Scarrons skidespel jodelet duelliste fran 1645. Se Kiernan 1988, p.95.
Flyggeaffiren behandlas av Goran Rystad i Johan Gyllenstierna, ridet och kungamakten.
Lund, 1955. Se dven Ulf Sjsdells Kungamakt och higaristokrati. En studie i Sveriges inre
historia under Karl XI. Lund, 1966.

Girs 1627.

Englund 1989, p.28.

En direke fiktkamp mellan tv4 adelsmin utan tidigare utmaning var i princip inte en duell
utan en rencontre. Se Nils Sylvan "En rencontre och dess rittsliga efterspel’, Personbistorisk
Tidskrift , 1980:3.

S3 tex. i en duell mellan stallmistaren Jochim Eider och Rosenstierna 1651. 1 duellen
mellan Johan Gabriel Stenbock och Gustav Lillie &r 1663 hivdades dock att kavaljerer inte
gjorde sa.

Sjoberg, N., (ed.)Johan Ekeblads bref. Vol 1. Stockholm, 1911.

Se t.ex. RA Svea Hovritts protokoll 22 juni 1653 och 31 mars 1663.

Duellmotstindare pétalade girna sambandet mellan dryckenskap och dueller. Se t.ex. Iso-
gaeus 1714, p.608.

RA Svea Hovritts protokoll 31 mars 1663.

RA Svea Hovritts protokoll 30 juni 1653.

RA Svea Hovriitts protokoll 7 maj 1663.

Clingel 1674.

Nylander, L., "Duell och drekrinkning’, Saga och Sed, 1966, p.13.

Denna forstdelse for att en provocerad adelsman utmanar sin vedersakare p4 duell fram-
kommer t.ex. i ett kungligt brev &r 1691 dir ett smidligt brev diskuteras’Och sisom Wij uti
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samma Bref funnit sidane Gudelvse, olidlige, fortretelige och til andra partens foracht lindande
expressioner wara inforde hwarigenom en kunnat snart til klagemdl och utfordrande retat blif-
wa.

Hertig Carls hovordning 1590. Tryckt i Johan Schmedeman, (ed.) Kongl stadgar, forord-
ningar, bref och resolutioner, ifrin dhr 1528 intil 1701, ang. justitiae och executionsihrenden.
Stockholm, 1706.

Naturligtvis dr kningen svir att beldgga. Emellertid omnimns dueller mer kontinuerlige i
olika killor forst under drottning Christinas regering. En naturlig, men in s linge obekrif-
tad, tanke 4r att dueller var en del i en mer mondin fransk livsstil som gjorde sig alltmer
gillande vid det svenska hovet.

Sveriges ridderskaps och adels riksdags-protokoll. Vol 4:1. Puncter’ frin drottningen, 31
januari 1649. p.244.

Sveriges ridderskaps och adels riksdags-protokoll. Vol 4:1. Adelns svar till drottningen, 17
februari 1649. p.263.

Se Kiernan 1988, p.74ff.

Clingel 1674.

Anders Gunmundsson till Andreas Julinus, Stockholm 9 september 1668. Trycke i Gunnar
Tillander Reflexer frin stormakistiden. Ur Andyeas Julinus brevviixling. Boras, 1976. p.140.
Anteckningar av Carl von Linné utgivna av Knut Hagberg i Sedernas bok. Stockholm,
1945. p.404.

Clingel 1674.

Aven Isogaeus liknar duellanter vid Kain (zhen forste duellist och mandripare). Se Isogaeus
1714, p.788.

Olsson, M., (ed) Stockholms slotts historia. Vol 2. Stockholm, 1940—41. p.263.

Clingel 1674.

Drottning Kristina. Maximer. Les Sentiments Héroiques. Utgivna och 6versatta av Sven Stol-
pe. Stockholm, 1959. Maxim nr 239.

Isogaeus 1714, p.807.

Kiernan 1988.

I ndgot fall kunde man ocks8 passa pd att skylla dodsfallet p likaren som skote den sirade.
S4 fick exempelvis drottning Christinas gunstling och likare Pierre Bourdelot skulden nir
kammarherren Detlof von Tiesenhausen avlidit en tid efter att ha sirats i en duell.
Mauritz Brakels motion daterad 26 november 1859.

Lagutskottet skriver i sitt betinkande nr 172 &r 1840 att dueller #r sillsynta. Brakel talar
1859 om att duellen ’ej mer ér i bruk’. Darmed icke sagt att dueller helt férsvann, men de
torde ha minskat i hég grad redan vid lagindringen. Detta minskade antal och en allt stérre
oférstdelse for duellerna miste ha verkat i en rikening som gjort det socialt acceptabelt att
vigra duellera.

Grubb 1665.





